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Pojawiajace sie w tekscie numery artykutéw, podane
dla utatwienia bez blizszego omoéwienia, dotyczg usta-
wy z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wiasnosci przemy-
stowej (Dz.U. z 2021 r. poz. 324), a numery paragrafow
dotyczg rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
17 wrzesnia 2001 r. w sprawie dokonywania i rozpa-
trywania zgtoszen wynalazkéw i wzoréw uzytkowych
(Dz.U.z 2001 r.Nr 102, poz. 1119 z p6zn. zm.).

Wszystkie pogrubienia w cytowanych fragmentach
s wyréznieniami autoréw Poradnika.

J




czesc |

Wstep




I. Wstep

W gospodarce opartej na wiedzy kluczowa role odgrywajg dobra niemate-
rialne. Umiejetnos¢ zarzadzania nimi, w tym znajomosc¢ systemu ich ochrony,
ma istotne znaczenie dla posiadaczy praw wtasnosci intelektualnej w osigga-
niu przewagi konkurencyjnej na rynku oraz czerpaniu wymiernych korzysci.
Nalezy podkresli¢, ze 42% polskiego PKB jest generowane przez sektory inten-
sywnie korzystajgce z praw wtasnosci intelektualnej. Dzieki rejestracji przed-
miotéw wiasnosci przemystowej w Urzedzie Patentowym RP zgfaszajacy
uzyskuje prawnie usankcjonowany monopol, tj. prawo wytacznego korzysta-
nia z wynalazku, oznaczenia czy wzoru w sposéb zarobkowy lub zawodowy
na terytorium Polski. Uprawniony z zarejestrowanych praw moze skutecznie
dochodzi¢ roszczen w przypadku dokonania naruszenia przez konkurencje.
Ochrona witasnosci przemystowej wspiera ponadto kreowanie pozytywnego
wizerunku organizacji oraz jest podstawa budowania jej renomy.

W3réd przedmiotéw wiasnosci przemystowej, ktérych ochrona wptywa
na funkcjonowanie danego podmiotu na rynku, niezwykle wazne miejsce zaj-
mujg rozwigzania o charakterze technicznym - wynalazki oraz wzory uzytko-
we, ktére w znacznej mierze stymuluja system innowagji. Dzieje sie to przede
wszystkim poprzez utatwienie proceséw komercjalizacji i transferu technologii
- udzielenie licencji badz cesje praw. Z kolei korzystanie z zasobow informacji
patentowej pozwala uzytkownikom sledzi¢ aktualne trendy w réznych dzie-
dzinach techniki, moze by¢ narzedziem monitorowania dziatann konkurencji,
jak réwniez stanowic¢ zachete do podejmowania prac badawczo-rozwojowych.

Poradnik wynalazcy. Procedury zgtoszeniowe w systemie krajowym, europej-
skim i miedzynarodowym zawiera informacje dotyczace ochrony wynalazkéw
i wzoréw uzytkowych zgtaszanych w Urzedzie Patentowym RP. Przedstawia
zwtlaszcza uwarunkowania prawne dotyczace uzyskania patentu na wynala-
zek i prawa ochronnego na wzér uzytkowy, a takze biezaca praktyke i podej-
$cie Urzedu Patentowego RP do wielu szczegétowych zagadnien.

Publikacja ta przybliza czytelnikom specyfike zgtoszen z réznych dziedzin
techniki, w tym elektroniki, mechaniki, chemii, medycyny czy biotechnologii,
a takze wnioskéw o udzielenie dodatkowego prawa ochronnego dla produk-
tow leczniczych i Srodkéw ochrony roslin. Zawiera tez przyktadowe opisy wy-
nalazkéw i wzoréw uzytkowych.

Poradnik systematyzuje i poszerza zaséb informacji o wymaganiach formalnych
i praktyce Urzedu Patentowego RP, ktdrg ilustruje orzecznictwem zaréwno kra-
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jowym, jak i europejskim, zwtaszcza orzecznictwem komisji odwotawczych Eu-
ropejskiego Urzedu Patentowego. Poznanie tego ostatniego jest o tyle istotne,
ze jednolite podejscie do zagadnien rodzacych sie na tle zestandaryzowanego
prawa wtasnosci przemystowej przez urzedy patentowe panstw cztonkow-
skich Konwencji o patencie europejskim jest systemowym nastepstwem jed-
nolitego skutku patentu krajowego i patentu europejskiego na terytorium tych
panstw cztonkowskich, w ktérych patent europejski zostat walidowany. Publi-
kacja ta przedstawia takze informacje dotyczace mozliwosci ochrony wynalaz-
kéw w trybie przewidzianym w Konwencji o patencie europejskim lub Ukfadzie
o wspdtpracy patentowej PCT. Poradnik omawia ponadto wspotczesne narze-
dzia do prowadzenia badan w swiatowej literaturze patentowej.

Wykorzystanie praktycznych wskazéwek zawartych w tej publikacji moze
przyczyni¢ sie do polepszenia efektywnosci prac nad innowacjami, utatwic
decyzje co do celowosci i kierunkéw prac nad rozwigzaniami oraz wybér spo-
sobu ochrony dorobku intelektualnego. Moze by¢ réwniez istotnym wspar-
ciem proinnowacyjnej polityki gospodarczej Panstwa.

Kolejne juz wydanie Poradnika zostato uzupetnione o Ogdlne wytyczne Prezesa
Urzedu Patentowego RP w zakresie wynalazkéw i wzoréw uzytkowych. Wytyczne
te jeszcze bardziej harmonizujg praktyke Urzedu Patentowego RP z praktyka
Europejskiego Urzedu Patentowego i innych panstw cztonkowskich Konwengji
o patencie europejskim. Zawierajg one wskazéwki interpretacyjne dotyczace
miedzy innymi metod matematycznych, programéw komputerowych i przed-
stawiania informacji. Podaja takze przykfady réznych form zastrzezen dla wy-
nalazkéw realizowanych za pomoca komputera. Ponadto w sposéb szczegé-
towy opisuja metodologie oceny poziomu wynalazczego z zastosowaniem
podejscia problem-rozwigzanie, definiujac kluczowe dla oceny tego kryterium
pojecia, takie jak na przyktad, znawca w dziedzinie, powszechna wiedza ogdl-
na czy najblizszy stan techniki. Wytyczne przedstawiajg istotne wskazéwki do-
tyczace patentowania rozwigzan z dziedziny biotechnologii i farmacji, w tym
wskazowki odnoszace sie do zdolnosci patentowej wynalazkéw obejmujacych:
sposoby leczenia i diagnozowania, nowe zastosowania medyczne, suplemen-
ty diety, ciato ludzkie i elementy z niego wyizolowane badz mikroorganizmy.
Przyblizaja one takze wymagania dotyczace ochrony wzoréw uzytkowych
czy tez wytwordw o charakterze jedynie estetycznym.

Wykorzystanie w procesie innowacyjnym wiedzy o ochronie wtasnosci prze-
mystowej, Zrodtach i zasadach informacji patentowej, technice sporzadzania
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dokumentacji zgtoszeniowej i obowigzujgcych procedurach sprzyja podno-
szeniu poziomu rozwigzan innowacyjnych, a takze efektywnosci programoéw
dofinansowywania lub refundacji kosztéw niezbednych do przygotowania
zgtoszenia wynalazku lub wzoru uzytkowego o wymaganej jakosci, badania
stanu techniki oraz utrzymywania ochrony rozwigzan zaréwno w Polsce, jak
i za granica.
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Il. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych przez zgtaszanie do Urzedu Patentowego

Prowadzenie dziatalnosci innowacyjnej jest coraz bardziej kosztowne i ryzy-
kowne chociazby z tego wzgledu, ze wielokrotnie okazuje sie, ze opracowane
rozwigzania sg od dawna znane, a nawet zgtoszone do Urzedu Patentowego.
Dlatego tez, podejmujac dziatalno$¢ innowacyjng, celowe jest korzystanie
z zasobdéw informacji patentowej [patrz cz. V], a takze rozwazenie ochrony
opracowanego rozwigzania przez uzyskanie patentu lub prawa ochronnego.
Taki sposéb postepowania moze ograniczy¢ naktady na dziatalnos¢ innowa-
cyjna i ryzyko, jakie faczy sie z opracowywaniem i wdrazaniem rozwigzan
technicznych. Pozwala réwniez na wykorzystanie cudzej mysli technicznej
jako zrodha inspiracji dla wtasnych rozwigzan. Korzystanie ze zbioréw litera-
tury patentowej powinno towarzyszy¢ i poprzedza¢ wprowadzanie do pro-
dukcji nowego rozwigzania technicznego, eksport i import wyrobdéw, a takze
zakup licencji.

Ogdlnie rzecz biorac, wybor formy ochrony dorobku intelektualnego twér-
cow i przedsiebiorcow powinien uwzglednia¢ przedmiot opracowanego roz-
wiazania, a takze perspektywy jego komercjalizacji. Niezbedne jest wziecie
pod uwage uwarunkowan prawnych przyznawania przez panstwo wytacz-
nego prawa wykorzystywania rozwigzan w dziatalnosci zawodowej i zarob-
kowej (patentu lub prawa ochronnego), skutkéw ujawnienia rozwigzania
konkurentom i kwestii dowodowych zwigzanych z dochodzeniem roszczen
wobec o0séb trzecich naruszajacych patent lub prawo ochronne. Zgtoszenie
wynalazku lub wzoru uzytkowego jest, co do zasady, udostepniane do wiado-
mosci publicznej przez Urzad w toku postepowania zgtoszeniowego. Pozwala
to z jednej strony na zgtaszanie przez osoby zainteresowane uwag co do zdol-
nosci patentowej zgtoszonych rozwiazan, z drugiej jednakze umozliwia kon-
kurentom zorientowanie sie co do kierunkéw dziatan gospodarczych zgtasza-
jacego i podjecie wtasnej dziatalnosci innowacyjnej w celu unikniecia skutkéw
przewagi technologicznej wynikajacej ze zgtoszonego do ochrony rozwiaza-
nia technicznego. W praktyce tez, zwtaszcza w przypadku czesci sposobow
wytwarzania, jest co najmniej niezwykle utrudnione udowodnienie przedsie-
biorcy, ze przy wytwarzaniu produktu wykorzystat cudza technologie.

W przypadku oceny, ze ze wzgledu na charakter i zamiary dotyczace komer-
cjalizacji nie jest celowe objecie rozwigzania tajemnica gospodarcza przed-
siebiorcy, innowatorzy powinni niezwtocznie dokonac zgtoszenia wynalazku
lub wzoru uzytkowego w urzedzie patentowym. Szanse uzyskania patentu
lub prawa ochronnego, co do zasady, ma bowiem jedynie ten, kto pierwszy
na swiecie dokonat takiego zgtoszenia [patrz cz. lll, rozdz. 9.7].
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Ubiegajacy sie o ochrone patentowg na wynalazek powinien rozwazy¢ ce-
lowos¢ uzyskania patentu w Polsce i za granica, pamietajac, ze niezaleznie
od pozostajacej do jego wyboru procedury krajowej, europejskiej (regional-
nej) lub miedzynarodowej patent jest terytorialnie ograniczony do jednego
albo tez grupy wybranych panstw. [Na temat ochrony w trybie miedzynaro-
dowym i europejskim - patrz cz. IV].

Zasada jest, ze polskie osoby prawne badz obywatele polscy majacy miejsce
zamieszkania lub siedzibe na obszarze Polski moga dokonywac zgtoszen wy-
nalazkéw za granica po wczesniejszym zgtoszeniu w Urzedzie Patentowym RP
lub za posrednictwem tego Urzedu (przy zgtoszeniach w trybie miedzynaro-
dowym i europejskim).
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1. PRZEDMIOT ZGtOSZENIA

Przed przystapieniem do sporzadzenia dokumentacji zgtoszeniowej wynalaz-
ku badz wzoru uzytkowego nalezy przeanalizowa¢ rozwigzanie pod wzgle-
dem warunkéw (przestanek) uzyskania ochrony w Swietle przepiséw ustawy
Prawo wtasnosci przemystowej (pwp). Nie kazde bowiem rozwigzanie, w ro-
zumieniu pwp, jest uwazane za wynalazek lub wzér uzytkowy, jak rowniez
nie na kazde rozwigzanie moze by¢ udzielone przez Urzad prawo wytacznego
korzystania w spos6b zawodowy lub zarobkowy na obszarze Rzeczypospoli-
tej Polskiej [patrz cz. Ill, rozdz. 9.3 i1 9.4].

Na warunkach okreslonych przez ustawe pwp udzielane sg patenty na wyna-
lazki, prawa ochronne na wzory uzytkowe oraz dodatkowe prawa ochronne
(DPO) dla produktéw leczniczych i produktéw ochrony roslin.

Uprawniony z patentu (utrzymywanego w mocy) moze uzyskaé patent
dodatkowy na ulepszenie lub uzupetnienie wynalazku, ktéry nie moze
by¢ stosowany samoistnie. Mozna réwniez uzyska¢ patent dodatkowy
do juz wczesniej uzyskanego (utrzymywanego w mocy) patentu dodat-
kowego.

Przepisy ustawy pwp nie dajag mozliwosci uzyskania prawa ochronnego do-
datkowego do prawa ochronnego na wzér uzytkowy.

Pojecie wynalazku, a wiec i przedmiotu wynalazku, wigze sie z technika.
Przedmiot zgtoszenia powinien by¢ okreslony przez cechy techniczne od-
powiednie dla zastrzeganej kategorii, jasne z technicznego punktu widzenia
i umozliwiajace odréznienie przedmiotu zgtoszenia od rozwigzan znanych
ze stanu techniki.

Przedmiotem zgtoszenia moze by¢ wynalazek dotyczacy wytworu mate-
rialnego (bezpostaciowego lub uksztattowanego przestrzennie) badz wy-
nalazek dotyczacy technicznego oddziatywania na materie (ozywiona lub
nieozywiona) - w szczegdélnosci sposéb postepowania lub zastosowanie.

Jako przyktady wynalazkéw dotyczacych wytworu materialnego bezposta-
ciowego mozna wymieni¢ produkty, takie jak: zwigzek chemiczny, srodek far-
maceutyczny, srodek spozywczy, Srodek chwastobojczy, mydto, farba, masg¢,
masa czekoladowa, pasta lutownicza itp.
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Przyktadami wynalazkéw dotyczacych wytworu materialnego uksztattowa-
nego przestrzennie moga m.in. by¢: przyrzad, maszyna, urzadzenie, zespot
wspotpracujacych ze sobg urzadzen itp.

Przyktadami wynalazkéw dotyczacych postepowania sg sposoby wytwarza-
nia produktéw materialnych, np. pitki, pasty, oraz procesy prowadzone na wy-
tworach materialnych, energii lub sygnatach, ktorych efektem jest uzyskanie
odmiennego (niz dotychczasowy), pozadanego stanu lub postaci produktu
materialnego, energii lub sygnatu.

Przyktadem wynalazku w kategorii zastosowanie jest wykorzystanie znanego
produktu dla uzyskania szczegdlnego efektu, np. nowego sposobu leczenia.

W szczegolnych przypadkach istnieje mozliwos¢ uzyskania ochrony wytwo-
ru poprzez ochrone sposobu jego wytwarzania, tzw. ,produkt przez spo-
séb”. Wytwér nie bedzie w petni okreslany (opisany) przez cechy technicz-
ne odpowiednie dla kategorii wytworu, ale przez cechy okreslajace sposéb
jego wytwarzania.

2. DOKUMENTACJA ZGtOSZENIOWA

W postepowaniu w sprawie udzielenia patentu na wynalazek lub prawa
ochronnego na wzér uzytkowy duze znaczenie ma dostosowanie doku-
mentacji zgtoszeniowej do wymogoéw formalnych przewidzianych prawem.
Ze wzgledu bowiem na interes samego zgtaszajacego, oséb trzecich, a takze
Urzedu niezbedne jest nadanie dokumentacji takiego ksztattu formalnego,
zeby zakres zadanej ochrony byt scisle zdefiniowany. Sprzyja to pewnosci ob-
rotu gospodarczego.

Wiasciwie sporzadzona dokumentacja zgtoszeniowa jest dowodem przed-
miotowego zakresu oczekiwan zgtaszajgcego na przyznanie przez panstwo
monopolu, utatwia sciganie naruszen tego prawa, a takze pozwala przedsie-
biorcom na ocene stanu techniki, w ramach ktérego moga prowadzi¢, bez
dodatkowej zgody (licencji), dziatalno$¢ gospodarcza. Literatura patento-
wa jest przedmiotem ogdlnoswiatowej wymiany, co utatwia urzedom pa-
tentowym ocene $wiatowej nowosci i poziomu wynalazczego zgtaszanych
rozwigzan.
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W zwiagzku z powaznym znaczeniem prawnym formalnego ksztattu doku-
mentacji zgtoszeniowej ustawodawca przewidziat silne srodki pozwalajace
na wyegzekwowanie tych wymagan.

Zgtaszajacy powinien mie¢ swiadomosc, ze niespetnienie wymagan co do for-
my dokumentacji oznacza najczesciej umorzenie postepowania i w efekcie
niemoznosc¢ uzyskania ochrony prawnej wynalazku. Niespetnienie wymagan
formalnych dotyczacych oswiadczen i dokumentéw zwigzanych z pierwszen-
stwem i uprzednim pierwszenstwem prowadzi¢ moze do zarzutu braku no-
wosci rozwigzania i odmowy udzielenia patentu lub prawa ochronnego.

2.1. Wymagania formalne dotyczace dokumentéw

W postepowaniu zgtoszeniowym przed Urzedem Patentowym sprawy zata-
twiane sg w formie pisemne;j.

Zgtoszenie wynalazku w celu uzyskania patentu powinno obejmowac (ztozo-
ne w jednym egzemplarzu - § 13):

®» podanie zawierajace miedzy innymi oznaczenie zgtaszajacego, okreslenie
przedmiotu zgtoszenia oraz wniosek o udzielenie patentu lub patentu do-
datkowego;

®» opis wynalazku ujawniajacy jego istote [patrz szczegdtowe omowienie
w cz. lll, rozdz. 3];

®» zastrzeZenie lub zastrzezenia patentowe [patrz szczegétowe omowienie
cz. lll, rozdz. 4];

® skrét opisu [patrz szczegdtowe omoéwienie w cz. Ill, rozdz. 5];

= rysunki, jezeli sa one niezbedne do zrozumienia wynalazku (w jednym eg-
zemplarzu) [patrz szczegétowe omoédwienie w cz. lll, rozdz. 6].

Zgtoszenie wzoru uzytkowego w celu uzyskania prawa ochronnego powinno
obejmowac (ztozone w jednym egzemplarzu - § 16):

® podanie zawierajace miedzy innymi oznaczenie zgtaszajacego, okreslenie
przedmiotu zgtoszenia oraz wniosek o udzielenie prawa ochronnego;

®» opis wzoru uzytkowego ujawniajacy jego istote [patrz szczegétowe omo-
wienie w cz. lll, rozdz. 3 7];
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zastrzezenie lub zastrzezenia ochronne [patrz szczegdétowe omédwienie
w cz. lll, rozdz. 4i7];

skrét opisu [patrz szczegdtowe omoéwienie w cz. lll, rozdz. 5];

rysunek lub rysunki, ktére przy zgtoszeniu wzoru uzytkowego sa obligato-
ryjne [patrz szczegdtowe omdwienie w cz. Ill, rozdz. 6].

Ponadto do zgtoszenia wynalazku lub wzoru uzytkowego zgtaszajacy powi-
nien dotaczyc¢:

»

»

»

dowdd pierwszenstwa, jezeli zgtaszajacy ubiega sie o przyznanie mu
uprzedniego pierwszenstwa; dowdd pierwszenstwa mozna ztozy¢ tak-
ze w ciagu 3 miesiecy od daty zgtoszenia - pdzniejsze ztozenie dowodu
pierwszenstwa nie skutkuje przyznaniem pierwszenstwa;

poswiadczenie instytucji depozytowej, jezeli zgtaszajacy powotuje sie
na zdeponowanie materiatu biologicznego; poswiadczenie mozna ztozy¢
w ciggu 6 miesiecy od daty zgtoszenia — pdzniejsze ztozenie poswiadcze-
nia nie skutkuje uznaniem zdeponowania materiatu biologicznego za réw-
noznaczne z jego ujawnieniem w zgtoszeniu;

o$wiadczenie zgtaszajgcego o podstawie prawa do korzystania z uprzed-
niego pierwszenstwa, jezeli dowdd pierwszenstwa nie opiewa na zgtasza-

jacego;
tlumaczenie dowodu pierwszenstwa, jezeli zostat on sporzadzony w in-
nym jezyku niz polski, angielski, niemiecki, francuski lub rosyjski;

petnomocnictwo, jezeli zgtaszajacy dziata przez petnomocnika').

Podanie o udzielenie patentu na wynalazek [wzér podania umieszczono
w cz. VI, rozdz. 1] powinno zawiera¢ co najmniej:

»

nazwisko i imie albo nazwe, adres zamieszkania albo siedzibe zgtaszaja-
cego oraz numer identyfikacyjny REGON w przypadku oséb prawnych
i jednostek organizacyjnych nieposiadajacych osobowosci prawnej, o ile
zgtaszajacy go posiada (jezeli jest kilku wspétzgtaszajacych, to nalezy po-
dac¢ wymienione dane odrebnie dla kazdego z nich);

nazwisko i imie oraz adres petnomocnika, jezeli zgtaszajacy dziata przez
petnomocnika;

1)

W przypadku zgtoszenia wydzielonego (zob. art. 39, art. 39" i art. 100 ust. 1 ustawy pwp), wystar-
czajacym jest nadestanie do akt kopii tych dokumentéw lub ich ttumaczenia, jezeli jest wymaga-
ne, ze wskazaniem nr. zgtoszenia macierzystego, do ktérego ztozony zostat oryginat dokumentu.
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® whniosek o udzielenie patentu albo patentu dodatkowego, ze wskazaniem
numeru patentu gtéwnego albo numeru zgtoszenia wynalazku w celu
udzielenia patentu;

= tytut wynalazku;
®» nazwisko i imie oraz adres zamieszkania twércy wynalazku;

» wskazanie podstawy prawa do patentu, jezeli zgtaszajacy nie jest tworca
wynalazku;

®» oswiadczenie zgtaszajacego, ze chce skorzystac z uprzedniego pierwszen-
stwa, jezeli ubiega sie o przyznanie tego pierwszenstwa, wskazujace co naj-
mniej date i kraj dokonania pierwszego zgtoszenia lub nazwe, miejsce, kraj
i charakter wystawy oraz date wystawienia wynalazku na wystawie;

®» oswiadczenie o zdeponowaniu materiatu biologicznego w kolekgji uzna-
nej na podstawie umowy miedzynarodowej lub w kolekgji krajowej wska-
zanej przez Prezesa Urzedu w drodze obwieszczenia w Dzienniku Urzedo-
wym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski”;

®» wskazanie osoby upowaznionej do odbioru korespondencji, jezeli jest kil-
ku zgtaszajacych i nie dziatajg oni przez wspdlnego petnomocnika;

® spis zatgczonych dokumentéw;

®» podpis zgtaszajacego lub petnomocnika, jezeli zgtaszajacy dziata przez
petnomocnika.

Petnomocnikiem strony w postepowaniu przed Urzedem Patentowym
w sprawach zwigzanych z dokonywaniem i rozpatrywaniem zgtoszen oraz
utrzymywaniem ochrony wynalazkéw, produktéw leczniczych oraz produk-
tow ochrony roslin, wzoréw uzytkowych, moze by¢ rzecznik patentowy lub
osoba swiadczaca ustugi transgraniczne w rozumieniu ustawy z dnia 11 kwiet-
nia 2001 r. o rzecznikach patentowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1861 z p6zn. zm.),
zwanej dalej ,ustawa o rzecznikach patentowych”.

Petnomocnikiem osoby fizycznej moze by¢ réwniez wspotuprawniony, a tak-
ze rodzice, matzonek, rodzenstwo lub zstepni strony oraz osoby pozostajace
ze strong w stosunku przysposobienia.

Osoby, ktére nie maja miejsca zamieszkania lub siedziby na obszarze Rzeczy-
pospolitej Polskiej, w sprawach zwigzanych z dokonywaniem i rozpatrywa-
niem zgtoszen oraz utrzymywaniem ochrony wynalazkéw, produktéw leczni-
czych oraz produktéw ochrony roslin oraz wzoréw uzytkowych moga dziatac
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za posrednictwem rzecznika patentowego lub osoby swiadczacej ustugi tran-
sgraniczne w rozumieniu ustawy o rzecznikach patentowych (art. 236 ust. 3).
Obowiazek ten nie dotyczy oséb majacych miejsce zamieszkania lub siedzibe
na obszarze Unii Europejskiej, panstwa cztonkowskiego Europejskiego Poro-
zumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym lub Konfederacji Szwajcarskiej.

Podanie o udzielenie prawa ochronnego na wzér uzytkowy [wzér podania
umieszczono w cz. VII, rozdz. 1] powinno zawiera¢ informacje analogiczne
do zawartych w podaniu o udzielenie patentu, z tym ze zgtaszajacy winien
ztozy¢ wniosek o udzielenie prawa ochronnego (udzielenie dodatkowego
prawa ochronnego na wzér uzytkowy nie jest mozliwe).

Dowdd pierwszenstwa wynikajacego ze zgtoszenia wynalazku lub wzoru
uzytkowego za granica skfada sie z:

= kopii lub odpisu takiego zgtoszenia, poswiadczonego za zgodnos¢ z ory-
ginatem przez wtasciwy organ, w ktérym dokonano zgtoszenia;

®» zaswiadczenia wydanego przez wymieniony organ, wskazujacego date
dokonania zgtoszenia oraz, jesli dotyczy, date wystawienia wynalazku lub
wzoru na wystawie, o ktérej mowa w art. 16.

Dowdd pierwszenstwa wynikajagcego z wystawienia wynalazku lub wzoru
uzytkowego skfada sie z:

®» zaswiadczenia kierownika wystawy o wystawieniu wynalazku lub wzoru
uzytkowego na danej wystawie; zaswiadczenie to powinno zawiera¢ na-
zwisko i imie lub nazwe wystawcy, nazwe miejscowosci, okres jej trwania,
date wystawienia wynalazku lub wzoru uzytkowego, a takze stwierdzenie
tozsamosci wystawianego przedmiotu z zatgczonym opisem i rysunkiem
tego przedmiotu;

®» opisu i rysunku wystawionego przedmiotu, ujawniajacych jego istotne
cechy techniczne, poswiadczonych przez kierownika wystawy w sposéb
niebudzacy watpliwosci co do autentycznosci tresci tych dokumentéw;

®» dokumentu stwierdzajacy charakter wystawy (art. 157).

Jezeli dowdd pierwszenstwa wynikajacego z wczesdniejszego zgtoszenia zo-
stat sporzadzony w jezyku innym niz polski, angielski, francuski, niemiecki lub
rosyjski, nalezy zataczy¢ ttumaczenie na jeden z tych jezykdw.



I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

Natomiast w przypadku, gdy dowdd pierwszenstwa wynikajgcego z wysta-
wienia zostat sporzadzony w innym jezyku niz polski, nalezy zataczy¢ do nie-
go ttumaczenie na jezyk polski.

Ttumaczenie dowodu pierwszenstwa powinno by¢ podpisane przez ttuma-
cza. Dowdd oraz jego ttumaczenie powinny by¢ potaczone ze sobg w sposéb
dajacy gwarancje, ze sg one identyczne pod wzgledem tresci.

Oswiadczenie zgtaszajacego o podstawie do korzystania z uprzedniego
pierwszenstwa powinno zawierac:

® nazwisko i imie lub nazwe osoby, na ktéra jest wystawiony dowoéd pierw-
szenstwa;

®» nazwisko i imie lub nazwe zgtaszajacego;

®» tytut wynalazku lub wzoru uzytkowego oraz kraj, date i numer zgtoszenia
lub oznaczenie wystawy;

®» wskazanie podstawy uprawnienia do korzystania z uprzedniego pierw-
szenstwa;

® podpis zgtaszajacego lub jego petnomocnika oraz date.

Oswiadczenie o podstawie do korzystania z pierwszenstwa nalezy nadestac
w terminie trzech miesiecy od daty zgtoszenia. Po uptywie tego terminu
Urzad wezwie zgtaszajacego do nadestania oswiadczenia pod rygorem od-
mowy przyznania uprzedniego pierwszenstwa. Jezeli wskazane oswiadcze-
nie zostato sporzadzone w innym jezyku niz polski, nalezy zatagczy¢ do niego
tltumaczenie na jezyk polski (art. 35 ust. 4-6, art. 100 ust. 1).

Poswiadczenie o zdeponowaniu materiatu biologicznego powinno zawierac
€O najmniej:

nazwe i adres instytucji depozytowej, w ktérej ztozono depozyt;
nazwisko i imie lub nazwe oraz adres deponenta;

numer nadany depozytowi przez instytucje depozytows;

y 38 338

date przyjecia materiatu biologicznego przez instytucje depozytows;
®» podpis osoby uprawnionej do reprezentowania instytucji depozytowej.
Jezeli poswiadczenie o zabezpieczeniu materiatu biologicznego zostato spo-

rzadzone w innym jezyku niz polski, nalezy dotaczy¢ do niego ttumaczenie
na jezyk polski.
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Ttumaczenia powinny by¢ podpisane przez ttumacza oraz potaczone z ttu-
maczonymi dokumentami w sposéb dajacy gwarancje, ze sa identyczne pod
wzgledem tresci.

2.2. Wymagania formalne dotyczace zgtoszenia

Wymagania podane w niniejszym punkcie opracowania dotycza zaréwno
zgtoszenia wynalazku, jak i zgtoszenia wzoru uzytkowego.

Opis wynalazku (wzoru uzytkowego), zastrzezenia patentowe (zastrzezenia
ochronne), rysunki oraz skrét opisu powinny by¢ przedstawione w takiej for-
mie, aby egzemplarze otrzymane w wyniku reprodukgji ze zmniejszeniem li-
niowym do 2/3 byty w petni czytelne we wszystkich szczegdtach.

Zaden arkusz zgtoszenia nie moze by¢ ztozony, zmiety, rozdarty, jak réwniez
nie powinien mie¢ $ladéw $cierania, poprawiania, ,przebitek” (naktadania
znakoéw) ani napiséw miedzy wierszami. Odstepstwa moga by¢ dopuszczone,
gdy nie powoduja watpliwosci co do autentycznosci tresci i nie utrudniaja wy-
konania reprodukcji o dobrej jakosci.

Wszystkie czesci zgtoszenia powinny by¢ wykonane na papierze gietkim,
mocnym, biatym, gtadkim, nieprzezroczystym i trwatym.

Jezeli ktoras czes¢ zgtoszenia (opis, zastrzezenia, rysunek, skrét opisu) skfada
sie zdwoch lub wiekszej liczby arkuszy, to arkusze powinny by¢ ze sobg pota-
czone w sposéb umozliwiajacy ich odrebne przegladanie.

Kazdy arkusz zgtoszenia powinien by¢ utozony pionowo (tzn. krétsze boki
arkusza u gory i u dotu), przy czym powinna by¢ wykorzystana tylko jedna
strona arkusza.

Wszystkie arkusze zgtoszenia, z wyjatkiem podania, powinny by¢ kolejno ponu-
merowane cyframi arabskimi, przy czym numery kolejnych stron powinny byc¢
umieszczone posrodku kazdego arkusza u gory, ponizej gérnego marginesu.

Niezaleznie od numeracji arkuszy zaleca sie numerowanie kazdego pigtego
wiersza kazdego arkusza opisu, przy czym numery (5, 10, 15 itd.) powinny by¢
umieszczone po lewej stronie arkusza na prawo od marginesu.
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Minimalne wymiary margineséw na arkuszach zawierajacych podanie, opis, za-
strzezenia i skrét opisu powinny by¢ nastepujace: gérny, prawy i dolny — 20 mm,
lewy — 25 mm, przy czym zalecane sg wymiary: margines gorny i margines lewy
- 40 mm, margines dolny i margines prawy — 30 mm.

Minimalne wymiary margineséw na arkuszach zawierajacych rysunki powinny
by¢ nastepujace: gérny — 25 mm, dolny - 10 mm, lewy — 35 mm, prawy — 15 mm.

Marginesy wszystkich arkuszy powinny by¢ czyste, tzn. nie moga zawierac
zadnych znakéw pisarskich ani elementéw graficznych.

Arkusze nie moga mie¢ ramki ani pojedynczych linii oddzielajacych ktérykol-
wiek z margineséw od reszty powierzchni arkusza.

Podanie, opis, zastrzezenia i skrét opisu powinny by¢ napisane pismem
drukarskim - na maszynie lub drukowane - np. przy uzyciu komputera,
przy czym odstep miedzy wierszami tekstu powinien wynosi¢ 1,5 wiersza,
tj. ok. 6 mm.

Wzory matematyczne i chemiczne oraz rzadko spotykane znaki pisarskie,
symbole i litery greckie w razie koniecznosci moga by¢ napisane recznie.

Wszystkie teksty powinny by¢ sporzadzone w kolorze czarnym, w sposéb
uniemozliwiajacy ich tatwe $cieranie, przy czym wielkie litery alfabetu powin-
ny mie¢ wysokos¢ nie mniejsza niz 2,1 mm.

Tekst opisu, zastrzezen i skrotu opisu moze zawiera¢ wzory matematyczne
i chemiczne - z wyjatkiem wykazu sekwencji nukleotydéw i aminokwasoéw,
ktéry zamieszcza sie na koricu opisu, jako ,wykaz sekwengji”.

Wykaz sekwencji zgodnie z obowiazujaca norma Swiatowej Organizacji Wia-
snosci Intelektualnej powinien by¢ dostarczony w formacie umozliwiajagcym
dalsze elektroniczne, tekstowe przetwarzanie danych (art. 932 ust. 4).

Opis i skrét opisu moga zawierac tablice, natomiast zastrzezenia moga zawierac
tablice tylko wtedy, gdy jest to konieczne ze wzgledu na przedmiot zgtoszenia.

Kazdy egzemplarz opisu oraz zastrzezen powinien by¢ podpisany przez zgta-
szajgcego (wspodtzgtaszajacych) lub petnomocnika.
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Celem opisu jest przedstawienie przedmiotu wynalazku na tle stanu techniki
w dziedzinie, ktérej wynalazek dotyczy, w sposéb na tyle jasny i wyczerpujacy,
aby mozliwe byto ustalenie, na czym polega istota wynalazku, warunkujaca osia-
gniecie zamierzonego rezultatu (aby znawca mégt wynalazek urzeczywistnic).

Przyjmuje sig, ze opis wynalazku powinien zawierac nastepujace czesci:
tytut wynalazku,

okreslenie dziedziny techniki,

opis stanu techniki,

wskazanie problemu technicznego do rozwigzania,

ujawnienie wynalazku,

wskazanie ewentualnych korzystnych skutkéw wynalazku,
objasnienie figur rysunku,

przykfad realizacji badz stosowania wynalazku,
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wskazanie mozliwosci przemystowego stosowania wynalazku.

Mozliwa jest zmiana kolejnosci poszczegdlnych czesci opisu, jak réwniez
zmiana sposobu przedstawienia przedmiotu wynalazku w opisie, o ile pozwo-
li to na bardziej jednoznaczne przedstawienie przedmiotu wynalazku, umozli-
wiajace lepsze zrozumienie jego istoty.

Opis wynalazku powinien by¢ zredagowany w formie jasnej i prostej oraz po-
winno sie unikac zargonu technicznego. Wskazane jest natomiast stosowanie
uznanych terminéw z danej dziedziny. Dopuszczalne jest réwniez stosowanie
mato znanych terminéw technicznych pod warunkiem, ze sg one wtasciwie
zdefiniowane i nie ma dla nich ogélnie uznanych odpowiednikdéw.

Nazwy wiasne oraz podobne stowa nie moga by¢ uzywane w odniesieniu
do przedmiotu wynalazku, chyba ze tylko w ten sposéb mozna go jedno-
znacznie okresli¢. Jezeli jednak uzywa sie takiej nazwy, przedmiot musi by¢
jednoznacznie identyfikowalny réwniez bez odwotywania sie do tego stowa,
aby znawca z danej dziedziny mégt wynalazek zrealizowad. Jezeli nazwy wia-
sne lub podobne stowa sa zarejestrowanymi znakami towarowymi, fakt ten
powinien by¢ odnotowany.
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W dacie zgtoszenia nalezy wykaza¢, jaki konkretnie problem techniczny
rozwigzuje zgtoszony wynalazek oraz jak ma by¢ wykorzystywany (stoso-
wany) w dziatalnosci przemystowej (patrz orzeczenie WSA z 18 kwietnia
2005 r., VI SA/Wa 1474/04).

3.1. Tytut wynalazku

Tytut wynalazku powinien precyzyjnie i zwieZle okresla¢ przedmiot wynalaz-
ku (zasada zwieztosci) oraz jego techniczne przeznaczenie. W tytule nie nale-
zy uzywac zadnego rodzaju wyszukanych nazw.

Trafnie sformutowany tytut wynalazku ma zasadnicze znaczenie dla wiasciwe-
go opracowania dalszych czesci opisu wynalazku i zastrzezen patentowych.
Umozliwia tez jednoznaczne przyporzadkowanie przedmiotowi wynalazku
symboli klasyfikacyjnych wedtug Miedzynarodowej Klasyfikacji Patentowej
(MKP), co jest niezbedne dla miarodajnego ustalenia stanu techniki zwigzane-
go z przedmiotem wynalazku.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest wytwér (urzadzenie, przyrzad, element
konstrukcyjny, substancja), to jako tytut nalezy przyjac okreslenie techniczne,
ktére obejmuje zaréwno przedmiot zgtoszenia wynalazku, jak tez inne wy-
twory majace podobne przeznaczenie, podobna strukture techniczna lub po-
chodzenie. Przyktadami takich okreslen technicznych sg np.: silnik, frezarka,
generator, tozysko, roztwér, masc.

Okreslenie techniczne, przyjete jako tytut wynalazku, nalezy nastepnie za-
wezi¢ przez podanie dalszych cech wytworu, wskazujacych jego zasade
dziatania, przeznaczenie lub blizej okreslajacych jego strukture techniczna,
np.: silnik spalinowy, frezarka do két zebatych, generator relaksacyjny, tozy-
sko slizgowe, roztwor trawiacy, mas¢ dziegciowa.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest sposéb postepowania (wytwarzania),
to tytut wynalazku powinien by¢ okreslony za pomoca celu postepowania
lub otrzymywanego rezultatu. Przyktadami takich okreslen s np.: ,Sposéb
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wytwarzania betonu komoérkowego”, ,Sposdb ekstrakcji wegla kamiennego”,
,Sposdb oczyszczania powierzchni pétprzewodnika”, ,Sposéb pomiaru na-
piecia”, ,Sposéb oznaczania zawartosci dwutlenku wegla w gazach”, ,Sposéb

polimeryzacji monomeréw winylowych”.
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Jezeli zgtoszenie dotyczy tylko jednego wynalazku, to tytut powinien by¢ for-
mutowany w liczbie pojedynczej. Zasada ta dotyczy réwniez kazdego wyna-
lazku w zgtoszeniu patentowym obejmujacym dwa lub wiecej wynalazkéw
spetniajacych wymaog jednolitosci zgtoszenia. W szczegdlnych przypadkach
dopuszczalne jest uzycie liczby mnogiej, np. ,sposéb wytwarzania granulek”.

Jezeli przedmiot wynalazku moze by¢ stosowany w wielu dziedzinach,
to w tytule, po wyrazie ,zwtaszcza”, mozna wskazac szczegodlnie korzystne
przeznaczenie wynalazku, np.: ,Sposéb oznaczania zawartos$ci dwutlenku we-
glaw gazach, zwtaszcza w gazach spalinowych”, ,tozysko slizgowe, zwtaszcza
do mechanizméw precyzyjnych”, ,Sposdb otrzymywania mieszaniny cyklicz-
nych formaldehydoacetali gliceryny, zwtaszcza do sporzadzania roztworéw
iniekcyjnych substancji farmaceutycznych”.

Jezeli zgtoszenie dotyczy wynalazkéw réznych kategorii, np. sposobu i urza-
dzenia, to w tytule nalezy podac osobne okreélenia techniczne tych wyna-
lazkéw, np.: ,Sposéb trawienia potprzewodnikéw z uzyciem mikrofal oraz
urzadzenie do trawienia pétprzewodnikéw z uzyciem mikrofal”, ,Sposéb po-
miaru chropowatosci powierzchni i urzadzenie do pomiaru chropowatosci
powierzchni”. Dopuszczalne sg rowniez skrocone formy zapisu tytutu, jak np.:
,Sposob i urzadzenie do pomiaru chropowatosci powierzchni” albo ,Srodek
farmaceutyczny przeciw nadkwasocie i sposéb jego otrzymywania”.

Dopuszczalne jest, zwtaszcza w biotechnologii, ze tytut dotyczy tylko gtow-
nych kategorii wynalazkow.

Niedopuszczalny jest tytut:

» z ktdérego tresci nie wynika, jakiej kategorii dotyczy przedmiot zgtoszenia,
np.: ,Wytwarzanie szkta”, ,Chtodzenie silnika”, ,Zwalczanie chwastéw”,
»Zmniejszanie zuzycia paliwa” itp. (niejednoznacznos¢ i brak odniesienia
do cech technicznych rozwigzania);

®» zawierajacy w swojej tresci nazwy fantazyjne, handlowe lub nazwy wta-
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sne, np.: ,O0dkurzacz Zelmer”, ,Lodéwka Polar”, ,Piec Kamino” itp.;

®» zawierajacy w swojej tresci sformutowania dotyczace zalet wynalazku,
np.: ,Doskonaty srodek do pielegnacji twarzy”, ,Ulepszona kanapa” itp.

» Tytut wynalazku zgtoszenia dodatkowego, dokonanego dla uzyskania pa-
tentu dodatkowego, powinien by¢ taki sam jak tytut wynalazku chronio-
nego patentem gtéwnym.
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3.2. Okreslenie dziedziny techniki wynalazku

Te cze$¢ opisu nalezy rozpocza¢ od sformutowania: ,Wynalazek dotyczy...”
albo ,Przedmiotem wynalazku jest...”. Nastepnie nalezy poda¢ techniczne
okreslenie wynalazku, tzn. jego tytut, oraz okredli¢ dziedzine techniki, dla ktorej
wynalazek jest przeznaczony, podajac réwniez blizsze dane o jego stosowaniu.
Jezeli wynalazek moze by¢ stosowany w kilku dziedzinach techniki, to nalezy
podac te dziedziny oraz wskaza¢, w ktérej z tych dziedzin wynalazek moze by¢
stosowany szczegdlnie korzystnie. W tej czesci opisu nie nalezy ujawnia¢ no-
wych cech wynalazku réznigcych go od istniejacych juz tego typu rozwigzan.

3.3. Opis stanu techniki

W tej czesci opisu nalezy podac informacje dotyczace znanych zgtaszajagcemu
rozwigzan zblizonych do przedmiotu wynalazku, nalezacych do stanu techni-
ki [patrz definicja stanu techniki zawarta w cz. lll, rozdz. 9.7.1], ktére moga by¢
przydatne dla zrozumienia wynalazku.

Zawsze, kiedy jest to mozliwe, zaleca sie dokumentowanie powotanego sta-
nu techniki przez wskazanie dokumentéw patentowych (nazwa kraju i numer
dokumentu), a w przypadku literatury niepatentowej — przez podanie autora,
tytutu, wydawcy, miejsca i roku publikacji oraz numeréw stron.

Dopuszcza sie takze zobrazowanie stanu techniki rysunkami na osobnych ar-
kuszach z zaznaczeniem, ze dotyczg one stanu techniki, przy czym rysunki
powinny by¢ zamieszczone w zgtoszeniu po rysunkach dotyczacych zgtoszo-
nego wynalazku.

Jezeli zgtoszenie dotyczy wiecej niz jednego wynalazku, w szczegdélnosci wy-
nalazkéw réznych kategorii, to dla kazdego wynalazku nalezy przedstawic
stosowny stan techniki.

W opisie wynalazku zgtoszonego dla uzyskania patentu dodatkowego jako
dotychczasowy stan techniki przyjmuje sie rozwigzanie bedace przedmiotem
patentu gtéwnego i ewentualnie rozwigzania opublikowane pomiedzy data
pierwszenstwa patentu gtéwnego a datg pierwszenstwa wynalazku. Przed
opisaniem wynalazku stanowigcego przedmiot patentu gtéwnego nalezy po-
da¢ numer patentu gtéwnego, a w przypadku jego braku — pozostawi¢ nie-
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zadrukowang cze$¢ wiersza, ktéra zostanie wypetniona po nadaniu numeru
patentowi gtéwnemu.

Opis rozwigzania nalezacego do stanu techniki powinien przedstawiac¢ cechy
techniczne tego rozwiazania, ktore przez poréwnanie z cechami okreslajgcymi
przedmiot zgtoszenia, zawartymi w opisie wynalazku, pozwolg na ocene, co sta-
nowi o istocie wynalazku i wktadzie do stanu techniki. Opisujac znane rozwia-
zanie, nalezy przedstawic¢ zaréwno te jego cechy, ktére w wynalazku pozostaja
bez zmiany, jak i te, ktére wynalazek zmienia, usuwa lub zastepuje innymi, ma-
jac przy tym na uwadze, ze opis powinien by¢ zredagowany w formie zwiezte;j.

Opis stanu techniki nie powinien mie¢ charakteru dysertacji. Na przyktad,
gdy przedmiotem zgtoszenia jest urzadzenie, to nie nalezy omawia¢ zjawisk
fizycznych wystepujacych podczas dziatania tego urzadzenia. Nie nalezy
tez przedstawiac rozwigzan, ktére wprawdzie majg zblizone zastosowanie
do przedmiotu zgtoszenia, lecz r6znia sie od niego stosowanymi $rodkami
technicznymi. Przyktadowo, jesli przedmiotem zgtoszenia jest silnik spalino-
wy z zaptonem iskrowym, to niewfasciwe jest przedstawianie w stanie techni-
ki silnika spalinowego z innym rodzajem zaptonu.

Dopuszcza sig, aby w stanie techniki byto opisanych kilka przyktadowych roz-
wigzan, jesli sa w podobnym stopniu zblizone do wynalazku.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest zwigzek chemiczny, to zaleca sie w opi-
sie stanu techniki przedstawi¢ przynajmniej jeden znany zwigzek chemiczny
o strukturze najbardziej zblizonej do przedmiotu zgtoszenia.

W opisie stanu techniki niedopuszczalna jest negatywna ocena znanych roz-
wigzan technicznych opisanych w cytowanej literaturze, poniewaz prowadzi
to do naruszenia przepiséw o ochronie konkurencji. Mozliwa jest natomiast
rzeczowa analiza poréwnawcza znanych rozwigzan.

W trakcie postepowania, gdy okaze sie, ze rozwigzywany problem jest inny niz
przedstawiony pierwotnie, opis stanu techniki moze by¢ uzupetniony o inne
nieznane wczesniej zgtaszajagcemu rozwigzania.

W stanie techniki powinny by¢ ujete rowniez inne istotne dokumenty, ktére
zostaty wskazane w trakcie badania w Urzedzie Patentowym, np. w sprawoz-
daniu o stanie techniki.
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Uzupetnienie stanu techniki powinno mie¢ miejsce takze w przypadku, gdy tres¢
zgtoszenia zostata zmieniona, np. przez ograniczenie zakresu ochrony w swietle
dodatkowych informacji wynikajacych ze sprawozdania o stanie techniki.

Takie uzupetnienie stanu techniki uznaje sie za dopuszczalne w swietle art. 37
[patrz cz. lll, rozdz. 8.9].

3.4. Okreslenie ujawnienia wynalazku
i problemu technicznego

W tej czesci opisu nalezy ujawni¢ istote rozwigzania technicznego, stanowia-
cego przedmiot zgtoszenia wynalazku, tzn. nalezy wskaza¢ zespét srodkow
technicznych, warunkujacy uzyskanie zamierzonego rezultatu.

W szczegdlnosci opis powinien wskazywac problem techniczny do rozwiaza-
nia, a takze przedstawi¢ w sposéb szczegdtowy sposéb rozwiagzania tego pro-
blemu. Wymdég wskazania w opisie problemu technicznego i sposobu jego
rozwigzania odgrywa kluczowg role przy ocenie w szczegdlnosci poziomu
wynalazczego rozwiazania.

Ujawnienie powinno by¢ dokonane w taki sposéb, aby zaréwno istota wy-
nalazku, problem techniczny, ktéry rozwiazuje, jak i samo rozwiagzanie byty
jednoznacznie zrozumiate w stopniu potrzebnym do zrealizowania wyna-
lazku (§ 6).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze jezeli wynalazek nie zostanie przedstawiony
na tyle jasno i wyczerpujaco, aby znawca mogt ten wynalazek urzeczywistnic,
moze prowadzi¢ to do postawienia zarzutu niewystarczajacego ujawnienia
wynalazku (art. 49 ust. 1 pkt 2).

Aby rozwiazanie problemu technicznego, okreslone zastrzezeniem paten-
towym niezaleznym lub kilkoma zastrzezeniami niezaleznymi, byto jed-
noznacznie zrozumiate, czesci znamienne tych zastrzezen patentowych
powinny by¢ powtarzane, z ewentualnym wyjasnieniem wptywu poszcze-
golnych cech na dziatanie wynalazku, w opisie ujawnienia (istoty) wyna-
lazku. Kolejnos¢ ujawnionych cech wynalazku powinna by¢ taka sama, jak
w zastrzezeniach patentowych. Tres¢ tej czesci opisu, odpowiadajaca po-
szczegblnym zastrzezeniom patentowym, nie musi rozpoczynac sie od do-
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stownego brzmienia zastrzezenia, jak réwniez nie musi by¢ zredagowana
w jednym zdaniu.

Celowe jest wiec, aby cze$¢ opisu dotyczacag ujawnienia wynalazku redago-
wac po sformutowaniu zastrzezen patentowych [patrz cz. lll, rozdz. 4].

We fragmencie opisu dotyczacym istoty wynalazku mozna réwniez podac
dodatkowe informacje przydatne dla lepszego zrozumienia istoty wynalaz-
ku, w szczegdlnosci informacje dotyczace celu stosowanych srodkéw tech-
nicznych.

Opis nie moze zawiera¢ tresci sprzecznych z porzadkiem publicznym lub
z dobrymi obyczajami albo okreslajacych cechy i zalety, ktérych wynalazek
w sposOb oczywisty nie posiada, okreslen fantazyjnych i imion wiasnych oraz
nieokreslonych technicznie nazw handlowych (§ 6 ust. 2).

3.5. Korzystne skutki wynalazku

Po opisie ujawnienia wynalazku powinny by¢ przedstawione w sposéb
obiektywny mozliwe do osiaggniecia korzystne skutki techniczne wynalazku
w odniesieniu do stanu techniki. Niedopuszczalne jest przy tym dyskredy-
towanie wytwordw lub sposobdéw nalezacych do stanu techniki. Nie nalezy
tez podawac zaleznych tylko od warunkéw rynkowych wielkosci efektéw
ekonomicznych mozliwych do osiggniecia przez stosowanie rozwiagza-
nia wedtug wynalazku. Nie powinno sie réwniez podawac oceny estetyki
rozwigzania.

3.6. Objasnienie figur rysunku

Jezeli zgtoszenie zawiera rysunek, to po opisie istoty wynalazku oraz przed-
stawieniu ewentualnych korzystnych skutkéw wynalazku nalezy zwiezle
objasnic¢, co przedstawiajg poszczegdlne figury rysunku. Ta czes¢ opisu po-
winna mie¢ np. nastepujaca forme: ,Przedmiot wynalazku w przyktadzie
(w przyktadach) wykonania (realizacji) jest uwidoczniony na rysunku, na kté-
rym fig. 1 przedstawia..., fig. 2..." itd., ,Sposéb wedtug wynalazku w przykta-
dzie realizacji jest blizej objasniony na podstawie rysunku, na ktérym fig. 1
przedstawia ..., fig. 2..." itd.




I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym
3.7. Przyktad realizacji wynalazku

W tej czesci opisu nalezy poda¢ przynajmniej jeden przyktad realizacji badz
stosowania wynalazku. Jezeli zgtoszenie obejmuje wiecej niz jeden wynala-
zek, to liczba przyktadow realizacji powinna by¢ odpowiednia do liczby wyna-
lazkow zawartych w zgtoszeniu z uwzglednieniem odmian tych wynalazkéw
[patrz cz. Ill, rozdz. 9.5.1].

Jezeli zgtoszenie obejmuje wynalazki ré6znych kategorii, to dla kazdej kate-
gorii wynalazku nalezy podac co najmniej jeden przyktad realizacji wynalaz-
ku tej kategorii, przy czym, jezeli wynalazek danej kategorii obejmuje rézne
odmiany rozwiazania, to wskazane jest podanie wiekszej liczby przyktadow
realizacji takiego wynalazku z powotaniem sie na rysunki - w przypadku gdy
zgtoszenie wynalazku zawiera rysunki (§ 6).

Jezeli wynalazek w kategorii sposobu jest okreslony szerokim zakresem pa-
rametréw procesu (np. temperatury, cisnienia), to nalezy podac przyktady
realizacji sposobu ze skrajnymi i posrednimi wartosciami tych parametréw.
Podobnie, gdy zgtoszenie dotyczy ré6znych pochodnych zwigzku chemiczne-
go badz substancji ztozonej, to nalezy podac przyktady realizacji odnoszace
sie do réznych pochodnych zwigzku chemicznego badz do réznych sktadéw
substancji ztozonej.

Opis konstrukgji urzadzenia nalezy redagowac, opierajac sie na zataczonym
do opisu rysunku i stosujac przy tym oznaczenia odsyfajace (liczbowe, lite-
rowe badz liczbowo-literowe) zamieszczone na rysunku. Nalezy przy tym
miec¢ na uwadze, ze niewfasciwe jest okreslanie powotywanych elementéw
urzadzenia (wytworu) przez podawanie samych oznaczen odsytajacych,
jak np. ,3 jest potaczone z 5 przez 4".

Elementy opisywanego urzadzenia (wytworu) nalezy okresla¢ przez po-
dane ich nazw technicznych, a oznaczenia odsytajace petnia tylko funkcje
pomocnicza dla utatwienia identyfikacji odnosnych elementéw na rysun-
ku. Zatem przedstawiony wczesniej fragment opisu powinien miec przykta-
dowo nastepujaca forme: ,pompa 3 jest potaczona przewodem 4 ze zbior-
nikiem 5”.

Opis przyktadu wynalazku i rysunek powinny sobie wzajemnie odpowiadac,
tzn. wszystkie oznaczenia odsytajagce powotywane w opisie powinny wyste-
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powac na rysunku, przy czym na rysunku nie powinno by¢ oznaczen, ktére
nie s3 powotywane w opisie (pkt 29 zat. 1 do rozporzadzenia).

Oznaczenia odsytajace dotyczace tych samych czesci sktadowych urzadze-
nia (patrz § 12) powinny by¢ w catym zgtoszeniu jednakowe, przy czym sto-
sowana terminologia techniczna powinna by¢ w catym zgtoszeniu jednolita
i zgodna z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami oraz powszechnie
przyjeta praktyka, tak aby tekst po pominieciu oznaczen odsytfajacych byt
réwniez jednoznacznie zrozumiaty dla znawcy z dziedziny, do ktdrej nalezy
wynalazek.

Zalecana jest taka redakcja opisu przyktadu realizacji wynalazku, aby powo-
tywane w nim oznaczenia odsytajace wystepowaty w tekscie opisu w po-
rzadku wzrastajacym.

Opis zgtoszenia (w tym przyktad realizacji) moze zawierac tabele (pkt 21 zat. nr 1
do rozporzadzenia).

Opis przyktadu realizacji urzadzenia powinien by¢ uzupetniony objasnieniem
funkcjonowania tego urzadzenia oraz objasnieniem postugiwania sie nim.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest sposéb wytwarzania wytworu lub
proces technologiczny, to w przyktadzie realizacji wynalazku nalezy szcze-
go6towo opisa¢ w porzadku chronologicznym nastepujace po sobie czyn-
nosci, operacje lub procesy jednostkowe, podajac przy tym warunki, w ja-
kich sie one odbywaja (np. temperatura, cisnienie, czas trwania) oraz srodki
techniczne niezbedne do ich realizacji (np. stosowane surowce, substancje
pomocnicze, katalizatory, emulgatory, stosowane narzedzia, przyrzady, ma-
szyny lub aparaty).

Opisujac postepowanie okreslajace wynalazek w kategorii sposobu, nalezy
przedstawic rowniez rezultat tego postepowania, np. produkt, ktéry powstaje
dzieki zgtaszanemu sposobowi. Rezultat powinien by¢ jednoznacznie okre-
slony i opisany na podstawie wynikéw analiz i pomiardéw.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest substancja (np. zwigzek chemiczny, sro-
dek chemiczny, srodek spozywczy, lek), to w przykfadzie realizacji wynalaz-
ku nalezy okresli¢ w szczegdlnosci jej strukture, sktad ilosciowy i jakosciowy,
dane fizyko-chemiczne oraz sposéb jej wytwarzania.
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3.8. Zastosowanie wynalazku

Opis powinien zawiera¢ wyrazne wskazanie mozliwosci przemystowego za-
stosowania wynalazku - w przypadku gdy nie wynika to w sposéb oczywisty
z innych czesci opisu lub z charakteru wynalazku (§ 6 ust. 1 pkt 8).

4. ZASTRZEZENIA PATENTOWE

Zastrzezenia patentowe to najwazniejsza cze$¢ dokumentacji zgtoszeniowej
wynalazku, ktéra stanowi podstawe do oceny zdolnosci patentowej przed-
miotu zgtoszenia. Po udzieleniu patentu zastrzezenia patentowe wyznaczaja
zakres przedmiotowy prawa wyfacznego z patentu na wynalazek, a zatem
maja zasadnicze znaczenie z punktu widzenia interesu zgtaszajacego.

Zastrzezenia patentowe okreslaja zastrzegany wynalazek i zakres zgdanej
ochrony przez podanie cech technicznych rozwigzania odnoszacych sie
do sktadu lub struktury wytworu, czynnosci oraz srodkéw technicznych spo-
sobu, budowy lub zwigzkéw konstrukcyjnych urzadzenia badz nowego zasto-
sowania znanego wytworu (art. 33 ust. 3).

Zastrzezenia patentowe powinny jednoznacznie okre$la¢ przedmiot zada-
nej ochrony przez podanie jego cech technicznych w formie jasnej i zwiezte;j.
Nie moga to by¢ jedynie zatozenia techniczne (wytyczne), stanowiace prze-
stanki dla rozwigzania postawionego problemu technicznego - nie wystar-
czy podanie idei bez informowania o konkretnych srodkach technicznych dla
jej realizacji.

Zastrzezenia patentowe powinny by¢ w catosci poparte opisem wynalazku

- nalezy w nich podawac tylko takie cechy techniczne wynalazku, ktére zosta-
ty przedstawione w opisie.

Cechy techniczne wynalazku niepodane w zastrzezeniu patentowym, nawet
@ jesli zostaty ujawnione w opisie wynalazku, nie sg objete ochrong patentowa
(patrz orzeczenie NSA z 15 maja 2013 r., Il GSK 271/12).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze jezeli zastrzezenia nie okreslajg przedmiotu zada-
nej ochrony w sposéb jasny i zwiezty oraz nie sg poparte w catosci opisem,
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moze prowadzi¢ to do postawienia zarzutu niejednoznacznego zakresu zada-
nej ochrony, a w rezultacie do odmowy udzielenia patentu (art. 49 ust. 1 pkt 3).

Zastrzezenia patentowe w zasadzie nie powinny by¢ sformutowane w formie
a contrario, tzn. nie powinny podawac, jakich cech wynalazek nie posiada,
lecz tylko te cechy, ktére ewidentnie posiada, chyba ze dotyczy to wykluczen
[patrz cz. lll, rozdz. 9.6].

Wszystkie zastrzezenia patentowe powinny by¢ kolejno ponumerowane cy-
frami arabskimi, przy czym liczba i uktad zastrzezeh powinny by¢ uzasadnio-
ne istotg wynalazku, dla ktérego zadana jest ochrona.

Kazde zastrzezenie patentowe powinno by¢ ujete w jednym zdaniu sformu-
towanym jasno i zwiezle. Mozliwa jest tez redakcja zastrzezenia patentowego
przy uzyciu rownowaznika zdania, tzn. zestawienia wyrazowego niezawiera-
jacego formalnie orzeczenia, lecz petnigcego taka sama funkcje jak zdanie,
tzn. orzekajacego o czyms.

Nalezy mie¢ na uwadze réwniez, ze cechy techniczne wynalazku niepoda-
ne w zastrzezeniach patentowych, mimo ze ujawnione w opisie wynalazku
i na rysunku, nie sg objete ochrong patentowa.

Stosowana terminologia nie powinna pozostawia¢ zadnych watpliwosci,
zardbwno co do znaczenia stosowanych sformutowan, jak i co do zakresu za-
strzezenia patentowego jako catosci. Z tego wzgledu niewtasciwe sg zastrze-
Zenia patentowe zawierajace okreslenia niejednoznaczne, takie jak np.: okoto,
w przyblizeniu, duzy, maty, szeroki, silny, moze by¢ itp., lub sformutowania
okreslajace wynalazek poprzez rezultat, jaki ma by¢ osiagniety w wyniku sto-
sowanych srodkéw technicznych [patrz cz. Ill, rozdz. 4.3 9.6 ].

Zastrzezenie patentowe nie powinno zawiera¢ odestania do opisu lub rysun-
ku, w postaci takich wyrazen jak np.: ,jak opisano w czesci (...) opisu”, ,jak
przedstawiono na figurze (...) rysunku”, chyba Ze jest to absolutnie niezbedne
dla jednoznacznego okreslenia wynalazku oraz zakresu zagdanej ochrony pa-
tentowej [patrz cz. lll, rozdz. 9.6].

Jezeli zgtoszenie zawiera rysunek, w zastrzezeniach, po podaniu poszcze-
golnych cech wyrézniajacych wynalazek sposréd innych rozwigzan technicz-
nych, umieszcza sie w nawiasach oznaczenia odsyfajgce do poszczegdinych
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fragmentéw rysunku odpowiadajacych tym cechom. Oznaczen nie umiesz-
cza sie w przypadku, gdy nie przyczynia sie to wyraznie do lepszego zrozu-
mienia zastrzezen (§ 8 ust. 8).

Zastrzezenia patentowe moga zawierac tablice tylko wtedy, gdy jest to ko-
nieczne ze wzgledu na przedmiot zgtoszenia (pkt. 21 zat. 1 do rozporzadzenia).

4.1. Zastrzezenia patentowe niezalezne

Zastrzezenie patentowe niezalezne powinno podawac ogét cech zgtaszane-
go wynalazku, tzn. wszystkie istotne cechy techniczne wynalazku niezbedne
dla jego zrealizowania lub funkcjonowania w zastosowaniu przemystowym.
Cze$¢ znamienna zastrzezenia patentowego niezaleznego w zestawieniu
z cechami ujetymi w czesci nieznamiennej tego zastrzezenia wyznacza zakres
przedmiotowy zadanej ochrony okreélony tym zastrzezeniem.

Mozliwe jest umieszczenie w zgtoszeniu wiekszej liczby zastrzezen niezalez-
nych przy zachowaniu wymagan dotyczacych jednolitosci wynalazku [patrz
cz.lll, rozdz. 10i 4.1.7].

W takim przypadku nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze umieszczenie w zgto-
szeniu wiekszej liczby zastrzezen niezaleznych (o zblizonym zakresie ochrony)
moze prowadzi¢ (wbrew zamierzeniu) do postawienia zarzutu niejednoznacz-
nosci zakresu zadanej ochrony lub braku zwieztosci okreslenia wynalazku i za-
wartego w nim wktadu technicznego (art. 49 ust. 1 pkt 3).

4.1.1. Dwuczesciowa forma zastrzezenia niezaleznego

Zastrzezenie niezalezne moze zawiera¢ dwie czesci: cze$¢ nieznamienng,
podajaca cechy techniczne niezbedne do okreslenia przedmiotu wynalazku,
stanowigce stan techniki dla tego wynalazku, oraz cze$¢ znamienna, poprze-
dzong sformutowaniem ,znamienny tym, ze”, podajaca cechy techniczne
wyroézniajace go ze stanu techniki. W takim przypadku cze$¢ nieznamienna
powinna rozpoczynac sie od sformutowania okreslajagcego przedmiot wyna-
lazku zastrzeganego danym zastrzezeniem oraz podawac zesp6t cech tech-
nicznych niezbednych do okreslenia przedmiotu wynalazku, w catosci trak-
towany jako stan techniki. W przypadku braku cech technicznych wynalazku
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nalezacych do stanu techniki cze$¢ nieznamienna zastrzezenia niezaleznego
mozna ograniczy¢ tylko do tytutu wynalazku.

4.1.2. Jednoczesciowa forma zastrzezenia niezaleznego

W przypadku gdy, ze wzgledu na przedmiot wynalazku, zredagowanie za-
strzezenia niezaleznego w formie dwuczesciowej (z podziatem na czesci nie-
znamienng i znamienna) bytoby utrudnione [patrz cz. lll, rozdz. 4.1.1], tres¢
zastrzezenia patentowego moze by¢ ograniczona do jednej czesci, w ktorej
podane sa cechy techniczne zastrzeganego wynalazku wyrdzniajace go spo-
$rod innych rozwigzan (forma jednoczesciowa).

Forme jednoczesciowa zastrzezenia niezaleznego stosuje sie w szczegolnosci
dla wynalazkéw dotyczacych:

® nowego zwigzku chemicznego badz grupy zwigzkéw chemicznych,
®» materiatu biologicznego,

®» zastosowania, np. w dziedzinie medycyny.

Przy rozpatrywaniu zastrzezenie patentowe zredagowane w formie jedno-
czesciowej winno by¢ traktowane w catosci jak czes¢ znamienna zastrzezenia
patentowego sformutowanego w formie dwuczesciowej.

4.1.3. Zastrzezenia niezalezne w zgtoszeniu dodatkowym

W przypadku zgtoszenia dodatkowego dla uzyskania patentu dodatkowego
(dotyczacego ulepszen lub uzupetnien wynalazku juz chronionego paten-
tem) — w przypadku dwuczesciowej formy zastrzezenia - w czesci niezna-
miennej zastrzezenia patentowego niezaleznego, tuz po tytule wynalazku,
nalezy podac zespét cech technicznych wynalazku niezbednych dla okresle-
nia przedmiotu zadanej ochrony i zarazem bedacych zespotem cech tech-
nicznych wynalazku chronionego patentem gtéwnym (nawet gdy ten wyna-
lazek nie nalezy do stanu techniki). Nastepnie nalezy poda¢ numer patentu
gtéwnego poprzedzony sformutowaniem: ,wedtug patentu nr”. Natomiast
w przypadku, gdy znany jest tylko numer zgtoszenia wynalazku, po wyrazach
~wedtug patentu nr” wskazane jest pozostawienie niezadrukowanej czesci
wiersza o dtugosci o$miu znakow literowych (bez kropek).



I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

Jesli ubiegajacy sie o patent dodatkowy wybierze jednoczesciowa forme za-
strzezenia patentowego i tym samym ograniczy sie do podania cech tech-
nicznych zastrzeganego wynalazku, ktére wyrézniajg go sposrdéd innych
rozwigzan ze stanu techniki, to powinien réwniez przywofa¢ numer patentu
gtébwnego lub pozostawi¢ miejsce na umieszczenie tego numeru w tekscie
zastrzezenia.

4.1.4. Kategorie wynalazku, cechy techniczne

Wyréznia sie cztery podstawowe kategorie wynalazkéw: wytwor zdetermi-
nowany przestrzennie, wytwoér bezpostaciowy, sposéb postepowania, za-
stosowanie.

Wynalazek w kategorii wytworu zdeterminowanego przestrzennie, np. urza-
dzenie, aparat, maszyna, narzedzie, uktad hydrauliczny, uktad pneumatyczny,
powinien by¢ scharakteryzowany cechami technicznymi dotyczacymi jego
struktury konstrukcyjnej lub uktadowej, przejawiajacej sie w usytuowaniu
i potaczeniach poszczegdlnych jego czesci i/lub podzespotéw, tworzacych
facznie zwartg catos¢, przestrzennie uksztattowana, umozliwiajaca realizacje
zamierzonego przeznaczenia wynalazku.

Wynalazkami w kategorii wytworu niezdeterminowanego przestrzennie
sg uktady okreslone przez schematy ideowe, blokowe lub blokowo-ideowe
(np. schematy elektryczne) oraz wytwory bezpostaciowe (np. mieszaniny).
Ukfady bazujace na schematach powinny by¢ przedstawiane przez wzajemne
potaczenia pomiedzy ich elementami.

Wynalazek w kategorii wytworu bezpostaciowego - substancji (np. zwigzek
chemiczny, srodek chemiczny, kompozycja) powinien by¢ scharakteryzowa-
ny przez cechy techniczne, w szczegdlnosci dotyczace struktury chemicznej
zwigzku lub poszczegdlnych skfadnikéw kompozycji, sktadu jakosciowego
i/lub ilosciowego oraz parametry fizykochemiczne, okreslajace ten wytwér
jednoznacznie co do jego budowy i wtasciwosci.

Wynalazek w kategorii produktu (substancja) opisuje sie przez podanie
sktadnikéw danej substancji, a wiec przez wskazanie sktadu jakosciowego
z okresleniem granicznych zawartosci sktadnikow w uzyskanym produkcie
(tj. sktadu ilosciowego) [...].
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Nie sa wystarczajace do opatentowania hipotetyczne mozliwosci uzyskania
kompozycji o szybkim uwalnianiu, ktére moga by¢ wytworzone na wiele spo-
sobéw, gdyz stanowia jedynie teoretyczng mozliwosc. [...]

Profil rozpuszczania nie jest jednoznacznym parametrem do zdefinio-
wania tabletki farmaceutycznej, gdy przesadza to faktycznie o istocie
jej zastosowania.

W praktyce patentowej przyjmuje sie, ze zgtoszenie, ktére nie moze zostac
ocenione jako wykazujace poziom wynalazczy, jest rozwigzaniem
oczywistym. [...]

Petne ujawnienie wynalazku musi nastapi¢ w dacie jego zgtoszenia i by¢ za-
warte w dokumentacji patentowej, wobec powyzszego wszelkie inne doku-
menty nie moga swiadczy¢ o ujawnieniu wynalazku (patrz orzeczenie WSA
z 4 pazdziernika 2017 r., VI SA/Wa 864/17).

W szczegdblnosci zwiazek chemiczny powinien by¢ jednoznacznie okreslony
za pomocg nazwy chemicznej i/lub wzoru strukturalnego.

Wynalazek w kategorii sposobu, np. sposéb wytwarzania produktu, sposéb
pomiaru (wtasnosci fizycznych lub chemicznych) albo sposéb przetwarzania
(np. w procesie obrébki sygnatu), powinien by¢ scharakteryzowany przez
zespot czynnosci, operacji badZ proceséw technologicznych uporzadko-
wanych wedtug ustalonej z géry kolejnosci. Nalezy réwniez okresli¢ srodki
techniczne do ich realizacji (materiaty, surowce, aparatura, narzedzia) oraz
ewentualnie warunki, w ktérych sie odbywaja (np. temperatura, czas trwa-
nia, ci$nienie itp.).

W przypadku nowego zastosowania znanej substancji nowym elementem
wnoszonym do stanu techniki jest wskazany nowy skutek techniczny, w szcze-
golnosci w postaci nowego wskazania terapeutycznego.

W zasadzie nie maja zdolnosci patentowej wynalazki w kategorii nowego za-
stosowania w przypadku urzadzen z uwagi na prawdopodobny brak poziomu
wynalazczego takiego rozwigzania.

Niedopuszczalne jest formutowanie zastrzezen, ktére nie precyzuja zadnej
z wymienionych kategorii, np. ulepszenie, technologia.
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4.1.5. Produkt przez sposéb

W przypadku niektérych wytworéw niemozliwe jest dostatecznie precyzyj-
ne i jednoznaczne okresdlenie ich przez cechy techniczne dotyczace struk-
tury, sktadu jakosciowo-ilosciowego oraz parametréw fizyko-chemicznych
adekwatnych do kategorii wytworu. W takim przypadku wytwér moze by¢
zdefiniowany przez sposob jego wytwarzania, tzn. jako ,produkt przez spo-
séb”. Wynalazek w kategorii ,produkt przez sposéb” bedzie wiec charaktery-
zowany cechami technicznymi, wtasciwymi dla sposobu postepowania przy
wytwarzaniu tego produktu.

Ochrona wynalazku w kategorii ,produkt przez sposéb” jest dozwolona jedy-
nie wtedy, gdy spetnione sa nastepujace warunki:

®» z opisu wynalazku jasno wynika, ze wytwor nie moze by¢ jednoznacznie
opisany inaczej, jak tylko przez sposéb jego wytwarzania, tzn. niewystar-
czajace do realizacji jest okreslenie tego wytworu poprzez cechy odnosza-
ce sie bezposrednio do jego skfadu i/lub budowy;

®» sam wytwor spetnia wymogi zdolnosci patentowej, w szczegdlnosci jest
nowy, tzn. odmienny od tego rodzaju wytworéw nalezacych do stanu
techniki, co powinno by¢ wykazane przez podanie w opisie i zastrze-
zeniach patentowych parametréw technicznych identyfikujacych ten
nowy wytwor;

®» wytwor jest efektem rozwigzania konkretnie postawionego problemu
technicznego, przy czym rozwiazanie to jest nieoczywiste w Swietle stanu
techniki;

®» sposob wytwarzania charakteryzujacy ten wytwor jest tak okreslony, aby
jego realizacja prowadzita zawsze, niezmiennie do otrzymania tego same-
go wytworu (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Wytwor okreslony przez sposéb jego wytwarzania jest objety szersza
ochronag niz wytwoér uzyskany bezposrednio zastrzeganym sposobem
(art. 64 ust. 1). Okreslenie ,wytwoér otrzymany sposobem...” oznacza tyl-
ko, ze sposdéb jest odpowiedni do wytworzenia danego wyrobu, a nie ma
na celu ograniczenia ochrony tylko do wyrobu otrzymanego tym spo-
sobem. Zakres ochrony produktu okreslonego przez sposéb obejmuje
réwniez wytwory uzyskane innymi sposobami, pod warunkiem ze sg one
takie same.
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PRZYKtLAD

Ekstrakt rumianku zawierajacy 25% bisabololu otrzymany (tzn. mozliwy
do otrzymania) sposobem wg zastrz. 1.

4.1.6. Zastrzezenia niezalezne zawierajace odestanie
do innego zastrzezenia

W przypadku gdy konieczne jest zamieszczenie w tresci zastrzezenia skompli-
kowanej struktury, np. zwigzku chemicznego, ktéry jest szczegdtowo okreslo-
ny w innym zastrzezeniu patentowym, to dopuszcza sie (dla uproszczenia for-
my redakcyjnej) powotanie numeru tegoz innego zastrzezenia, np. ,sposob
wytwarzania zwigzku o wzorze 1, okreslonego w zastrzezeniu 1”.

Podobnie w zastrzezeniu mozna odnies¢ sie do informacji podanych w in-
nym zastrzezeniu, np. ,sposob... znamienny tym, ze stosuje sie urzadzenie
okreslone w zastrz. 1".

Tego typu odsytaczy nie nalezy interpretowac jako formy uzaleznienia za-
strzezeh w rozumieniu art. 33 ust. 4. Maja one charakter wytacznie infor-
macyjny.

4.1.7. Liczba zastrzezen

Liczba zastrzezen patentowych niezaleznych zamieszczonych w zgtoszeniu
patentowym nie moze by¢ wieksza niz liczba wynalazkéw ujetych w jed-
nym zgtoszeniu (przy spetnieniu wymogu jednolitosci [patrz cz. lll, rozdz. 10]
z uwzglednieniem wariantéw wynalazku).

Liczba zastrzezen patentowych powinna by¢ ograniczona do minimum nie-
zbednego dla klarownego i jednoznacznego okreslenia zakresu przedmioto-
wego zadanej ochrony.

Formutowanie przez zgtaszajacego wiekszej liczby zastrzezen patentowych
podyktowane powinno by¢ jedynie ztozonoscig wynalazku (§ 7 ust. 3).

Kazde zastrzezenie patentowe niezalezne powinno okresla¢ przedmiot za-
strzeganego wynalazku jako catos¢ (art. 33 ust. 4) w stopniu niezbednym dla
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osiggniecia zamierzonego celu. Niedopuszczalne jest formutowanie kolejnego
zastrzezenia patentowego bedacego fragmentarycznym powtdrzeniem za-
strzezenia poprzedniego (rozwigzanie niezupetne).

W zgtoszeniu wynalazku jednej kategorii wynalazkéw odpowiada, co do za-
sady, jedno zastrzezenie niezalezne. Dopuszczalne jest, z zachowaniem
jednolitosci zgtoszenia, umieszczenie dwdch lub wiecej zastrzezen nieza-
leznych dotyczacych tej samej kategorii wynalazkéw (wytworu, sposobu,
urzadzenia lub zastosowania), jesli objecie ich wspdlnym zastrzezeniem
jest utrudnione lub niemozliwe (§ 15 ust. 2). Wynalazki te potaczone musza
byc¢ ze soba w taki sposdéb, aby stanowi¢ wyraznie jeden pomyst wynalazczy
(art. 34 ust. 1).

PRZYKELADY
» kilka produktéw powiagzanych ze soba:

e sposob kodowania i sposéb dekodowania informacji o zréznicowanym
poziomie zabezpieczenia,

e potprodukt i korncowe produkty chemiczne,

e gen - konstrukt genowy - gospodarz — biatko - lek;

$

rézne zastosowania produktu lub urzadzenia;

® alternatywne rozwigzania poszczegdlnych problemow, ktére nie moga
zosta¢ w odpowiedni sposéb objete przez jedno zastrzezenie:

e grupa zwigzkéw chemicznych,

e dwa lub wiecej wariantéw sposobu wytwarzania zwigzkow.

(Przyktady mozliwosci objecia réznych kategorii patentowych jednym zgto-
szeniem - patrz cz. Ill, rozdz. 10).

W zgtoszeniu mozna zamiesci¢ rowniez stosowna liczbe zastrzezen zaleznych
niezbednych dla okreslenia szczegélnych wariantéw wynalazkéw.

4.2. Zastrzezenia patentowe zalezne

Kazde zastrzezenie patentowe niezalezne moze by¢ uzupetnione odpowied-
nig liczba zastrzezen patentowych zaleznych okreslajacych szczegdlne wa-



4. Zastrzezenia patentowe

rianty wynalazku. Mozna w nich poda¢ dodatkowe cechy znamienne lub do-
precyzowad cechy zastrzezenia niezaleznego. Zastrzezenie zalezne moze by¢
rozwazane tylko i wytgcznie w zestawieniu ze wszystkimi cechami podanymi
w zastrzezeniu, od ktérego jest ono zalezne.

Zastrzezenie patentowe zalezne powinno zawiera¢ na poczatku oznacze-
nie zastrzeganego przedmiotu, stanowigce skrécony tytut wynalazku lub
skrécong odpowiednia czes¢ tytutu niezbedna do oznaczenia zastrzegane-
go przedmiotu wynalazku. Nastepnie w zastrzezeniu powinno sie znalez¢
powotanie sie na inne zastrzezenie lub zastrzezenia przez podanie ich nu-
meroéw. Dalej po stowach ,znamienny tym, ze” powinny by¢ podane cechy
techniczne znamienne, zastrzegane dodatkowo tym zastrzezeniem zalez-
nym, albo zwiezle sformutowane te dodatkowe cechy techniczne zastrzega-
nego wynalazku, ktére maja go wyrdzniac sposrdd innych rozwigzan tech-
nicznych (§ 8 ust. 3).

Dotyczy to réwniez zastrzezen zaleznych odnoszacych sie do zastrzezen nie-
zaleznych, np. dotyczacych kategorii ,zastosowanie”, w ktérych zastosowano
forme jednoczesciowa.

Zastrzezenie patentowe zalezne moze by¢ zalezne od dwéch badz wiekszej
liczby zastrzezen, w zwigzku z ktérymi jest ono rozwazane, przy czym powin-
no by¢ rozwazane osobno w zwigzku z kazdym zastrzezeniem patentowym,
od ktérego jest ono zalezne. W takim przypadku zastrzezenia powinny by¢
pogrupowane w sposob jasno wskazujacy na ich wzajemne powiazanie, przy
czym zastrzezenie patentowe nie moze by¢ uzaleznione od wiecej niz jedne-
go zastrzezenia niezaleznego.

Zapis zaleznosci zastrzezenia od innego zastrzezenia stosuje sie, gdy zastrze-
zenie zalezne obok wtasnych cech znamiennych obejmuje wszystkie cechy
zastrzeganego przedmiotu podane w zastrzezeniu, od ktérego jest ono za-
lezne. Za zalezno$¢ nie uwaza sie sformutowania odsytajacego do innego za-
strzezenia (§ 8 ust. 5; patrz tez cz. lll, rozdz. 4.1.6).

Jezeli do przedstawienia wynalazku zastosowano dwuczesciowa forme za-
strzezenia patentowego niezaleznego, wéwczas zastrzezenia zalezne moga
precyzowac cechy techniczne zastrzegane dodatkowo, zamieszczone zaréw-
no w czesci znamiennej, jak i w czesci nieznamienne;j.
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4.3. Jednoznacznosc¢ zastrzezen patentowych

Przez uzyskanie patentu nabywa sie prawo wytacznego korzystania z wynalazku
w sposob zarobkowy lub zawodowy. Zakres przedmiotowy tego prawa okre-
$lajg zastrzezenia patentowe (art. 63 ust. 2), zatem dla skutecznego egzekwo-
wania uzyskanego prawa wytagcznego fundamentalne znaczenie ma precyzyjna
i jednoznaczna forma redakcyjna zastrzezen patentowych. Z tego tez wzgledu
zastrzezenia patentowe nie powinny zawiera¢ w szczegdélnosci okresler kolo-
kwialnych lub fantazyjnych, powinny natomiast okresla¢ przedmiot wynalazku
przy uzyciu terminologii technicznej stosowanej w dziedzinie techniki, do ktérej
nalezy wynalazek, przy uwzglednieniu zasad logiki i semantyki jezyka polskiego.

Formutowanie zaréwno duzej liczby zastrzezen, nieadekwatnej do charakteru
wynalazku, jak i znacznej liczby zastrzezen wielokrotnie zaleznych od innych
jest niecelowe z uwagi na to, ze moze prowadzi¢ do niejednoznacznego okre-
$lenia zakresu zadanej ochrony [patrz cz. Ill, rozdz. 9.6].

5. SKROT OPISU WYNALAZKU

Skrot opisu wynalazku stuzy wytacznie jako zZrédto wstepnej informacg;ji
o przedmiocie wynalazku dla oséb prowadzacych poszukiwania w stanie
techniki. Utatwia on ocene, czy istnieje potrzeba zapoznania sie z petnym tek-
stem opisu wynalazku, zastrzezeniami patentowymi i rysunkami zawartymi
w dokumentacji zgtoszenia wynalazku lub z opisem patentowym - w przy-
padku udzielonego patentu.

W skrécie opisu nalezy podac zwieztg i jasna informacje okreslajaca przedmiot
wynalazku i jego charakterystyczne cechy techniczne oraz wskazac przezna-
czenie wynalazku, jezeli nie wynika to z tytutu wynalazku. Terminologia i ozna-
czenia stosowane w skrdcie powinny by¢ takie same jak w opisie wynalazku.

Jezeli zgtoszenie wynalazku zawiera rysunek, to nalezy wskaza¢ w skrocie
opisu jedng z figur, ktéra najlepiej obrazuje przedmiot zgtoszenia. Po kazdej
z gtéwnych cech technicznych wymienionych w skrécie opisu i zobrazowa-
nych za pomoca wskazanej figury rysunku nalezy poda¢ w nawiasach ozna-
czenie odsytajace do tej figury. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie
wskazanie wiecej niz jednej figury rysunku.
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Zaleca sie, aby numer wybranej figury rysunku byt wskazany ponizej tekstu
skroétu, przy lewym marginesie arkusza, np. ,Fig. 1”. Natomiast przy prawym
marginesie, pod tekstem skrotu nalezy podac¢ w nawiasach liczbe zastrzezen
patentowych zamieszczonych w zgtoszeniu wynalazku.

Jezeli przedmiotem zgtoszenia wynalazku jest materiat biologiczny, to w skré-
cie nalezy podac takze nazwe instytucji, w ktérej ztozono depozyt tego mate-
riatu, oraz numer jego przyjecia nadany przez te instytucje.

Jezeli wymaga tego przedmiot wynalazku, w skrécie powinien zosta¢ podany
takze wzér chemiczny, ktéry sposréd wszystkich wzoréw zawartych w zgto-
szeniu najlepiej charakteryzuje wynalazek. Zaleca sie, aby numer wybrane-
go wzoru strukturalnego byt wskazany ponizej tekstu skrétu, przy lewym
marginesie arkusza, np. ,Wzér 1”. W uzasadnionych przypadkach dopuszcza
sie umieszczenie wiecej niz jednego wzoru strukturalnego, przy czym wzo-
ry strukturalne moga by¢ narysowane na oddzielnym arkuszu zatagczonym
do skrotu.

Skrét opisu wynalazku powinien by¢ zwiezty i w zasadzie nie powinien
przekraczac¢ 1/3 strony formatu A4, przy czym nie moze zawiera¢ w swoim
tekscie rysunkéw, moze natomiast zawiera¢ tablice, wzory matematyczne
oraz wzory chemiczne, z wyjatkiem wykazu sekwencji nukleotydéw i ami-
nokwasow.

Ponadto skrét nie powinien zawieraé tresci sprzecznych z porzadkiem pu-
blicznym lub dobrymi obyczajami, a takze okreslerr fantazyjnych i imion
wiasnych ani stwierdzen odnoszacych sie do zalet i wartosci wynalazku, jak
réwniez informacji i przewidywan co do stosowania wynalazku w okreslonym
miejscu, czasie lub przez okreslone osoby.

6. RYSUNEK

Zgtoszenie wynalazku powinno zawierac¢ rysunek, jesli jest on niezbed-
ny (w pofaczeniu z opisem i zastrzezeniami patentowymi) dla zrozumienia
rozwigzania w stopniu umozliwiajacym urzeczywistnienie wynalazku. Po-
szczegdlne figury rysunkédw moga przedstawiac przekroje i okre$lone czesci
przedmiotu wynalazku.
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Potrzeba zataczania rysunkéw wystepuje niewatpliwie w przypadku wynalaz-
kéw dotyczacych wytworéw badz urzadzen scharakteryzowanych co do for-
my przestrzennej.

Rysunek powinien objasnia¢ przedmiot wynalazku na przyktadzie jego reali-
zacji przedstawionym w ujeciu schematycznym, tzn. bez szczegé6téw, ktére
nie s konieczne do zrozumienia istoty zgtaszanego rozwigzania.

Powinien by¢ sporzadzony na papierze gietkim, mocnym, biatym, gtadkim,
nieprzezroczystym i trwatym w postaci arkuszy o formacie A4, przy zacho-
waniu minimalnych wartosci wymiaréw margineséw: gérny — 25 mm, dolny
- 10 mm, lewy — 35 mm, prawy — 15 mm, przy czym marginesy powinny by¢
czyste, tzn. nie moga zawierac zadnych elementéw graficznych rysunku.

Arkusze nie moga mie¢ ramki ani pojedynczych linii oddzielajacych ktérykol-
wiek z margineséw od reszty powierzchni arkusza.

Na kazdym arkuszu moze by¢ umieszczona wiecej niz jedna figura, przy czym
figury powinny by¢ rozmieszczone bez straty miejsca, lecz wyraznie oddzie-
lone jedna od drugiej. Zalecany jest pionowy uktad figur, tak aby oznaczenia
odsytajace mogty by¢ odczytywane przy pionowym potozeniu arkusza.

Figury rysunku powinny by¢ ponumerowane kolejno cyframi arabskimi przy

"

uzyciu skrétow: ,Fig. 17, ,Fig. 2" itd. — niezaleznie od numeracji arkuszy.

Skroty te nalezy umieszcza¢ w poblizu figury, poza jej obszarem, najlepiej
u dotu figury.

W przypadku chemicznych wzoréw strukturalnych poszczegélne wzory po-
winny by¢ ponumerowane odpowiednio.

Ze wzgledu na wymagania dotyczace jakosci reprodukgji figury rysunku po-
winny by¢ wykonane liniami trwatymi, czarnymi, intensywnymi i ostrymi, tak
aby po reprodukgji ze zmniejszeniem liniowym do dwéch trzecich wszystkie
szczegoty graficzne byty w petni czytelne. Ten wymadg nalezy miec szczegoél-
nie na uwadze w przypadku stosowania na figurach rysunku cieniowania.

Jakos¢ reprodukgji (wykonywanej technika elektroniczna badz technika foto-
graficzna) bedzie spetnia¢ wymagania poligraficzne, gdy wszystkie linie rysun-
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ku beda miaty grubosc¢ co najmniej 0,15 mm, przy czym grubos$¢ oraz intensyw-
nosc¢ linii nie bedzie sie zmienia¢ wzdtuz dtugosci linii. Ponadto odstep miedzy
sasiadujacymi liniami nie powinien by¢ mniejszy niz 0,3 mm - przy mniejszym
odstepie elementy graficzne rysunku moga sie zlewac na reprodukgji.

Rozwiazanie dotyczace urzadzenia, przyrzadu, narzedzia itp. powinno by¢
odtworzone na figurach rysunku w postaci rzutow prostokatnych z uwzgled-
nieniem niezbednych przekrojéw lub w rzucie aksonometrycznym, zgodnie
z 0g6Inymi zasadami rysunku technicznego, ale bez wymiarowania.

Rozwiazanie dotyczace uktadu elektronicznego, hydraulicznego lub pneu-
matycznego powinno by¢ przedstawione w postaci schematu blokowego
lub schematu ideowego, przy czym symbole graficzne elementéw wystepu-
jacych na schemacie powinny by¢ zgodne z obowigzujacymi w tym zakresie
zasadami i normami.

Elementy tej samej figury powinny by¢ w tej samej proporcji co pozostate ele-
menty. Odstepstwo od tej zasady jest mozliwe w przypadku niedostatecznej
czytelnosci figury w proporcjach rzeczywistych.

Poszczegdlnym elementom figur rysunku powinny by¢ przyporzadkowane
oznaczenia odsytajace (identyfikujace odnosne elementy figury) w postaci cyfr,
liter lub ich kombinadji, ktérych wysoko$¢ powinna wynosi¢ co najmniej 3,2 mm.

Na rysunku nie powinno by¢ oznaczen niewymienionych w opisie i odwrotnie
— w opisie nie powinno by¢ oznaczen nieumieszczonych na rysunku.

Oznaczenia odsytajace do tych samych elementéw powinny by¢ jednakowe
w catym zgtoszeniu.

Oznaczenia odsytajace powinny by¢ umieszczone poza konturem figury
i potaczone z odpowiednimi czesciami rysunku za pomoca linii odsytaja-
cych - ciefiszych od linii gtéwnych, lecz o grubosci nie mniejszej niz 0,15 mm.
Oznaczen odsytajacych nie nalezy ujmowaé w nawiasy, kétka ani cudzysto-
wy. Oznaczenia dotyczace tych samych elementéw powinny by¢ jednakowe
na wszystkich figurach rysunku.

Jezeli rysunek zawiera duza liczbe oznaczen odsytajacych, zaleca sie dotacze-
nie do zgtoszenia arkusza wykazu oznaczen.
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Rysunek nie powinien zawierac tekstu, z wyjatkiem pojedynczych wyrazdw,

takich jak: ,woda”, ,para”, ,otwarte”, ,zamkniete”, ,przekréj A-B” - gdy sa one
niezbedne dla wtasciwego rozumienia rysunku.

Zaleca sie réwniez umieszczenie do kilku wyrazéw na funkcjonalnych sche-
matach blokowych, gdy jest to niezbedne do zrozumienia schematu.

Rozwigzanie dotyczace zwigzku chemicznego moze by¢ zilustrowane che-
micznym wzorem strukturalnym.

Chemiczne wzory strukturalne, jezeli zostaty zamieszczone na odrebnych ar-
kuszach, uwaza sie za rysunki i sg drukowane ta sama technika co inne rysunki
techniczne, a zatem musza spetnia¢ wszystkie wymagania stawiane rysun-
kom stanowigcym cze$¢ dokumentacji zgtoszeniowe;j.

Obowiazujace przepisy nie wymagaja podpisywania rysunkéw. Jesdli zgtasza-
jacy widzi koniecznos$¢ podpisania rysunkow, to zaleca sie, by podpisy i pie-
czatki byty zamieszczane jak najdalej od figur rysunkéw.

7. WZOR UZYTKOWY

Wymogi formalne zostaty oméwione w 2 rozdziale tej czesci Poradnika.

Wzér uzytkowy jest nowym i nadajacym sie do przemystowego zastosowa-
nia przedmiotem materialnym o trwatej postaci okreslonym przez cechy
techniczne przedmiotu. Przez trwatg postac nalezy rozumie¢ niezmiennos¢
uksztattowania przedmiotu lub jego czesci sktadowych pod wzgledem
przestrzennym.

Wymaog trwatosci postaci przedmiotu wzoru uzytkowego oznacza, ze po-
sta¢ ta powinna by¢ okreslona przez ksztatt przedmiotu jednoczesciowe-
go albo przez ksztatt kazdej czesci wchodzacej w sktad przedmiotu zto-
zonego, zbudowanego z wielu czesci potagczonych ze sobg mechanicznie.
W takim przypadku dopuszcza sie zmiennos$¢ postaci przedmiotu ztozone-
go z czesci, ale tylko w granicach wyznaczonych przez mechaniczne po-
faczenia tych czesci pomiedzy soba (np. strzykawka z ttokiem ruchomym
wewnatrz cylindra).
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Jezeli wzoér uzytkowy jest przedmiotem sktadajgcym sie z czesci zwigzanych
ze sobg funkcjonalnie, to kazda z nich powinna miec¢ trwatg posta¢, natomiast
uksztattowanie catego przedmiotu sktadajacego sie z tych czesci nie musi byc¢
okreslone. Powigzanie funkcjonalne oznacza, ze poszczegdlne czesci przedmio-
tu sg zdolne do fizycznego wspodtpracowania ze sobg w celu realizowania zato-
zonej funkgji, ale nie musza by¢ ze soba potaczone mechanicznie (np. zespot
anteny nadawczej i anteny odbiorczej, uktadanka typu puzzle, okno ze zdejmo-
wang moskitierg). Naniesienie na czesci sktadowe przedmiotu oznaczen wyma-
gajacych interpretacji z wykorzystaniem procesu myslowego nie tworzy powia-
zania funkcjonalnego pomiedzy tymi czesciami (np. zestaw klockéw, w ktérych
kazda sciana jest oznaczona inng literg). Brak powigzania funkcjonalnego po-
miedzy poszczegdlnymi, niepotagczonymi ze sobg czesciami przedmiotu ozna-
cza, ze przedmiot nie spetnia definicji wzoru uzytkowego (np. zestaw szescien-
nych klockéw, zbidr piteczek tenisowych, zestaw kostek do gry w domino).

Dopuszcza sie zmienno$¢ postaci wynikajaca z wihasciwosci materiatowych
przedmiotu lub jego czesci, ktéra nie wptywa na trwatos¢ uksztattowania przed-
miotu, jesli nie jest on poddany oddziatywaniom zewnetrznym (np. uszczelka
elastomerowa, sprezyna, plaster z opatrunkiem).

Warunek trwatosci postaci nie wyklucza przedmiotéw o zdefiniowanej budo-
wie wewnetrznej (strukturze), dla ktérych jeden lub dwa wymiary zewnetrzne
s3 nieokreslone (np. lina, swiattowdd, tkanina). W takim przypadku struktura
przedmiotu musi by¢ stata albo powtarzalna wzdtuz nieokreslonego wymia-
ru (np. splot liny, ksztatt i whasciwosci wtokien swiattowodu, przebieg watku
i osnowy w tkaninie).

Sktad chemiczny przedmiotu lub jego czesci nie charakteryzuje wzoru uzyt-
kowego, o ile nie okresla jego makroskopowych wtasciwosci materiatowych
(np. modutu Younga, histerezy sprezystosci, granicy wytrzymatosci).

Wymaog trwatej postaci przedmiotu uwaza sie za zachowany takze wtedy, gdy
uzywanie przedmiotu zgodne z jego przeznaczeniem powoduje zmiane po-
staci przedmiotu (np. elektroda spawalnicza, szpulka z nicig, batonik, lizak).
Taki przedmiot musi spetnia¢ wymadg trwatej postaci w sposéb bezwzgledny
przed rozpoczeciem jego uzywania.

Do wzoréw uzytkowych stosuje sie odpowiednie przepisy jak do wynalaz-
koéw (na podstawie art. 97 ust. 6 i art. 100 ust. 1), w szczegdlnosci dotyczace
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wymogu nowosci i przemystowej stosowalnosci rozwigzania (patrz Wytycz-
ne Prezesa UPRP).

Od wzoru uzytkowego nie wymaga sie poziomu wynalazczego, co stanowi
istotna réznice w poréwnaniu z wymogami dla wynalazku.

Nowos¢ wzoru uzytkowego (w zwiagzku z art. 100 ust. 1) ocenia sie na podsta-
wie tych samych zasad co nowos¢ wynalazku [patrz cz. lll, rozdz. 10.7].

W zgtoszeniu wzoru uzytkowego mozna zastrzec uprzednie pierwszen-
stwo - na zasadach analogicznych jak dla zgtoszenia wynalazku [patrz cz. Ill,
rozdz. 9.6.5].

Prawo wtasnosci przemystowej nie daje mozliwosci ubiegania sie o dodat-
kowe prawo ochronne na ulepszenia lub uzupetnienia dotyczace wczesniej
zgtoszonego wzoru uzytkowego.

Prawo ochronne na wzér uzytkowy nie moze zostac udzielone na rozwigzania
niezdeterminowane co do uksztattowania przestrzennego, w szczegélnosci
takie jak:

®» sposoby (charakteryzowane przez postepowanie czynnosciowe);

» uktady elektryczne, hydrauliczne, pneumatyczne badz algorytmy
(charakteryzowane przez strukture pofaczen elementéw lub blokéw
funkcjonalnych);

® wytwory bezpostaciowe, jak np. roztwér, mas¢, srodek spozywczy, lek itp.

Prawo ochronne na wzér uzytkowy nie obejmuje szczegétowego systemu
faczen elementéw zbiornika, gdyz prawo wytaczne nie moze by¢ udzielone
na rozwigzania niezdeterminowane przestrzennie. W literaturze przedmiotu
powszechnie przyjmuje sig, ze stwierdzenie w definicji zawartej w art. 94 ust. 1
pwp, ze wzér uzytkowy dotyczy ksztattu, budowy lub zestawienia przedmio-
téw, ogranicza te kategorie do rozwigzan przestrzennych [...] (patrz orzecze-
nie NSA z 15 stycznia 2013 r., Il GSK 2077/11).

Pojecie wzoru uzytkowego nie obejmuje rozwigzan nie majacych trwatej
postaci oraz sposobdéw postepowania (patrz orzeczenie WSA z 26 lutego
2008 r., VI SA/Wa 1596/07).
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Nie udziela sie tez praw ochronnych na rozwigzania i wzory uzytkowe wymie-
nione w art. 28 i art. 29 w zwigzku z art. 100 ust. 1 [patrz cz. lll, rozdz. 9.3 1 9.4].

Nowe okreslenie wzoréw uzytkowych umozliwia formalne zaliczanie do nich
wytwordw, w ktorych istotna jest powtarzalna struktura majaca fizyczng po-
sta¢, jednak trudno zdefiniowac jeden z wymiardw, np. dtugos¢ lub szerokosc.
Przyktadami takich rozwigzan sa wyroby warstwowe, tkaniny, opatrunki, kable.

7.1. Stosowalnosc¢ przemystowa wzoru uzytkowego

Dotychczasowe pojecie ,uzytecznosci” wzoru uzytkowego zastapione zo-
stato zwrotem ,przemystowe]j stosowalnosci”. Interpretacja ,stosowalnosci
przemystowej” w przypadku wzoréw uzytkowych powinna by¢ podobna jak
w przypadku ochrony patentowej [patrz cz. lll, rozdz. 9.9].

7.2. Postacie wzoru uzytkowego

Pojecie wzoru uzytkowego odnosi sie jedynie do wytworéw materialnych
o trwatej postaci, a wiec przedmiotéw charakteryzujacych sie okreslonym
uksztattowaniem przestrzennym.

Zawzor uzytkowy uwaza sie taki przedmiot, ktéry moze by¢ wydzielony z oto-
czenia, przy czym po wydzieleniu zachowuje swoja uzytecznos¢ (np. nie moze
by¢ wzorem uzytkowym $ciana petnigca funkcje przegrody, ale moze nim by¢
konkretny element techniczny, np. panel, pustak, cegta).

Zgtoszenie wzoru uzytkowego moze réwniez dotyczyé przedmiotu ztozo-
nego z czesci sktadowych, ktérych potozenie nie jest state, pod warunkiem
ze swoboda przemieszczania sie tych czesci wzgledem siebie jest wyraznie
okreslona funkcjg samego rozwiagzania i nie jest dowolna.

Te przemieszczalne czesci przedmiotu wzoru uzytkowego powinny byc¢
ze soba powigzane organicznie badz funkcjonalnie, na zasadzie zestawienia
czy zespotu, jakim jest np. piecyk z fajerkami lub okno i futryna.

Wzér uzytkowy moze by¢ réwniez charakteryzowany przez rodzaj materia-
tu, z ktérego wykonany jest przedmiot albo element sktadowy przedmiotu,
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pod warunkiem, ze ten materiat stanowi ceche decydujaca o uzytecznosci
(patrz orzeczenie NSA z 28 lutego 2007 r., Il GSK 272/06).

Przedmiot wzoru uzytkowego moze miec istotne cechy dotyczace ksztattu, bu-
dowy lub sktadu okreslone parametrycznie przez podanie wartosci granicznych
tych parametréw, np. wymiaréw katowych czy proporcji wymiaréw liniowych.

Dopuszcza sie tez podanie proporcji miedzy poszczegdlnymi czesciami
przedmiotu. Postacie przedmiotu wzoru moga sie rézni¢ miedzy sobga jedynie
nieistotnymi cechami, pod warunkiem zachowania niezmienionych cech pod-
stawowych, okreslonych zastrzezeniem ochronnym niezaleznym.

Warunkiem koniecznym jest, aby rysunek w petni ilustrowat przedmiot wzo-
ru, przy czym zastrzegane cechy konstrukcyjne powinny by¢ uwidocznione
na rysunku.

7.3. Jednolitos¢ zgtoszenia wzoru uzytkowego

Zgtoszenie wzoru uzytkowego moze dotyczy¢ tylko jednego rozwigzania
- dokfadnie (nieschematycznie) przedstawionego na rysunku i okreslonego
tylko jednym zastrzezeniem ochronnym niezaleznym.

Wymédg jednego rozwigzania nie oznacza jednak, ze rozwigzanie bedace
przedmiotem wzoru uzytkowego ma sie ogranicza¢ tylko do jednostkowo
okreslonej postaci przedmiotu, stanowigcego unikatowy model umieszczony
np. w gablocie jako wzorzec.

Mozliwe jest ujecie w jednym zgtoszeniu réznych postaci przedmiotu wzoru
pod warunkiem, ze postacie te okreslone zastrzezeniem zaleznym posiadaja
te same istotne cechy techniczne dotyczace zastrzeganego rozwigzania, okre-
$lone zastrzezeniem ochronnym niezaleznym.

Zgtoszenie wzoru uzytkowego musi zawierac rysunki przedstawiajace ww.
istotne cechy techniczne wzoru (art. 97 ust. 2).

Postacie wzoru uzytkowego, okreslone zastrzezeniami zaleznymi, powinny
dotyczy¢ dodatkowych cech technicznych przedmiotu wzoru nadajacych mu
uzyteczno$¢ badz szczegotdéw budowy, ktdre nie maja wptywu na uksztat-
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towanie przedmiotu jako catosci okreslonej zastrzezeniem niezaleznym
(np. modyfikacje o charakterze uzupetniajacym dotyczace dodatkowego wy-
posazenia przedmiotu lub cech udoskonalajacych).

Dopuszczalne sg takze modyfikacje majace na celu oszczedniejsze wykonanie
przedmiotu wzoru. Mozna je wprowadzi¢ przez okreslenie w zastrzezeniach
zaleznych cech opcjonalnych postaci wzoru, charakteryzujacych sie np. do-
datkowymi otworami w korpusie — muszg by¢ jednak jednoznacznie okreslo-
ne i uwidocznione na rysunku.

7.4. Opis wzoru uzytkowego i zastrzezenia ochronne

Opis ochronny wzoru uzytkowego powinien by¢ zredagowany z uwzglednie-
niem zasad analogicznych jak dla wynalazkéw [patrz cz. lll, rozdz. 3], z tg rézni-
3, ze w zgtoszeniu wzoru uzytkowego zamiast przyktadu realizacji podaje sie
szczegotowy opis przedmiotu zgtoszenia na podstawie rysunku.

Odpowiedni fragment opisu ochronnego bedzie miat wtedy nastepujaca for-
me: ,Przedmiot wzoru uzytkowego jest uwidoczniony na rysunku, na ktérym
fig. 1 przedstawia ..." itd.

W opisie wzoru uzytkowego powinno zostac okreslone przemystowe zastoso-
wanie wzoru (art. 97 ust. 1).

Zakres przedmiotowy prawa ochronnego okreslajg zastrzezenia ochronne
zawarte w opisie ochronnym wzoru uzytkowego, zredagowane z uwzgled-
nieniem zasad analogicznych jak dla wynalazkéw [patrz cz. Ill, rozdz. 4],
z ta réznica, ze zgtoszenie wzoru uzytkowego moze zawiera¢ tylko jedno
zastrzezenie ochronne niezalezne, dotyczace jednego przedmiotu wzoru,
jednoznacznie okreslonego jako cato$¢, w stopniu umozliwiajagcym realizacje
zamierzonego celu.

W zgtoszeniu wzoru uzytkowego mozna umiesci¢ rowniez zastrzezenia za-
lezne, okreslajace rézne postacie przedmiotu wzoru uzytkowego lub jego
czesci sktadowych, dotyczace szczego6tdéw jego budowy niemajacych wpty-
wu na uksztattowanie przedmiotu jako catosci okreslonej zastrzezeniem
ochronnym niezaleznym (zgtoszenie wzoru uzytkowego dotyczy tylko jed-
nego rozwigzania).
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W zgtoszeniu wzoru uzytkowego obligatoryjny jest rysunek dostatecznie ilu-
strujacy rozwiazanie. Rysunek powinien by¢ sporzadzany z uwzglednieniem

zasad analogicznych jak w przypadku wynalazku [patrz cz. lll, rozdz. 6].

W przypadku, gdy Urzad stwierdzi, ze rysunek w zgtoszeniu wzoru uzytko-
wego nie ilustruje rozwigzania, wydaje decyzje o odmowie udzielenia prawa

ochronnego na przedmiot zgtoszenia (§ 34 ust. 4, art. 97 ust. 2).

Do zgtoszenia wzoru uzytkowego nalezy dofaczy¢ skrét opisu zredagowa-
ny wedtug zasad analogicznych jak dla skrétu opisu wynalazku [patrz cz. Ill,

rozdz. 5].

Uszczegotowienie polegajace na wprowadzeniu do zgtoszenia proporcji wy-
miarowych, o ktérych w pierwotnym zgtoszeniu nie byto zadnej wzmianki,
byto wprowadzeniem dodatkowej informacji, ktérej nie mozna byto wprost
i jednoznacznie wywiez¢ z pierwotnego zgtoszenia, a zwtaszcza okreslonego
zakresu tej proporcji wymiarowej. Parametry podaje sie wtedy, gdy majg one
istotne znaczenie dla osiggniecia zatozonego celu, ktérego bez zachowania
tych parametréw nie osiggnie sie. [...]

Z istnienia naturalnych proporcji wymiarowych kazdego wytworu material-
nego nie mozna wyprowadzi¢ szczegdtowych proporcji, gdy o nich od same-
go poczatku nie byto zadnej wzmianki, nie byto oznaczenia zadnych wymia-
réow, aby mozna byto méwic o istnieniu jakichkolwiek miedzy nimi proporcji/
zaleznosci, a zwtaszcza $cisle okreslonego przedziatu wartosci ich wzajem-
nego stosunku. [...] [Gdy] znamienne cechy techniczne zgtoszonego wzoru
nie wyrézniaja go od wskazanego rozwigzania nalezacego do stanu techniki
[...] nie zostat spetniony wymdg nowosci [...] (patrz orzeczenie WSA z 26 paz-
dziernika 2016 r., VI SA/Wa 215/16).

Dobdr wymiaréw konstrukgji nie jest tez procesem twdrczym, albowiem ta-
kie dopasowanie elementéw sktadowych rozwigzania moze wykonywac zwy-
kty technik, aby uzyskac zaktadany efekt. Dobér materiatu o odpowiednich
wiasnosciach i zastosowaniu nie wykazuje réwniez cech procesu twérczego,
podlegajacego ochronie, gdyz ogdlnie dostepne sa normy PN-EN oraz ISO, aby
takich doboréw dokonac bez wktadu intelektualnego. Majac konstrukcje znang
ze stanu techniki, mozna w efekcie dowolnie dobiera¢ wymiary i materiat, aby
uzyskac zaktadany efekt, przy czym cechy konstrukcyjne pozostaja dalej tozsa-
me ze znanymi ze stanu techniki. Cecha dotyczaca wiasnosci materiatlowych,
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taka, jak granica plastycznosci stali, z jakiej wykonana jest szyna, nie moze prze-
sadzac o nowosci rozwigzania, wszak nie jest to cecha, za pomoca ktérej mozna
wiasciwie charakteryzowa¢ wzoér uzytkowy. O nowosci zgtoszenia decyduja
przede wszystkim cechy budowy szyny jezdnej, a te — jak trafnie wskazat organ
- sg znane (patrz orzeczenie WSA z 7 lipca 2016 r., VI SA/Wa 414/16).

7.5. Przejscie ze zgtoszenia wynalazku
na zgtoszenie wzoru uzytkowego

Zgodnie z art. 38 w toku rozpatrywania zgtoszenia wynalazku lub w okresie
dwdéch miesiecy od daty uprawomocnienia sie decyzji o odmowie udziele-
nia patentu zgtaszajacy moze ztozy¢ wniosek o udzielenie prawa ochronnego
na wzoér uzytkowy. Zgtoszenie wzoru uzytkowego uwaza sie za dokowane
w dniu zgtoszenia wynalazku. Takie zgtoszenie musi zawiera¢ podanie, opis,
zastrzezenia ochronne, rysunki i skrét opisu oraz musi obejmowac tylko jedno
rozwigzanie. W przypadku gdy zgtaszajacy dziata za posrednictwem petno-
mocnika, do podania nalezy dofaczy¢ dokument petnomocnictwa.

8. PROCEDURA BADANIA
ZGtOSZEN WYNALAZKOW

8.1. Cel badania

Urzad udziela patentéw na wynalazki, ktére posiadajg zdolno$¢ patentowa.
Zasadniczym celem prowadzonego przez Urzad badania jest wiec z natury
rzeczy stwierdzenie, czy zgtoszony wynalazek spetnia ustawowe warunki
udzielenia patentu. Ustalenie podmiotowych i przedmiotowych przesta-
nek udzielenia patentu nie bytoby mozliwe bez jednoczesnego okreslenia
przez zgtaszajacego istoty wynalazku i zakresu zadanej ochrony. Dlatego tez
dokumentacja zgtoszeniowa wynalazku powinna spetniac $cisle okreslone
wymagania formalne. Z tego wzgledu bardzo waznym elementem prowa-
dzonego przez Urzad badania jest sprawdzenie kompletnosci dokumenta-
¢ji, okreslenie brakéw i usterek, ktére powinny by¢ usuniete w trakcie poste-
powania zgtoszeniowego.
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8.2. Czynnosci wstepne przed sporzadzeniem
sprawozdania o stanie techniki

Sporzadzenie sprawozdania o stanie techniki nie bytoby mozliwe bez spraw-
dzenia zastrzezen patentowych, analizy tresci zgtoszenia i oceny jednolitosci
zgtoszenia. Dlatego tez niezbedne jest sprawdzenie, czy zastrzezenie pa-
tentowe okresla jakiekolwiek cechy techniczne rozwiazania i czy okreslony
jest zakres zadanej ochrony patentowej (art. 33 ust. 3). Analiza umozliwia zro-
zumienie istoty wynalazku, jego celu, problemu technicznego, ktéry rozwia-
zuje, korzystnych skutkéw technicznych i efektow, ustalenie jego rzeczywistej
kategorii, ocene dostatecznosci ujawnienia umozliwiajacego realizacje wyna-
lazku, a takze ustalenie, czy zgtoszenie zawiera rysunki niezbedne do zrozu-
mienia istoty wynalazku.

Ocena jednolitosci na tym etapie procedury pozwala na okreslenie zakresu
poszukiwan w stanie techniki i sporzadzenia sprawozdania o stanie techniki
[patrz cz. Ill, rozdz. 8.5].

8.2.1. Wstepna ocena zdolnosci patentowej wynalazku

Wstepna ocena zdolnosci patentowej powinna pozwoli¢ na stwierdze-
nie, czy zgtoszenie dotyczy wynalazku oraz czy zgtoszony wynalazek
nie jest wytaczony spod ochrony. Jesli ocena wypada pozytywnie, to na-
stepna czynnoscig powinno byébadanie, czy wynalazek zostat przedstawio-
ny w sposdéb dostatecznie ujawniajagcy wszystkie istotne dane potrzebne
do jego zrealizowania oraz czy nadaje sie on do przemystowego stosowania
(stosowalnos¢ wynalazku - patrz cz. lll, rozdz. 9], a takze czy zakres zada-
nej ochrony zostat okreslony jednoznacznie. Sprawozdanie o stanie tech-
niki nie jest wykonywane, jesli zgtoszenie nie spetnia tych wymagan [patrz
cz. lll, rozdz. 9.5].

8.3. Klasyfikacja zgtoszenia

Dla dokonania oceny zdolnosci patentowej wynalazku i sporzadzenia spra-
wozdania o stanie techniki niezbedne jest ustalenie stanu techniki, co w prak-
tyce nie jest mozliwe bez prawidtowego przypisania zgtoszonego rozwigzania
do okre$lonej dziedziny techniki.
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Klasyfikacja zgtoszenia ma na celu nadanie mu wtasciwego symbolu Mie-
dzynarodowej Klasyfikacji Patentowej (MKP) i powinna by¢ przeprowadzona
zgodnie ze Wskazéwkami dla uzytkownikéw dotaczonymi do MKP. Powinno
sie przy tym korzysta¢ z jej aktualnej wersji z uwagi na coroczne zmiany.
Najnowsza wersja MKP udostepniana jest w jezyku polskim, angielskim lub
w dwoch wersjach jezykowych jednocze$nie na stronie http://mkp.uprp.pl/.
Ze zmianami mozna zapoznac sie w zaktadce zatytutowanej ,Tabela przejs¢
pomiedzy wersjami MKP (RCL)". WIPO udostepnia klasyfikacje w jezyku
angielskim, francuskim lub w dwodch wersjach jezykowych jednoczesnie
na stronie https://www.wipo.int/classifications/ipc/ipcpub/ z mozliwoscia
dostepu do wersji w jezykach niemieckim i innych.

Jako pierwsze powinny by¢ okreslone: dziat, klasa i podklasa, a nastepnie gru-
pa gtéwna lub podgrupa, ktérej zakres jest dostatecznie szeroki, aby objac
wszystkie istotne, zastrzegane cechy klasyfikowanego rozwigzania technicz-
nego oraz jego zastosowania.

Jezeli przedmiot zgtoszenia dotyczy zwigzku chemicznego lub mieszanin
zwigzkéw chemicznych, to nalezy go zaklasyfikowac zgodnie ze struktura che-
miczna. W przypadku, gdy dziedzina zastosowania badz proces otrzymywa-
nia zwigzku chemicznego lub mieszaniny stanowig istotna ceche przedmiotu
wynalazku, to przedmiot ten nalezy réwniez zaklasyfikowac¢ zgodnie z zasto-
sowaniem lub sposobem. Jezeli zwigzek chemiczny jest znany, a przedmiot
wynalazku dotyczy tylko zastosowania zwiazku, to nalezy go zaklasyfikowa¢
zgodnie z zastosowaniem, natomiast budowa chemiczna moze by¢ réwniez
zaklasyfikowana w klasie dotyczacej zwigzku jako takiego.

Jezeli przedmiot zgtoszenia dotyczy mieszanin zwigzkéw chemicznych lub
kompozycji, to powinien by¢ zaklasyfikowany zgodnie z ich skladem chemicz-
nym, o ile taka klasa istnieje (np. C04B - cementy, CO8L — mieszaniny zwigzkow
wielkoczasteczkowych, C22C - stopy), lub - jesli takiej klasy nie ma — zgodnie
z ich zastosowaniem. Jezeli mieszanina jest znana, a jej zastosowanie stano-
wi istote wynalazku, to powinna by¢ zaklasyfikowana zgodnie z zastosowa-
niem, ale moze by¢ réwniez zaklasyfikowana w klasie dotyczacej mieszanin
czy kompozyciji jako takich.

Jezeli przedmiotem wynalazku jest sposéb wytwarzania lub obrébka zwigzku
chemicznego nalezy go zaklasyfikowac w klasie wtasciwej dla wytwarzania lub
obrébki zwigzku. Jezeli takie miejsce nie istnieje, to nalezy go zaklasyfikowac
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w miejscu dotyczacym samego zwigzku. Jezeli zwiagzek jest nowy nalezy go za-
klasyfikowac¢ zgodnie z jego strukturg chemicznga. Ogdlne sposoby wytwarza-
nia lub obroébki nalezy zaklasyfikowac w grupach dotyczacych sposobow, oile
takie grupy istnieja.

W przypadku, gdy przedmiot zgtoszenia dotyczy urzadzenia, to nalezy go za-
klasyfikowaé w grupie whasciwej dla tego urzadzenia. Jezeli nie ma odrebnej
grupy dotyczacej urzadzenia, to przedmiot wynalazku nalezy przyporzadko-
wac do klasy przewidzianej dla sposobu, ktéry realizowany jest za pomoca
tego urzadzenia.

Gdy przedmiotem zgtoszenia jest sposéb wytwarzania lub obrébka wyrobow
przemystowych, to nalezy go zaklasyfikowa¢ w klasie obejmujacej wtasciwy
sposob. Natomiast w przypadku, gdy nie jest przewidziana klasa dla sposo-
bu, przedmiot wynalazku nalezy przyporzadkowa¢ do klasy dotyczacej urza-
dzenia do przeprowadzania tego sposobu. Jezeli nie mozna zaklasyfikowac
przedmiotu wynalazku w Zadnej z wymienionych klas, to nalezy przyporzad-
kowa¢ go do klasy wtasciwej dla wytwarzania okreslonych wyrobow przemy-
stowych lub w miejscu przewidzianym dla wyrobéw (wytworéw, produktéw)
jako takich.

Jezeli przedmiot wynalazku dotyczy wytworu, to nalezy go zaklasyfikowac
w klasie obejmujacej takie wytwory. Jezeli nie istnieje klasa odpowiednia dla
takiego wytworu, to przedmiot wynalazku powinien by¢ zaklasyfikowany
zgodnie z jego funkcjg albo - jezeli wczesniejsze rozwigzanie jest niemozliwe
- zgodnie z zastosowaniem.

Klasyfikowanie wynalazku ma na celu okreslenie podstawowej klasy, podklasy,
grupy i podgrupy, do ktérych nalezy. Na tej podstawie zgtoszenie jest publi-
kowane w odpowiednim dziale ,Biuletynu Urzedu Patentowego”. Wynalazki
klasyfikuje sie, opierajac sie na tytule, opisie dziedziny techniki i niezaleznych
zastrzezeniach patentowych oraz tresci zgtoszenia. Klasyfikacja ta stanowi
podstawe poszukiwan w celu ustalenia stanu techniki dla badanego zgtosze-
nia, wiec powinna zawiera¢ mozliwie petng informacje o wynalazku oraz in-
formacje dodatkowa przedstawiong w postaci symboli klasyfikacyjnych i ko-
dow indeksowych. W przypadku, gdy zgtoszenie obejmuje wiecej niz jedna
kategorie wynalazku, kazdej z tych kategorii powinien by¢ przyporzadkowa-
ny odpowiedni symbol aktualnej edycji MKP. W trakcie poszukiwan w stanie
techniki moze zaj$¢ koniecznos¢ rozszerzenia lub zmiany zakresu badanych
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podklas, grup i podgrup na podstawie znalezionych publikacji ze stanu tech-
niki albo w zwiazku z ich brakiem w badanym zakresie badz tez ze wzgledu
na petniejsze zrozumienie istoty wynalazku.

Oprocz klasyfikowania obowigzkowego zaleca sie, aby dokument patentowy
zawierat klasyfikowanie nieobowigzkowe i indeksowanie nieobowigzkowe.
W szczegdlnych miejscach klasyfikacyjnych moze sie pojawia¢ wskazdwka
dotyczaca takiego dobrowolnego klasyfikowania.

8.4. Poszukiwania w stanie techniki

8.4.1. Cel poszukiwan

Urzad sporzadza dla kazdego wynalazku podlegajgcego ogtoszeniu sprawoz-
danie o stanie techniki obejmujace wykaz publikacji, ktére beda brane pod
uwage przy ocenie zgtoszonego wynalazku. Sprawozdanie takie w pofacze-
niu ze wstepnym zaklasyfikowaniem zgtoszenia bedzie sporzadzane w ciggu
9 miesiecy od daty pierwszenstwa [patrz cz. lll, rozdz. 8.5]. Zawarte w spra-
wozdaniu informacje umozliwiajg zgtaszajgcemu wstepna ocene szansy uzy-
skania patentu i celowosci podtrzymywania zgtoszenia oraz ponoszenia zwig-
zanych z tym kosztéw.

Wraz ze sprawozdaniem Urzad sporzadza wstepna ocene dotyczacg wymo-
gu jednolitosci zgtoszenia i spetnienia warunkéw wymaganych do uzyska-
nia patentu. Urzad przekazuje wstepna ocene zgtaszajacemu niezwtocznie
po jej sporzadzeniu (art. 47 ust. 3).

8.4.2. Stan techniki

Pojecie stanu techniki jest ustawowo zdefiniowane w art. 25 ust. 2 i 3, przy
czym zgodnie z art. 26 ust. 2 podczas oceny poziomu wynalazczego bierze
sie pod uwage wyfgcznie zgtoszenia okreslone w art. 25 ust. 2 [patrz cz. Il
rozdz. 9.7.1]. Stan techniki dla badanego zgtoszenia powinien by¢ ustalony
na podstawie dowoddéw w formie pisemnej zawierajacych date publikacji,
ewentualnie w innej niebudzacej zastrzezen formie, np. dowodu wystawie-
nia lub udostepnienia do wiadomosci powszechnej w formie ustnego opisu
stosowania. Udostepnienie do powszechnej wiadomosci ma miejsce jedynie
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wowczas, gdy istniata potencjalna mozliwos¢ uzyskania informacji ujawniaja-
cych wynalazek dla kazdego zainteresowanego. Nie nalezy wiec do stanu tech-
niki wynalazek ujawniony np. tylko osobom zwigzanym tajemnicg stuzbowa.

Nie jest nowym rozwigzaniem wynalazek, ktory wczesniej zostat udostepnio-
ny dwoém przedsiebiorcom w celu uzyskania opinii o przydatnosci i walorach
wynalazku oraz wyceny produktu wytworzonego na podstawie tego wyna-
lazku (patrz orzeczenie WSA z 28 marca 2007 r., VI SA/Wa 2228/06).

Przyktady jawnego stosowania byty przedmiotem nizej podanych orzeczen.

Przed data zgtoszenia wynalazku opatentowane rozwigzanie byto stosowa-
ne jawnie - dowodem jawnosci byta korespondencja faksowa. Rozwigzanie
zatem zostato podane do powszechnej wiadomosci (patrz orzeczenie WSA
z 26 lutego 2008 r., VI SA/Wa 1333/07).

Bez watpienia publikacja z Kongresu Naukowego [...] nie ma charakteru publi-
kacji niejawnej, objetej nakazem zachowania tajemnicy. Powszechnie wiado-
mo, ze udziat w kongresie naukowym nie jest ograniczony do oséb zobowig-
zanych do zachowania tajemnicy.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze nie stanowi ujawnienia [...] udostepnienie
projektu lub jego stosowanie w ramach przedsiebiorstwa lub instytutu na-
ukowego pod warunkiem, ze przedsiewzieto kroki zmierzajace do zachowa-
nia tajemnicy.

W celu zniweczenia przymiotu nowosci wynalazku wystarczy stworzenie
mozliwosci zaznajomienia sie z nim w taki sposéb, aby przecietny specjalista
mogt na tej podstawie stosowac wynalazek i jest rzecza catkowicie obojetng
czy i jak szerokie grono 0s6b rzeczywiscie zaznajomito sie z tg informacja lub
jakiemu szerokiemu gronu oséb mozliwos¢ taka stworzono (patrz orzecze-
nie WSA z 4 maja 2011 r., VI SA/Wa 185/11).

Udostepnienie publiczne wzoru bowiem nastepuje m.in. wskutek wykorzysta-
nia wzoru w handlu. Wzér nalezy uzna¢ za udostepniony, jezeli przed dokona-
niem rejestracji zostat wprowadzony do sprzedazy. Przy czym wykorzystanie
wzoru w handlu powinno zosta¢ udowodnione w taki sposob, zeby nie byto
watpliwosci, co do daty, w ktérej to nastapito, a sposéb ujawnienia byt taki,
ze mogli sie z nim zapoznac specjalisci z danej branzy. [...]
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Dowodem sprzedazy byta przedtozona do akt sprawy faktura VAT Nr [...] oraz
o$wiadczenie kupujacej o nabyciu przez nig zbiornika [...] oraz ze inwestycja
zostata zrealizowana wedtug ww. projektu budowlanego, a wymieniony pro-
jekt stanowiacy dokumentacje techniczna zostat przygotowany i udostepnio-
ny kupujacej przed wystawieniem faktury. [...] Niewatpliwie bowiem w czasie
transportu od sprzedawcy do klientki, a takze w czasie sktadowania i montazu
dostep do tego zbiornika mogta mie¢ dowolna grupa oséb — w tym specjalisci
w branzy, ktérzy mogli zapoznac sie ze spornym rozwigzaniem (patrz orzecze-
nie WSA z 12 kwietnia 2011 r., VI SA/Wa 2459/10).

Ujawnienie jednego rozwigzania moze przesadzi¢ o nieuznaniu za nowe kilku
alternatywnych rozwiazan.

Nalezy pamieta¢, ze przy rozpatrywaniu nowosci kilku alternatywnych roz-
wigzan (jak okreslono w obecnym zastrzezeniu patentowym) wystarczajace
jest wskazanie materiatéw szkodzacych tylko jednemu z tych rozwigzan (patrz
orzeczenie WSA z 4 maja 2011 r., VI SA/Wa 185/11).

Przepisy art. 25 ust. 1i 2 nie wytaczajag mozliwosci udzielenia patentu na wy-
nalazek, jezeli jego ujawnienie nastapito nie wczesniej niz sze$¢ miesiecy
przed dniem dokonania zgtoszenia wynalazku i byto spowodowane oczy-
wistym naduzyciem w stosunku do zgtaszajacego lub jego poprzednika
prawnego.

Poszukiwania w celu ustalenia stanu techniki, ktéry bedzie podstawa
do oceny nowosci i poziomu wynalazczego wynalazku, powinny by¢ ukie-
runkowane na okreslenie tzw. najblizszego stanu techniki. Jest nim jedno
rozwigzanie posiadajace wszystkie istotne cechy zgtoszonego wynalazku
lub rozwigzanie badz kombinacja rozwigzan majacych mozliwie najwiecej
cech zgtoszonego wynalazku. Te rozwigzania lub kombinacje rozwigzan
muszg dotyczy¢ identycznego lub podobnego problemu i wywotywac zbli-
zone efekty.

W wiekszosci przypadkédw stan techniki obejmuje opisy zgtoszeniowe
i patentowe réznych krajéw, jak réwniez publikacje ksigzkowe, artykuty
w czasopismach fachowych, prospekty oraz katalogi firmowe i asorty-
mentowe, dowody stosowania i wystawienia na wystawie oraz publikacje
internetowe.
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8.4.3. Publikacje internetowe jako stan techniki

Zgodnie z aktualng praktyka przy ustalaniu stanu techniki dopuszcza sie ko-
rzystanie z publikacji i informacji w wersji elektronicznej dostepnych w sieci
Internet. Zrodta informacji dostepne w Internecie musza jednak spetniac te
same warunki co dokumenty oraz inne materiaty w wersji papierowej. O po-
tencjalnej wartosci dowodowej zrodha informacji o stanie techniki swiadczy
mozliwos¢ ustalenia daty publikacji tego zrédta.

Wsrod informacji zawartych w Internecie sa materiaty opatrzone data publikacji
oraz publikacje bez wskazanej daty udostepnienia do wiadomosci publicznej.

W pierwszym zbiorze znajduja sie zaréwno te zrédta informacji, ktérych poda-
na data publikacji jest wiarygodna, jak rowniez takie, dla ktérych te wiarygod-
nos¢ nalezy jedynie zatozy¢. Do publikacji posiadajacych wiarygodna date
zalicza sie wszystkie dokumenty urzedowe - np. publikacje dokumentacji
patentowej innych urzedéw patentowych, dokumenty i publikacje udostep-
nianie przez powazane i szanowane instytucje, zawartosc¢ elektronicznych ar-
chiwoéw bibliotek narodowych, archiwéw wydawnictw, archiwdw prasowych,
certyfikowanych baz danych itd. Do grupy publikacji, ktérych wiarygodnos¢
nalezy jedynie zatozy¢, nalezg publikacje wyraznie opatrzone datg, lecz ma-
jace charakter raczej prywatny, w ktérych brak jest informacji o nanoszonych
zmianach tresci czy modyfikacjach - np. prywatne strony WWW, blogi inter-
netowe, strony firmowe mniejszych firm i przedsiebiorstw itd.

W przypadku zrédet informacji w postaci elektronicznej, ktére nie zostaty
opatrzone data w formie wizualnie dostepnej razem z trescig tego zrodta,
dopuszcza sie mozliwos¢ postugiwania sie jedynie tymi zrédtami informacji,
ktérych date publikacji czy ostatniej modyfikacji mozna ustali¢ i wystarcza-
jaco uwiarygodni¢ z wykorzystaniem wiedzy informatycznej (np. w przy-
padku niektérych stron statycznych www date ostatniej modyfikacji strony
mozna odtworzy¢ przy pomocy polecenia wpisanego do paska przegladarki
internetowe;j: javascript:alert (document.lastModified) lub ewentualnie dzieki
dostepnym archiwom publikacji internetowych, takim jak www.archive.org
(wayback machine).

Postugiwanie sie publikacjami internetowymi, dla ktérych nie mozna usta-
li¢ badz daty ostatniej modyfikacji, badz daty publikacji, nie ma wartosci
dowodowe;j.
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Data ostatniej modyfikacji strony ma kluczowe znaczenie, gdyz zmodyfiko-
wana publikacja nie moze zostac¢ skutecznie wykorzystana, jezeli modyfikacja
miata miejsce po dacie rozpatrywanego zgtoszenia, nawet w przypadku gdy
charakter poprawek byt jedynie kosmetyczny, a interesujgca nas tres¢ byta
od daty publikacji wtasciwie nienaruszona.

Za internetowe zrédta informacji o udostepnieniu do powszechnej wiado-
mosci uwaza sie wszystkie publikacje w postaci elektronicznej, dla ktérych
powszechng dostepnos¢ da sie uprawdopodobni¢ w okreslonym przedziale
czasu (nawet kilku minut).

Za niedostepne do wiadomosci publicznej uwaza sieg, tak jak w przypadku
zrédet informacji w wersji papierowej, dokumenty w wersji elektronicznej
powstate na potrzeby okreslonej grupy odbiorcéw, stanowiace tajemnice
stuzbowa. Za dostepne do wiadomosci powszechnej uwaza sie natomiast
dokumenty i publikacje, ktérych dostepnos¢ jest ograniczona jedynie spe-
cjalnymi opfatami abonamentowymi badz rejestracja na udostepniajacym
je serwerze.

Sprawozdanie o stanie techniki, powinno powotywac publikacje internetowe,
ktdre nie budza watpliwosci co do ich wartosci dowodowe;j.

Zgtaszajacy, opisujac stan techniki, powinien podac przynajmniej petny ad-
res www lub URL (Uniform Resource Locator) publikacji internetowej, na kt6-
ra sie powotuje. Wskazane jest rowniez blizsze okre$lenie powotywanego
zrédta, przyktadowo ,na stronie internetowej firmy X przedstawiono...”.
Natomiast Urzad, wykonujac sprawozdanie ze stanu techniki i powotujac
sie na publikacje internetowg, musi poda¢ w sprawozdaniu zaréwno pet-
ny adres www lub URL strony, jak i obowigzkowo mozliwie doktadna date
publikacji.

W  przypadku powstania sporu udowodnienie braku wiarygodnej
daty (warto$ci dowodowej) dokumentu w wersji elektronicznej nalezy
do podwazajacego wiarygodnos¢ (podobnie jak w przypadku publikacji
w wersji papierowej). Zbadanie wartosci dowodowej publikacji interne-
towych nalezy do Urzedu, ktéry podejmujac decyzje w sprawie udziele-
nia patentu, zgodnie z art. 107 § 3 kpa, powinien podac¢ przyczyny od-
mowienia lub przyznania wiarygodnosci i mocy dowodowej publikacji
internetowych.
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8.4.4. Zakres poszukiwan

Zakres poszukiwan w literaturze patentowej powinien by¢ tak okreslony, aby
z jednej strony znalez¢ dokument opisujgcy rozwigzanie najbardziej zblizone
do zgtoszonego rozwigzania lub rozwigzan w przypadku zgtoszenia obejmu-
jacego kilka kategorii, a z drugiej strony ograniczy¢ czas przeprowadzania po-
szukiwan do rozsagdnego okresu. W tym celu nalezy bra¢ przede wszystkim
pod uwage dokumenty patentowe dotyczace tych dziedzin techniki, ktére
okreslono na podstawie klasyfikacji zgtoszenia z uwzglednieniem ich korekt
w trakcie postepowania. W praktyce nie jest jednak mozliwe osiagniecie
100-procentowej kompletnosci poszukiwan i wziecie pod uwage wszystkich
aspektow zgtoszenia.

Szczegodlng uwage nalezy zwrdci¢ na poszukiwania w zbiorach polskiej lite-
ratury patentowej, poniewaz w tym przypadku chodzi réwniez o ochrone
rozwigzan, na ktére Urzad udzielit praw wytgcznych. Z tego wzgledu poszu-
kiwania w zbiorach polskich powinny by¢ kompleksowe i powinny obejmo-
wac opisy patentowe, opisy ochronne wzoréw uzytkowych, a takze wynalazki
i wzory uzytkowe zgtoszone - zaréwno te, ktérych badanie jest w toku, jaki te,
ktérym nie przyznano ochrony.

W przypadku zgtoszen dokonanych przez osoby zagraniczne bardzo czesto
zaleca sie korzystanie z raportéw z poszukiwan w stanie techniki znajduja-
cych sie w analogicznych zgtoszeniach badanych w Europejskim Urzedzie
Patentowym (EPO) lub innych urzedach patentowych. Pomocne moze by¢
réwniez skorzystanie z raportu o stanie techniki lub powotan w dokumen-
cie znalezionym w czasie poszukiwan, a stanowigcym rozwigzanie zblizone
do zgtoszonego (kategoria dokumentu X lub Y). Dobre rezultaty w niektd-
rych przypadkach daja poszukiwania rozwiagzan zgtaszanych przez dana fir-
me lub twérce.

Ograniczenie zakresu badan pod wzgledem okresu, w ktérym dokonywano
wynalazkéw w danej dziedzinie, moze umozliwi¢ analiza rozwoju danej dzie-
dziny techniki, a zwtaszcza okreslenie czasu jej powstania oraz krajow wiodg-
cych w tych dziedzinach.

Analiza powinna obejmowac¢ dokumenty patentowe i inne pozycje litera-
turowe podane w opisie stanu techniki rozpatrywanego zgtoszenia oraz
informacje znajdujgce sie w uwagach nadestanych przez osoby trzecie
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po ogtoszeniu o zgtoszeniu w ,Biuletynie Urzedu Patentowego”. Osoby te
nie sg strong postepowania o udzielenie patentu i organ nie ma obowiaz-
ku informowania ich o sposobie wykorzystania informacji. Nie ma tez ko-
niecznosci zapoznawania z nowymi informacjami podmiotu ubiegajacego
sie 0 udzielenie patentu. Urzad wtacza uwagi do akt zgtoszeniowych i ma
obowiazek zapozna¢ sie z nimi do czasu wydania decyzji w przedmiocie
udzielenia patentu.

Naczelny Sad Administracyjny nie podziela natomiast zarzutu [...], ze obo-
wigzkiem organu jest przesytanie stronom postepowania pism, ktére wpty-
nety do organu w zwigzku z toczacym sie postepowaniem, a pochodzacych
od podmiotéw niebedacych stronami tegoz postepowania. [...] Z kolei
przepis art. 252 prawa wtasnosci przemystowej w sprawach nieuregulowa-
nych w ustawie odsyta do odpowiedniego stosowania przepiséw kodeksu
postepowania administracyjnego. Z przepiséw regulujgcych postepowanie
zawartych w prawie wtasnosci przemystowej, jak i z przepiséw kodeksu po-
stepowania administracyjnego, w tym zasad ogdlnych powotanych w skar-
dze kasacyjnej, nie mozna wyprowadzi¢ obowiazku przesytania pism, czy tez
informowania o pismach, ktére wptynety do organu od podmiotéw niebe-
dacych stronami w rozumieniu art. 235 ust. 2 prawa wtasnosci przemystowej
(patrz orzeczenie NSA z 4 czerwca 2013 r., Il GSK 315/12).

Uwagi te moga by¢ wykorzystane do ustalenia stanu techniki, przy czym
w przypadku braku konkretnych dowodoéw nalezy wezwac zgfaszajacego
uwagi do ich ewentualnego uzupetnienia.

W kazdym przypadku stwierdzenie przeszkéd do udzielenia patentu nalezy
do Urzedu, dlatego tez tylko z zachowaniem tej formy uwagi oséb trzecich
moga by¢ wykorzystane przy stwierdzeniu zarzutu braku zdolnosci patento-
wej [patrz cz. lll, rozdz. 8.8.2.2].

Dlatego tez, w przypadkach stwierdzenia przeszkéd do udzielenia patentu,
tylko wyjatkowo, gdy uzna sie to za celowe, powiadamia sie zgtaszajacego
o nadestaniu uwag lub ich tresci. Powiadomieniu nie nadaje sie formy zawia-
domienia o stwierdzeniu przeszkéd do udzielenia patentu.

W niektorych przypadkach, np. szerokiego okreslenia zakresu zadanej ochro-
ny, moze zaistnie¢ koniecznos$¢ rozszerzenia zakresu badan na inne podkla-
sy, grupy, podgrupy, w ktérych moga znajdowac sie zblizone rozwigzania,



I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

ale o innym zastosowaniu, przyktadowo: badanie sposobu obrébki metali
rozszerza sie na badanie sposobéw obrébki tworzyw sztucznych.

W niektérych przypadkach nie jest wymagane prowadzenie poszukiwan,
a tym samym sporzadzanie sprawozdania o stanie techniki [patrz cz. llI,
rozdz. 8.5].

8.4.5. Przedmiot poszukiwan

Poszukiwania powinny by¢ przeprowadzane gtéwnie na podstawie zastrze-
zen patentowych, a zwtaszcza istotnych cech wynalazku szczeg6towo omo-
wionych w opisie wynalazku, oraz rysunkéw. Przy czym podkreslenia wyma-
ga, ze zrozumienie istoty wynalazku i problemu, ktéry jest rozwiazywany,
moze sie zmienia¢ w trakcie poszukiwan.

Powinny by¢ brane pod uwage rozwigzania w stanie techniki, ktére stanowia
kombinacje wszystkich lub czesci cech wynalazku oraz uznane za ekwiwalent-
ne, tzn. dotyczace tego samego problemu, ale stosujace podobne i/lub zbli-
zone $rodki techniczne do jego rozwiazania.

W pierwszym rzedzie powinny by¢ wyszukiwane informacje odnoszace sie
do podstawowego rozwigzania opisanego w zastrzezeniu niezaleznym. Jezeli
zdolno$¢ patentowa tego rozwigzania moze by¢ podwazona, poszukiwania
powinny obja¢ réwniez jego warianty przedstawione w zastrzezeniach zalez-
nych. Poszukiwania powinny dotyczy¢ wszystkich zastrzezen patentowych
ujetych w zgtoszeniu.

W przypadku nieprawidtowo sformutowanego zakresu zadanej ochrony
Urzad moze wykona¢ badanie w odniesieniu do przykfadu badz przyktadow
realizacji, zwtaszcza dla wynalazkéw wspomaganych programem do maszyn
cyfrowych, w celu oszacowania szansy uzyskania patentu i celowosci podtrzy-
mywania zgtoszenia oraz ponoszenia zwigzanych z tym kosztow.

8.4.6. Strategia i techniki poszukiwan

Nie istnieje jedna uniwersalna strategia poszukiwan odpowiednia dla wszyst-
kich zgtoszen wynalazkéw i wzoréw uzytkowych. Sposéb prowadzenia po-
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szukiwan powinien by¢ dostosowany do specyfiki konkretnego zgtoszenia
i opierac sie na doswiadczeniu i wiedzy eksperta.

W pierwszej kolejnosci mozna wzig¢ pod uwage dokumenty wymienione
w raportach z poszukiwan wykonanych w innych urzedach patentowych (je-
$li takie istnieja), dokumenty podane w opisie stanu techniki zgtoszenia oraz
znalezione w zbiorach polskiej literatury patentowe;j.

Poszukiwania powinny by¢ ukierunkowane przede wszystkim na znalezienie
rozwigzan mogacych swiadczy¢ o braku nowosci lub poziomu wynalazczego
zgtoszonego wynalazku i zaklasyfikowanych zgodnie z MKP do tych dziedzin
techniki, w ktérych znalezienie ich jest najbardziej prawdopodobne. Rezultaty
poszukiwan powinny by¢ na biezaco oceniane i analizowane w celu ewentual-
nej zmiany lub poszerzenia zakresu poszukiwan.

W przypadku nieznalezienia w literaturze patentowej rozwigzan podwa-
zajacych nowos¢ lub poziom wynalazczy poszukiwania mozna ograniczy¢
do okreslenia ogdélnego, znanego stanu techniki, tzw. technological backgro-
und zgtoszenia wynalazku, ktéry moze obejmowac réwniez rozwigzania okre-
$lone w czesci nieznamiennej zastrzezen niezaleznych, w opisie stanu techniki
zgtoszenia oraz dotyczace danej dziedziny techniki.

Poszukiwania powinny by¢ zakoriczone na etapie, w ktérym znalezienie dalszych
dokumentéw mogacych stanowi¢ stan techniki jest mato prawdopodobne. Po-
szukiwania prowadzi sie przede wszystkim w komputerowych bazach danych
dostepnych w Internecie oraz w bazach wewnetrznych i zbiorach literatury pa-
tentowej Urzedu (patrz https:/ewyszukiwarka.pue.uprp.gov.pl/). Do najbardziej
znanych baz internetowych zalicza sie obecnie Espacenet oraz Patentscope. Po-
nadto Urzad prowadzi poszukiwania w profesjonalnym systemie wyszukiwaw-
czym EPOQUE Net. W konkretnych dziedzinach techniki badania prowadzone
sa tez w specjalistycznych bazach komercyjnych, przyktadowo STN.

Przeprowadzanie poszukiwan w tych bazach wymaga okreslenia kryteriow
wyszukiwania, do ktérych na ogét naleza: numer publikacji, symbol klasyfika-
¢ji patentowej MKP lub CPC, stowa kluczowe lub kombinacje tych stéw, nazwa
lub nazwisko zgtaszajacego, nazwisko tworcy i inne.

W celu ograniczenia ilosci dokumentéw do poszukiwania stosuje sie rézne
kombinacje kryteriow wyszukiwania, ktére czesto sg opisane w instrukcjach
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korzystania z baz danych. Najczesciej stosuje sie kryterium stéw kluczowych
oraz symboli klasyfikacji MKP lub CPC. Mozna postuzyc sie tez symbolami kla-
syfikacji FI lub F-terms, aby przeprowadzi¢ bardziej precyzyjne poszukiwania
w dokumentacji japonskiej. Przed poszukiwaniem celowym jest utworzenie
zestawu stow kluczowych charakteryzujacych badany wynalazek (najlepiej
w jezyku angielskim) i nastepnie stosowanie réznych ich kombinacji. W wielu
przypadkach przydatne jest stosowanie kombinacji zestawow stow kluczo-
wych i symboli klasyfikacji.

W razie potrzeby uwzglednienia informacji opisanych w literaturze technicz-
nej, ktéra nie jest dostepna w komputerowych bazach danych, korzysta sie
ze zbioréw biblioteki.

W przypadku, gdy zgtoszenie obejmuje produkt i sposéb przystosowa-
ny szczegdlnie do wytwarzania tego produktu, a produkt spetnia wymogi
zdolnosci patentowej nie jest juz konieczne badanie nowosci i poziomu wy-
nalazczego w odniesieniu do sposobu, przy zatozeniu, ze wszystkie cechy
techniczne, ktérymi okreslono produkt, sa wynikiem przeprowadzenia za-
strzeganego sposobu.

8.5. Sprawozdanie o stanie techniki

Po zakonczeniu poszukiwan sporzadza sie sprawozdanie o stanie techniki.
W sprawozdaniu powinny by¢ zamieszczone publikacje, ktére beda brane
pod uwage przy ocenie zdolnosci patentowej zgtoszonego wynalazku, przy
czym wykaz tych publikacji nie ogranicza mozliwosci wziecia pod uwage in-
nych materiatéw nieznanych ekspertowi w momencie sporzadzania sprawoz-
dania, jedli zaistnieje taka koniecznos¢.

Nalezy dokona¢ selekcji dokumentéw znalezionych w trakcie poszukiwan.
Nie jest konieczne cytowanie wszystkich znalezionych publikacji. Ich wykaz
powinien obejmowac przede wszystkim dokumenty podwazajace nowosc
lub poziom wynalazczy oraz w ograniczonym, niezbednym zakresie, doku-
menty stanowigce znany stan techniki.

Z reguty podstawa sporzadzenia sprawozdania o stanie techniki jest do-
stepna literatura patentowa w jezykach polskim, angielskim, niemieckim
i francuskim.



8. Procedura badania zgtoszen wynalazkéw

Zgodnie z art. 49 ust. 2 dowody i materiaty zawarte w sprawozdaniu udostep-
nia sie zgtaszajacemu w jezyku ich sporzadzenia.

Sporzadzajac sprawozdanie ze stanu techniki mozna zamiesci¢ takze doku-
menty w innym jezyku obcym, jednakze tylko wtedy, gdy na podstawie do-
stepnego ttumaczenia streszczenia opisu, rysunkéw itp. sadzi sie, ze stanowia
one podstawe zarzutu braku zdolnosci patentowe;j.

Nalezy zauwazy¢, ze gdy zgtaszajacy w toku badania zdolnosci patentowej
nie zgodzi sie z postawionymi w oparciu o te dokumenty zarzutami nale-
zy rozwazy¢ na ile celowe jest pogtebianie dotychczasowej argumentacji.
W tym celu mozna spowodowac ttumaczenie dokumentu (lub zwykle od-
powiedniej jego czesci, jezeli mozna ja tatwo zidentyfikowac). Jezeli po do-
datkowej analizie przettumaczonego dokumentu jest sie przekonanym,
ze dokument ten jest przydatny w dalszej procedurze nalezy wystac kopie
ttumaczenia (z innego obcego jezyka niz trzy wymienione) do zgtaszajace-
go wraz z nastepnym zawiadomieniem o stwierdzeniu braku ustawowych
warunkéw wymaganych do udzielenia patentu na wynalazek [patrz cz. Ill,
rozdz. 8.8.2].

Sprawozdanie sporzadza sie na obowiazujacym formularzu, zgodnie z przepi-
sami § 29 ust. 2, 2b i 4. Nalezy wyszczegolnic: symbol klasyfikacji patentowej
i podklasy, w ktérych prowadzono poszukiwania, bazy komputerowe, w kté-
rych prowadzono poszukiwania, dokumenty, ktére stanowig lub moga stano-
wi¢ podstawe dla oceny zdolnosci patentowej zgtoszenia.

Zasady oznaczania dokumentéw zawarte sa w standardzie ST.14.

Dokumenty patentowe powinny byc¢ opisane poprzez: okreslenie ich ka-
tegorii (X, Y, A, E, L, O, T, P, &), podanie symbolu kraju i numeru publi-
kacji, okreslenie rodzaju dokumentu - opis wynalazku zgtoszeniowy (A),
opis wynalazku patentowy (B, C, T), wzdr uzytkowy (Y, U), nazwe lub na-
zwisko zgtaszajgcego, date publikacji lub date pierwszenstwa dla doku-
mentéw kategorii E, wskazanie odpowiednich czesci powotanych doku-
mentéw — numer strony, akapitu, wiersza, zastrzezenia, rysunku, skroét,
caty dokument itp.

Powotywane dokumenty nalezy odnies¢ do odpowiednich zastrzezen rozpa-
trywanego zgtoszenia.
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PRZYKtAD
X, EP 1456111 B1 (La Roche), 22.11 2001, skrot, zastrzezenie 1.

W przypadku zamieszczania publikacji ksiazkowej lub artykutu w czasopismie
nalezy podad: autordw, tytut ksigzki lub artykutu, nazwe i numer czasopisma,
wydawnictwo, rok i miejsce wydania, numery stron.

PRZYKtAD

X, ROPJG. Integrated Circuit Personalization at the Module Level, IBM tech. dis.
bull. Pazdziernik 1974, vol. 17. Nr. 5. str. 1344, ISSN 2345-6789, zastrzezenie 1-3.

Jezeli jest to niezbedne, na przyktad, w przypadku, gdy rézne czesci powota-
nych dokumentéw dotycza réznych zastrzezen, nalezy te odniesienia, jak row-
niez odpowiadajgce im kategorie okresli¢ dla kazdego zastrzezenia oddzielnie.

Sprawozdanie o stanie techniki przesytane jest zgtaszajgcemu w ciggu
9 miesiecy od daty pierwszenstwa po uiszczeniu optaty urzedowej za zgto-
szenie. Wraz ze sprawozdaniem Urzad sporzadza wstepng ocene [patrz
cz.lll, rozdz. 8.5.1].

Po otrzymaniu sprawozdania o stanie techniki zgtaszajacy ma mozliwos¢,
zwiaszcza gdy wyszczegdlnione w nim publikacje podwazaja zdolnos¢ pa-
tentowa zgtoszenia (dokumenty oznaczone X, Y) dokonania we wtasnym za-
kresie oceny szans na uzyskanie patentu lub prawa ochronnego oraz ewen-
tualnie na dokonanie przed publikacja odpowiednich zmian w zgtoszeniu,
spetniajacych wymogi art. 37

W niektoérych przypadkach sprawozdanie o stanie techniki nie jest wykony-
wane. Dotyczy to w szczegdlnosci przypadkow, gdy:

®» przedmiot zgtoszenia nie jest uwazany za wynalazek w rozumieniu art. 24
lub 28 i art. 49 ust. 1;

®» przedmiot zgtoszenia nie jest uwazany za wzér uzytkowy w rozumieniu
art. 94 lub 28 w zwigzku z art. 100 ust. 1;

®» udzielenie patentu jest niedopuszczalne z uwagi na art. 29;

®» wynalazek nie zostat przedstawiony w opisie zgtoszeniowym na tyle jasno
i wyczerpujaco, aby znawca mogt ten wynalazek urzeczywistnic¢ (art. 49
ust. 1 pkt 2);
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® zastrzezenia patentowe nie okreslaja przedmiotu zadanej ochrony w spo-
séb jasny i zwiezty lub nie s3 w catosci poparte opisem wynalazku, przez
co nie mozna sformutowac jednoznacznej opinii na temat nowosci oraz
poziomu wynalazczego wynalazku lub mozliwosci przemystowego stoso-
wania wynalazku (art. 49 ust. 1 pkt 3).

Skoro Urzad Patentowy uznat, iz zgtoszone rozwiazanie nie jest rozwigzaniem

o charakterze technicznym, a wiec nie jest wynalazkiem, to [...] nie musiat pro-
% wadzi¢ poszukiwan w stanie techniki i sporzadzac sprawozdania o stanie tech-

niki. Poszukiwania takie bowiem prowadzi sie dla wynalazku w celu sprawdze-
nia dwoch sposrdd trzech atrybutéw jego zdolnosci patentowej, tj. nowosci
i poziomu wynalazczego. [...] Nowos$¢, poziom wynalazczy i stosowalnos¢
przemystowa nie s [...] okolicznosciami stanowigcymi przestanki uznania roz-
wigzania za rozwigzanie techniczne, a zatem wynalazek. Sg to wymogi zdolno-
$ci patentowej wynalazku — gdy rozwigzanie wynalazkiem jest. Rozwigzanie
musi by¢ (,najpierw”) rozwigzaniem technicznym, czyli wynalazkiem. Dopiero
potem bada sie spetnienie wymogoéw zdolnosci patentowej wynalazku (patrz
orzeczenie NSA z 28 wrzesnia 2012 r., Il GSK 487/11).

Sprawozdanie o stanie techniki, w zaleznosci do zakresu poszukiwan, moze
dotyczy¢ tylko czesdci zgtoszenia ze wzgledu na brak jednoznacznego okresle-
nia catego zakresu zadanej ochrony lub wystarczajgcego ujawnienia catosci
zgtoszenia (art. 33 ust. 3 lub 1). Podobnie w przypadku, gdy zgtoszenie uznano
za niejednolite (art. 39) sprawozdanie ze stanu techniki sporzadza sie w zasa-
dzie, dla wynalazku umieszczonego na pierwszym miejscu w zastrzezeniach
patentowych i tych ktére s z nim jednolite.

W takim przypadku zgtaszajacy ma mozliwos¢ dokonania poprawek zastrze-
zen patentowych i opisu, ktére jednak nie moga wykracza¢ poza to, co zo-
stato ujawnione w dacie zgtoszenia pierwotnego. Jezeli zgtaszajacy dokona
odpowiednich poprawek i uzupetnienn w zgtoszeniu zostanie ono ponownie
zbadane w celu sporzadzenia sprawozdania o stanie techniki.

W przypadku, gdy wynalazek nie zostat wystarczajaco ujawniony lub popraw-
ki i uzupetnienia wykraczatyby poza zakres pierwotnego ujawnienia wynalazku
zgtaszajacy powinien rozwazy¢ mozliwos¢ dokonania nowego zgtoszenia wyna-
lazku oraz wystgpi¢ o umorzenie poprzedniego zgtoszenia (przed jego publikacjg).

Urzad sporzadza réwniez sprawozdania w przypadku zgtoszer dokonanych
w trybie PCT.
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Urzad sporzadza wstepng ocene dotyczaca wystarczajagcego ujawnienia,
jednoznacznosci opisu zgtoszeniowego, nowosci wynalazku, poziomu wyna-
lazczego, stosowalnosci przemystowej oraz jednolitosci. Wstepng ocene prze-
kazuje sie niezwtocznie zgtaszajagcemu. Wstepna ocena nie jest udostepniania
osobom trzecim (art. 47 ust. 3).

8.5.1. Ocena wstepna

Na wstepie ocenie podlega:
® jednolitos¢ wynalazku,

®» czy wynalazek zostat przedstawiony na tyle jasno i wyczerpujaco, aby
znawca mogt ten wynalazek urzeczywistnic,

= czy zastrzezenia patentowe okreslajg przedmiotu zadanej ochrony w spo-
séb jasny i zwiezty oraz sg w catosci poparte opisem;

=® czy zostaty spetnione warunki wymagane do uzyskania patentu, tj. nowos¢,
poziom wynalazczy, stosowalnos¢ przemystowa.

Ustalenia oceny muszg by¢ zgodne z kategoriami dokumentéw powotanych
w sprawozdaniu o stanie techniki, a takze musza by¢ spéjne z wszelkimi inny-
mi kwestiami poruszonymi w sprawozdaniu, takimi jak brak jednolitosci wy-
nalazku lub ograniczenie wyszukiwania.

Formularz wstepnej oceny moze zawiera¢ tylko pozycje, w stosunku
do ktérych moga by¢ postawione jakies zarzuty lub uwagi i ktérych przed-
stawienie moze przyspieszy¢ procedure patentowa. Jednakze wypetnie-
nie pozycji Nowos$¢ i Poziom wynalazczy i Stosowalnos¢ przemystowa, jest
w zasadzie obowigzkowe. Nie muszg, chyba ze jest to celowe, wypetnio-
ne zosta¢ pozycji formularza dotyczacych jednolitosci, jednoznacznosci
Czy ujawnienia.

Ten etap procedury moze obejmowac nastepujace przypadki:
®» sprawozdanie o stanie techniki i wstepna ocena,
®» sprawozdanie wykonane do czesci zgtoszenia i wstepna ocena,

® informacja o niemozliwosci wykonania sprawozdania (na druku sprawoz-
dania) i wstepna ocena.
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8.6. Czynnosci wstepne przed badaniem
merytorycznym zgtoszenia

8.6.1. Sprawdzenie wymogoéw formalnych

Po wptynieciu zgtoszenia wynalazku Urzad nadaje mu kolejny numer, stwier-
dza date wptywu oraz zawiadamia o tym zgfaszajacego. Po zatozeniu akt,
pobraniu wymaganej optaty urzedowej od zgtoszenia, Urzad sprawdza kom-
pletnos$¢ dokumentacji. Prowadzi takze badania spetnienia wymagan formal-
noprawnych.

W przypadku stwierdzenia brakéw i istotnych usterek dokumentacji zgtosze-
niowej zgtaszajacy wzywany jest postanowieniem na podstawie art. 42 ust. 1
do ich usuniecia pod rygorem umorzenia postepowania.

Po badaniu formalnoprawnym Urzad dokonuje ogtoszenia w ,Biuletynie Urze-
du Patentowego” o zgtoszeniu wynalazku. Co do zasady publikacja nastepu-
je niezwtocznie po uptywie 18 miesiecy od daty pierwszenstwa. Ogtoszeniu
nie podlegajg wynalazki tajne oraz te, w sprawie ktérych przed terminem
ogtoszenia podjeta zostata ostateczna decyzja o umorzeniu postepowania
albo o odmowie udzielenia patentu.

Spetnienie przez zgtaszajagcego wymagan formalnoprawnych jest przed-
miotem analizy rowniez przez caty okres postepowania zgtoszeniowego.
W zwiagzku z tym przed przystapieniem do badania merytorycznego zgto-
szenia, sprawdza sie czy dokumentacja zgtoszeniowa jest kompletna oraz
czy nie wystepuja w niej usterki, ktére powinny by¢ usuniete w toku dalsze-
go postepowania.

W przypadku, gdy zgtaszajacy nie jest twdrca wynalazku, to w podaniu po-
winien wskaza¢ tworce zgtoszonego rozwigzania i podstawe prawa do uzy-
skania patentu.

Jezeli zgtaszajacy dziata za posrednictwem petnomocnika, to petnomocnic-
two powinno by¢ udzielone na pismie i dotagczone do akt zgtoszenia przy
dokonywaniu pierwszej czynnosci prawnej. Jezeli zgtaszajacy chce skorzy-
stac z uprzedniego pierwszenstwa, powinien w podaniu ztozy¢ oswiadczenie
oraz dotaczy¢ dowdd pierwszenstwa potwierdzajacy zgtoszenie wynalazku
we wskazanym panstwie badz wystawienie go na wystawie miedzynarodowej
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oficjalnej lub oficjalnie uznanej. Dowdd taki moze by¢ réwniez ztozony w ciggu
3 miesiecy od daty zgtoszenia. PéZniejsze ztozenie takiego oswiadczenia albo
dowodu nie skutkuje przyznaniem pierwszenstwa (art. 35, 14i 15).

Do zgtoszenia powinno by¢ dotagczone poswiadczenie instytucji depozytowej,
gdy zgtaszajacy powotuje sie w zgtoszeniu na zdeponowanie materiatu biolo-
gicznego w kolekgji uznanej w umowie miedzynarodowej lub kolekgji krajo-
wej. Poswiadczenie moze byc¢ ztozone w ciggu 6 miesiecy od daty zgtoszenia.
Pézniejsze ztozenie poswiadczenia nie skutkuje uznaniem zdeponowania ma-
teriatu biologicznego za réwnoznaczne z jego ujawnieniem w zgtoszeniu.

Przyktadami usterek formalnych moga by¢: brak aktualnego petnomocnic-
twa, nie podpisanie dokumentacji przez zgtaszajacego lub jego petnomocni-
ka, niekompletnos¢ opisu wynalazku, nienadajace sie do reprodukgji rysunki
wynalazku lub brak wykazu sekwencji w przypadku wynalazkéw biotechno-
logicznych w formie elektronicznej.

8.6.2. Sprawdzenie zastrzezen patentowych

Jezeli zastrzezenie patentowe nie okresla zakresu zadanej ochrony zawia-
damia sie o tym zgfaszajacego, a nastepnie, w przypadku podtrzymywania
zarzutu, odmawia sie udzielenia patentu z powodu nieokreslenia zakresu za-
danej ochrony dla catosci zgtoszenia lub czesci wynalazkéw ujetych w zgto-
szeniu (art. 24, art. 49 ust. 1 pkt 3).

8.6.3. Analiza tresci zgtoszenia

Przed przystapieniem do badania merytorycznego ponownie analizuje sie
tres¢ zgtoszenia. Moze by¢ bowiem niekiedy konieczne [np. z powodu wadli-
wie sporzgdzonego opisu zgtoszeniowego wynalazku - patrz cz. lll, rozdz. 3-7]
wezwanie zgtaszajagcego do nadestania wyjasnien oraz rysunkéw, ktére
nie s3 niezbedne do zrozumienia wynalazku, w celu nalezytego i petnego
przedstawienia jego istoty. Na podstawie opisu wynalazku, zastrzezen i rysun-
ku powinna zosta¢ okreslona kategoria wynalazku, ktéra nie zawsze pokrywa
sie zjego tytutem lub wystepuje niezgodnos¢ pod tym wzgledem miedzy opi-
sem wynalazku i zastrzezeniami patentowymi. Ewentualne uzupetnienie opisu
zgtoszeniowego nie moze dotyczy¢ uzupetnien i poprawek, ktdre wykraczaja
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poza to, co zostato ujawnione w dniu dokonania zgtoszenia jako przedmiot
rozwigzania (art. 37 — patrz cz. lll, rozdz. 8.9).

8.6.4. Ocena jednolitosci zgtoszenia wynalazku

Jezeli stwierdzono wystepowanie niejednolitosci zgtoszenia, wzywa sie zgta-
szajacego do wydzielenia odpowiedniej liczby zgtoszen wynalazkéw. Oceny
jednolitosci mozna dokonac na kazdym etapie procedury rozpatrywania zgto-
szenia, a zwlaszcza po ustaleniu stanu techniki oraz po dokonaniu przez zgta-
szajacego poprawek w tresci zastrzezen patentowych (tzw. ocena a posteriori)
poniewaz mogg one mie¢ wptyw na sposdb pofgczenia ze sobg wynalazkdw,
ktéry jest podstawg oceny czy stanowig one wyraznie jeden pomyst wynalaz-
czy [patrz cz. lll, rozdz. 10].

8.6.5. Sprawdzenie uprzedniego pierwszenstwa

Pierwszenstwo do uzyskania patentu na wynalazek oznacza sie wedtug daty
zgtoszenia wynalazku w Urzedzie Patentowym, przy czym za date dokona-
nia zgtoszenia uwaza sie date, w ktérej wptyneta do Urzedu pisemna (réwniez
za pomocg telefaksu lub w postaci elektronicznej) dokumentacja zawierajgca
minimum przewidzianych w ustawie elementéw (art. 31 ust. 3). W przypadku
przestania zgtoszenia telefaksem, niezbedne jest dostarczenie oryginatu zgto-
szenia w terminie 30 dni od daty nadania telefaksu.

W zgtoszeniu wynalazku dokonanym w Urzedzie Patentowym RP mozna za-
strzec uprzednie pierwszenstwo na zasadach okreslonych w umowach mie-
dzynarodowych, wedtug daty pierwszego prawidtowego zgtoszenia wyna-
lazku lub wzoru uzytkowego we wskazanym panstwie (réwniez w Polsce) o ile
zgtoszenie zostanie dokonane w okresie 12 miesiecy od tej daty (art. 14).

Mozna réwniez zastrzec w zgtoszeniu wynalazku dokonanym w Urzedzie,
na zasadach okre$lonych w umowach miedzynarodowych, uprzednie pierw-
szenstwo wedtug daty wystawienia wynalazku lub wzoru uzytkowego w Pol-
sce lub za granica, na wystawie miedzynarodowej oficjalnej lub oficjalnie
uznanej, w rozumieniu Konwencji o wystawach miedzynarodowych z 22 listo-
pada 1928 r. (Dz. U. z 1994 r. Nr 56, poz. 232-233), jesli zgtoszenie w Urzedzie
Patentowym zostanie dokonane w ciggu 6 miesiecy od tej daty.
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Pierwszenstwo do uzyskania w Rzeczypospolitej Polskiej prawa ochronnego
na wzér uzytkowy oznacza sie takze wedtug daty wystawienia wzoru uzyt-
kowego albo wzoru przemystowego na innej niz okreslona w ust. 1 wysta-
wie w Rzeczypospolitej Polskiej, wskazanej przez Prezesa Urzedu w drodze
obwieszczenia w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor
Polski”, jezeli zgtoszenie w Urzedzie Patentowym tego wzoru uzytkowego zo-
stanie dokonane w okresie 6 miesiecy od tej daty (art. 15' ust. 2).

Uprzednie pierwszenstwo moze opierac sie na kilku wczesniejszych zgtosze-
niach (tzw. uprzednie pierwszenstwo ztozone), a takze dotyczy¢ tylko czesci
objetych zgtoszeniem rozwigzan (tzw. uprzednie pierwszenstwo czesciowe).

Jezeli zgtaszajacy chce skorzysta¢ z uprzedniego pierwszenstwa, powinien
w podaniu ztozy¢ stosowne oswiadczenie oraz dowdd potwierdzajacy zgto-
szenie wynalazku we wskazanym panstwie lub wystawienia go na okreslonej
wystawie publicznej wraz z ttumaczeniem na jezyk polski lub inny jezyk prze-
widziany wigzacg Polske umowa miedzynarodowa. Dowdd pierwszenstwa
moze by¢ ztozony réwniez w ciggu trzech miesiecy od daty zgtoszenia. P6z-
niejsze ztozenie takiego oswiadczenia albo dowodu nie skutkuje przyznaniem
pierwszenstwa.

W ciggu trzech miesiecy od daty zgtoszenia wymagane jest ztozenie ttumacze-
nia dokumentu pierwszenstwa na wymagany jezyk, oraz ztozenia oswiadczenia
o podstawie do korzystania z uprzedniego pierwszenstwa w przypadku jego
nabycia przez zgtaszajacego od innej osoby, pod rygorem utraty tego pierw-
szenstwa. Wymagane ttumaczenie dowodu pierwszenstwa oraz oswiadczenie
0 podstawie korzystania z uprzedniego pierwszenstwa moze by¢ nadestane
réwniez po wezwaniu otrzymanym od Urzedu w dodatkowo wyznaczonym
terminie. W przypadku utraty uprzedniego pierwszenstwa stan techniki bedzie
okreslany wedtug daty zgtoszenia wynalazku w Urzedzie. Utrata pierwszenstwa
z wystawy moze okaza¢ sie skutecznym dowodem braku nowosci wynalazku,
o ile potwierdzona zostanie okoliczno$¢ udostepnienia istoty wynalazku do wia-
domosci powszechnej. Dokument pierwszenstwa powinien dotyczy¢ tego sa-
mego rozwigzania. Ustalenie tego jest mozliwe, gdy tres¢ zastrzezenia bezpo-
$rednio i niedwuznacznie wywodzi sie z pierwotnego zgtoszenia jako catosci.

Stwierdzenie, ze zgtoszenie nie spetnia jednego lub wiecej wymagan zwigzanych
z ubieganiem sie przez zgtaszajacego o przyznanie uprzedniego pierwszenstwa,
stanowi podstawe do zawiadomienia zgfaszajacego na podstawie § 25 o prze-
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szkodach do przyznania uprzedniego pierwszenstwa. W przypadku, gdy zgta-
szajacy nie wyjasni lub nie usunie tych przeszkdéd wydaje sie postanowienie
o odmowie przyznania uprzedniego pierwszenstwa w catosci lub w czesci.

8.6.6. Klasyfikacja ostateczna

Klasyfikacji ostatecznej dokonuje sie podczas badania merytorycznego. Kla-
syfikacja ta moze sie rézni¢ od klasyfikacji dokonanej w czasie sporzadzania
sprawozdania o stanie techniki. Klasyfikacja moze by¢ zweryfikowana, jezeli
okaze sie to uzasadnione wskutek wprowadzonych w zgtoszeniu poprawek
i/lub uzupetnien, a takze zmian wprowadzonych w klasyfikacji MKP.

Na pierwszym miejscu klasyfikacji powinien by¢ umieszczony symbol, ktéry
w sposéb najbardziej adekwatny przedstawia wynalazek, a w przypadku kilku
kategorii - odpowiadajacy zwykle wynalazkowi znajdujagcemu sie na pierw-
szym miejscu w zastrzezeniach patentowych.

8.7. Ocena zdolnosci patentowej wynalazku
po ustaleniu stanu techniki

Po ustaleniu stanu techniki [patrz cz. Ill, rozdz. 8.4.2], zbadaniu jednolitosci
zgtoszenia i sprawdzeniu pierwszenstwa do uzyskania patentu oraz ostatecz-
nym zaklasyfikowaniu zgtoszenia [patrz cz. lll, rozdz. 9.6.6] przystepuje sie
do gtéwnego etapu badania zdolnosci patentowej wynalazku. Na tym etapie
postepowania nalezy w petni wykorzysta¢ zgromadzone materiaty i dowody,
przy czym przy analizie zdolnosci patentowej wynalazku nie nalezy ograni-
czac sie do dowoddw i materiatéw umieszczonych w sprawozdaniu ze stanu
techniki (art. 49 ust. 2).

Postepuje sie zgodnie zzasadg, ze oile forma dokumentacji zgtoszeniowej nie stoi
na przeszkodzie dokonania analizy tresci zgtoszenia [patrz cz. lll, rozdz. 8.2.3],
to usuniecie usterek o charakterze formalnym w opisie zgtoszeniowym wynalaz-
ku powinno nastepowac po ustaleniu zdolnosci patentowej wynalazku.

Na tym etapie postepowania badanie zdolnosci patentowej powinno by¢
skoncentrowane na ocenie nowosci i poziomu wynalazczego zgtoszonego
wynalazku [patrz cz. lll, rozdz. 9.7 i 9.8].
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W przypadku stwierdzenia przeszkéd do udzielenia patentu podejmuje sie decy-
zje o odmowie udzielenia patentu po przedstawieniu w zawiadomieniu wszyst-
kich ustalonych okolicznosci i szkodzacych dowodédw oraz umozliwieniu zgta-
szajgcemu wypowiedzenie sie odnosnie catosci materiatu przeciwstawionego.

8.8. Korespondencja ze zgtaszajagcym

Zasadniczo pisma kierowane do zgtaszajacego sporzadzane sg zgodnie
z obowigzujgcymi wzorami, ktére sg w zaleznosci od potrzeb aktualizowane
i zamieszczane w folderach wymiany informacgji sieci informatycznej Urzedu.

W celu ograniczenia liczby pism wysytanych do zgtaszajacego zwraca sie
szczeg6lng uwage na opracowanie pierwszej korespondencji, ktéra ma istot-
ne znaczenie dla przebiegu rozpatrywania zgtoszenia.

Nie oznacza to jednak, ze zarzut postawiony w pierwszym pismie musi by¢
podtrzymywany do konca procedowania.

Fakt, ze w dyskusji ze skarzacym, poprzedzajacej wydanie decyzji, organ
podnosit zarzut braku nowosci nie oznacza, ze ten sam zarzut powinien byc¢
podniesiony w samej decyzji; do momentu wydania decyzji organ ma bo-
wiem prawo wyrobic¢ sobie zdanie o przedmiocie zgtoszenia, ktérym bedzie
juzzwiazany [...] (patrz orzeczenie WSA z 22 wrzesnia 2014 r., VI SA/Wa 318/14).

8.8.1. Wydzielanie zgtoszen

Jezeli nie jest spetniony wymag jednolitosci zgtoszenia wynalazku wzywa sie
zgtaszajacego na podstawie art. 34 i art. 42 ust. 2 do wydzielenia ze zgtoszenia
pierwotnego wynalazkdéw, ktére nie spetniajg wymogu jednolitosci.

Takie zgtoszenia wydzielone zachowuja date zgtoszenia pierwotnego.

W postanowieniu powinny by¢ wyszczegdlnione tytuty wynalazkéw wydzie-
lanych z podaniem numeréw odpowiednich zastrzezen niezaleznych w zgto-
szeniu pierwotnym. W uzasadnieniu postanowienia nalezy poda¢ podstawe
prawng postanowienia oraz szczeg6towo okresli¢ wymagania dotyczace jed-
nolitosci, ze wskazaniem, ktére z nich nie sg spetnione.
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Dokumentacja zgtoszen wydzielonych powinna spetnia¢ wymagania okre-
Slone w art. 31 ust. 1. W przypadku korzystania z uprzedniego pierwszen-
stwa do akt zgtoszenia wydzielonego powinna by¢ dotgczona kopia dowodu
pierwszenstwa lub kopia jego ttumaczenia, o ile jest wymagane, a takze kopia
os$wiadczenia o podstawie korzystania z uprzedniego pierwszenstwa, o ile
stuzyto ono pierwotnie innej osobie.

W przypadku, gdy zgtaszajacy w zgtoszeniu wydzielonym wprowadzi niedo-
puszczalne poprawki [patrz cz. lll, rozdz. 8.9], po stwierdzeniu ich niedopusz-
czalnosci i zadeklarowaniu przez zgtaszajagcego kontynuowania postepowa-
nia w ramach nowego zgtoszenia, Urzad poucza zgtaszajacego o koniecznosci
zlozenia zgtoszenia, a w szczegdlnosci o warunkach uznania zgtoszenia za do-
konane (art. 31 ust. 3-5).

Przy prowadzeniu analizy przedmiotu zgtoszenia pierwotnego i wydzielo-
nego powinno sie w szczegdlnosci uwzglednic istote rozwiagzania i zakres
zadanej ochrony. Wystepujace pomiedzy rozwigzaniami réznice nie moga
ograniczac sie wytacznie do odmiennej terminologii, a zakresy zadanej
ochrony nie moga sie pokrywac.

Jezeli wiec wydzielone zgtoszenie odpowiada w zasadzie zgtoszeniu pier-
wotnemu, nie moze zosta¢ uznane za zgtoszenie wydzielone w rozumie-
niu art. 39 ust. 1i 2 i nie moze mu zosta¢ przyznana data zgtoszenia pier-
wotnego.

Istnieje réwniez mozliwos¢ ztozenia zgtoszenia wydzielonego z zachowaniem
daty zgtoszenia pierwotnego, bez wezwania Urzedu. Jest to jednak dopusz-
czalne tylko w przypadku zgtoszenia niejednolitego.

Urzad odmawia, w drodze postanowienia, przyznania zgtoszeniu wydzielo-
nemu daty zgtoszenia pierwotnego, jezeli uzna, ze zgtoszenie to nie dotyczy
wynalazku ujawnionego w zgtoszeniu pierwotnym lub zgtoszenie to spetnia-
to wymaég jednolitosci (art. 39 ust. 3).

Jezeli zgtoszenia wydzielone nie wptyng w wyznaczonym terminie, uwaza sie,
ze zgtoszenie pierwotne dotyczy wynalazku okreslonego na pierwszym miej-
scu w zastrzezeniach patentowych oraz innych wynalazkéw spetniajacych
wymdg jednolitosci, a pozostate wynalazki zostaty wycofane przez zgtasza-
jacego (art. 42 ust. 2).
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8.8.2. Zawiadomienia
8.8.2.1. Uprzednie pierwszenstwo

W przypadku stwierdzenia przeszkéd dla przyznania uprzedniego pierw-
szenstwa, Urzad sie na podstawie § 25 zawiadamia o istnieniu okolicznosci
uniemozliwiajgcych przyznanie uprzedniego pierwszenstwa. W zawiado-
mieniu okresla sie, czy przeszkody te dotycza catosci zgtoszenia czy jego
czesci objetej niektérymi zastrzezeniami, wymieni¢ w uzasadnieniu te prze-
szkody z powotaniem odpowiedniego przepisu art. 48, a takze wyznaczy¢
termin na ztozenie wyjasnien lub usuniecie brakéw, o ile prawnie bytoby
to dopuszczalne.

W przypadku, gdy zgtaszajacy nie ztozy wystarczajacych wyjasnie wydaje
sie postanowienie o odmowie przyznania zgtoszeniu wynalazku uprzedniego
pierwszenstwa w catosci lub w czesci [patrz cz. Ill, rozdz. 8.6.5].

8.8.2.2. Zdolnos¢ patentowa

Jezeli wynik przeprowadzonych badan zdolnosci patentowej wynalazku
wskazuje na mozliwosc¢ braku ustawowych warunkéw do udzielenia patentu,
to na podstawie art. 49 ust. 2 zawiadamia sie zgtaszajacego, ze zebrane dowo-
dy i materiaty moga swiadczy¢ o istnieniu przeszkéd do uzyskania patentu.

W przypadku, gdy zarzuty odnosza sie do czesci zgtoszenia lub do niekto-
rych tylko wynalazkéw ujetych w zgtoszeniu albo tacznego wystapienia
tych dwéch przypadkéw, dodatkowag podstawag do postawienia zarzutéw
jestart.50 ust. 1i 2.

Na art. 50 ust. 1 mozna powotywac sie tylko, gdy zastrzezenie obejmuje rézne
warianty rozwigzania. Ma to miejsce, gdy np. w zastrzezeniu niezaleznym wy-
twor zostat okreslony cechami technicznymi w sposéb alternatywny, a wiec
zastrzezenie niezalezne obejmuje wiele postaci tego wytworu. Przyjmuje sie,
ze przez cze$¢ zgtoszenia uwaza sie jeden z wariantéw (postaci) rozwigzania
ujetych w jednym zastrzezeniu niezaleznym W takim przypadku brak nowosci
jednego z tych wariantéw powoduje odmowe patentu w catosci.

Przedstawienie urzadzenia w inny sposob niz poprzez jego budowe, ma o tyle
znaczenie przy okreslaniu zakresu ochrony urzadzenia, o ile mozna z takiego
przedstawienia wywie$¢ cechy budowy urzadzenia.
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Podobne rozumienie okreslenia ,w czesci” ma zastosowanie odnosnie in-
nego przepisu ustawy pwp, a mianowicie art. 50, ktéry dotyczy odmowy
udzielenia patentu w czesci w postepowaniu zgtoszeniowym. Ust. 1 tego
artykutu dotyczy sytuacji, gdy w zastrzezeniu niezaleznym cechy potaczone
sq odpowiednimi spdjnikami, np. ,albo”, ,lub”, ,badz”, a ust. 2 sytuacji, gdy
w jednym zgtoszeniu ujetych jest wiele wynalazkéw (wiele przedmiotéw
ochrony, z ktérych dla kazdego jest zredagowane osobne zastrzezenie nie-
zalezne), co zostato literalnie wyrazone (patrz orzeczenie WSA z 25 kwietnia
2018 r., VISA/Wa 2232/17).

W zawiadomieniu nalezy oméwic¢ powotang podstawe prawng, odpowiednig
dla stawianego zarzutu oraz wyraznie okresli¢ zarzut, np. brak nowosci lub
poziomu wynalazczego lub stosowalnosci przemystowej (art. 24-27), brak jed-
noznacznie okreslonego zakresu zadanej ochrony (art. 33 ust. 3, art. 49 ust. 1
pkt 3), brak dostatecznego ujawnienia (art. 33 ust. 1, art. 49 ust. 1 pkt 2), czy tez
brak cech wynalazku (art. 24 i art. 33 oraz art. 28).

Zawiadomienie w zasadzie powinno obejmowac stanowisko urzedu w sto-
sunku do wszystkich zauwazonych przeszkéd do udzielenia patentu. | tak
mimo, ze mozliwe jest na podstawie opisu zgtoszenia, przyktadowo, posta-
wienie zarzutu braku poziomu wynalazczego, to réwniez w tym zawiado-
mieniu moze sie znalez¢ zarzut, ze zakres zadanej ochrony ujety zastrze-
zeniami patentowymi nie jest wystarczajaco poparty opisem zgtoszenia,
co pozwoli zgtaszajagcemu zaréwno na ewentualng obrone poziomu wyna-
lazczego, jak i poprawienie redakcji zastrzezen, tak aby mozliwe byto udzie-
lenie patentu.

Mozliwe jest réwniez potgczenie zarzutu braku jednoznacznego zakresu z3-
danej ochrony z brakiem zdolnosci patentowej w odniesieniu do przyjetego
rozumienia tego zakresu przez eksperta.

Zakwestionowanie spetniania wymagania przemystowej stosowalnosci da-
nego wynalazku jest zatem prawidtowe, jezeli w opisie wynalazku nie wyka-
zano, ze taki rezultat (w tym przypadku rezultat terapeutyczny) jest w ogdle
osiagalny.

Sad uznat, ze [Urzad] zasadnie postawit rownoczesnie dwa zarzuty - niespet-
nienia wymogu wystarczajgcego ujawnienia (stosowalnosci przemystowej)

i poziomu wynalazczego. Oba zarzuty moga by¢ zwigzane z brakiem badan
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farmakologicznych, w tym poréwnawczych, w dacie zgtoszenia. [...] Omo6-
wiona w opisie zgtoszenia metoda testowania kombinacji nie jest dowodem
na ujawnienie wynalazku, gdyz nie zostat podany w dacie zgtoszenia wynik
takiego testu (patrz orzeczenie NSA z 5 maja 2017 r., [l GSK 2350/15).

Postawiony zarzut powinien by¢ szczegétowo uzasadniony w oparciu o ana-
lize tresci zgtoszenia oraz zebrane w trakcie poszukiwan dowody i materiaty.
Zarzut oraz jego uzasadnienie powinny by¢ sformutowane w sposéb jedno-
znaczny i zrozumiaty, tak aby zgtaszajacy miat dostateczne dane do obrony
lub poprawienia zgtoszenia. Przedstawiajac zarzuty nalezy powotywac sta-
nowigce ich podstawe dokumenty lub inne materiaty, réwniez te wystepuja-
ce w zgtoszeniu. W przypadku zarzutu braku poziomu wynalazczego nalezy
przedstawi¢ wywad, ktéry powinien obejmowac trzy etapy:

®» znalezienie najblizszego stanu techniki,
» okreslenie problemu, ktéry powinien zostac rozwigzany,

®» ocene czy specjalista znajacy najblizszy stan techniki przy rozpatrywaniu
problemu technicznego zastosowanego w wynalazku miatby mozliwos¢
bez dokonan twdérczych w sposéb zawodowy i rutynowy dojs¢ do za-
strzeganego rozwigzania (patrz orzeczenie WSA z 30 kwietnia 2008 r.,
VI SA/Wa 89/08).

Zarzuty powinny by¢ przedstawione w formie informacji udzielanej zgta-
szajagcemu o zebranych dowodach, ktére moga, ale nie musza by¢ prze-
szkoda do udzielenia praw wytacznych, tak aby mégt on sie do nich usto-
sunkowac.

Nie nalezy do zadan Urzedu wskazywanie zgtaszajgcemu mozliwosci popra-
wienia zgtoszenia w celu spetnienia ustawowych wymogéw do uzyskania
patentu, nie wyklucza to jednakze wskazania w jakim kierunku powinny by¢
dokonane poprawki, aby zgtoszenie mogto posiada¢ zdolnos¢ patentowa,
np. przez ograniczenie zakresu zagdanej ochrony lub kategorii wynalazkéw.

Po otrzymaniu stanowiska zgfaszajacego, w zaleznosci od tego, w jakim
stopniu braki zgtoszenia zostaty usuniete, mozliwe sg rézne tryby postepo-
wania. W przypadku uznania, ze nadestana poprawiona wersja opisu zgto-
szeniowego daje podstawe do wycofania zarzutéw, mozna ograniczy¢ sie
do wezwania zgtaszajacego do usuniecia ewentualnych usterek w doku-
mentacji zgtoszeniowe;j.
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Jezeli jednak po ponownym rozpatrzeniu zgtoszenia, w zwigzku ze stanowi-
skiem zgtaszajacego nadal istniejg watpliwosci odnosnie zdolnosci patento-
wej wynalazku, sposéb postepowania bedzie zalezat od tego, czy:

= zgtaszajacy dokonat poprawek, ktére po dalszych ulepszeniach pozwolg
ewentualnie na udzielenie patentu;

® nie dokonat zadnych poprawek;
®» wprowadzit poprawki, ktére majag charakter wytacznie redakcyjny.

® W przypadku, gdy pomimo korekty zakresu ochrony zgtoszenie nadal
nie przedstawia rozwigzania posiadajacego zdolnos¢ patentowg nale-
zy ponownie zawiadomi¢ zgtaszajacego o przeszkodach do udzielenia
patentu.

W przypadku, gdy zgtaszajacy nie odpowie na zawiadomienie Urzedu lub
w wyniku zawiadomienia nie dokona istotnych poprawek w opisie zgtosze-
niowym wynalazku, a takze gdy wprowadzi poprawki o charakterze jedynie
redakcyjnym, po dokonaniu ponownej analizy zdolnosci patentowej wynalaz-
ku mozna wydac decyzje o odmowie udzielenia patentu.

Wprowadzajac uzupetnienia lub poprawki zgtaszajacy wskazuje fragment
opisu wynalazku, w ktérych ujawniony byt ich przedmiot w dacie zgtoszenia
wynalazku (§ 32 ust. 5).

W przypadku, gdy zarzuty staty sie bezzasadne, Urzad powinien udzieli¢ pa-
tentu po usunieciu przez zgtaszajacego ewentualnych usterek dokumentacji
zgtoszeniowej o charakterze formalnym.

8.8.3. Postanowienia

W uzasadnionych przypadkach wzywa sie zgtaszajgcego postanowieniem
na podstawie art. 46 ust. 1 do nadestania wyjasnien i dokumentéw dotycza-
cych zgtoszenia, bez ktérych nie bedzie mozliwe prawidtowe dokonanie oce-
ny zdolnosci patentowej wynalazku. Wyjasnienia zgtaszajacego moga miec
forme poprawek w dokumentacji zgtoszenia lub dodatkowych objasnien, ry-
sunkow, ewentualnie modeli lub probek. W przypadku mozliwosci naruszenia
art. 37 ust. 1 materiaty te nie beda wiaczone do opisu zgtoszeniowego wyna-
lazku ale pozostang w aktach sprawy.
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Po dokonaniu merytorycznej oceny zgtoszenia i stwierdzeniu, ze spetnia
ono ustawowe wymagania do uzyskania patentu, a takze w trakcie badania
ustawowych warunkéw do uzyskania patentu — jezeli jest to uzasadnione ko-
niecznoscia: usuniecia istotnych usterek dokumentacji, nalezytego przedsta-
wienia rozwigzania lub z innych waznych powoddéw, w tym usuniecia tresci
sprzecznych z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami - nalezy we-
zwac zgtaszajacego postanowieniem do wprowadzenia w dokumentacji nie-
zbednych poprawek oraz uzupetnien, a takze do nadestania rysunkéw, ktére
wprawdzie nie sg niezbedne do zrozumienia wynalazku, ale pozwolg na nale-
zyte przedstawienie wynalazku.

W postanowieniu nalezy w sposéb jasny i zrozumiaty dla zgtaszajacego wy-
specyfikowac usterki, ktére powinny zosta¢ usuniete.

W szczegdlnosci postanowienie moze dotyczy¢ nastepujacych usterek: po-
prawienia redakgcji zastrzezen, ich podporzadkowania, dostosowania tresci
opisu wynalazku, w tym istoty oraz tytutu do tresci zastrzezen, uzupetnienia
lub zmian w opisie stanu techniki, uzupetnienia oraz poprawienia redakgji opi-
su wynalazku, poprawienia oraz uzupetnienia rysunkéw, poprawienia i ujed-
nolicenia terminologii technicznej.

Jezeli jest to niezbedne, szczegdlnie gdy wystepuja niezgodnosci miedzy opi-
sem patentowym a zastrzezeniami lub gdy wynika to z przeprowadzonego
poszukiwania w stanie techniki, nalezy wezwac zgtaszajacego do uporzadko-
wania zastrzezen niezaleznych np. w odniesieniu do podziatu na cze$¢ nie-
znamienng i znamienng, o ile zgtaszajacy wybrat te forme redakcji zastrzezen.

Jezeli zgtaszajacy formalnie wykona postanowienie, ale nie poprawi wszyst-
kich usterek prawidtowo, nalezy go wezwa¢ ponownie do dokonania nie-
zbednych poprawek oraz uzupetnien.

Jezeli poprawki oraz uzupetnienia wprowadzone przez zgtaszajacego zostang
uznane za niedopuszczalne [patrz cz. lll, rozdz. 8.9], wzywa sie postanowieniem,
na podstawie art. 46 ust. 2 oraz art. 37, do ich usuniecia [postanowienia w przy-
padku niejednolitosci zgtoszenia - patrz cz. lll, rozdz. 8.6.4; postepowanie w spra-
wie nadestania zmienionego skrétu opisu wynalazku - patrz cz. lll, rozdz. 5].

Jezeli w odpowiedzi na zawiadomienie, o ktérym mowa w podrozdziale
8.8.2.1 w czesci lll opracowania, dotyczacych przyznania zgtoszeniu uprzed-
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niego pierwszenstwa, zgfaszajacy nie ztozy wystarczajacych wyjasnien ani
nie usunie wskazanych brakéw, postanawia sie 0 odmowie przyznania uprzed-
niego pierwszenstwa w catosci lub czesci.

W przypadku, gdy przeszkody do udzielenia patentu dotyczyty czesci wy-
nalazkéw ujetych w zgtoszeniu i zostata wydana decyzja odmawiajaca
udzielenia patentu na te czes¢ wynalazkéw, a zgtaszajacy nie przestat po-
prawionego opisu wynalazku, zastrzezen i rysunku, to po uprawomocnieniu
sie decyzji Urzad wydaje postanowienie wzywajace zgtaszajacego do doko-
nania zmian w opisie zgtoszeniowym. Zmiany te powinny dotyczy¢ przede
wszystkim usuniecia zastrzezen patentowych dotyczacych wynalazkéw,
na ktére odmdwiono udzielenia patentu oraz poprawek redakcyjnych doty-
czacych tytutu oraz opisu.

Jezeli w toku rozpatrywania sprawy uchybiono terminowi do dokonania czyn-
nosci warunkujacej bieg postepowania, zgodnie z art. 243 ust. 1, Urzad moze
na wniosek strony, przywréci¢ termin, o ile strona uprawdopodobni, ze uchy-
bienie nastapito bez jej winy. Jednoczesénie ze ztozeniem wniosku o przywré-
cenie terminu wnioskodawca powinien dokona¢ czynnosci, dla ktérej termin
zostat wyznaczony.

8.8.4. Decyzje

Decyzje w sprawie udzielenia patentu powinny spetnia¢ wymagania art. 107 kpa.

Decyzja odmawiajaca udzielenia patentu podejmowana jest po stwierdzeniu,
ze nie zostaty spetnione warunki wymagane do uzyskania patentu o ktérych
mowa w art. 24-27, w przypadku gdy wynalazek nie zostat ujawniony w spo-
s6b wystarczajacy lub zakres zostat nieokreslony jednoznacznie (art. 49 ust. 1
pkt 2i 3), jak rbwniez uwagi na art. 28 lub 29.

Decyzja nie moze zawiera¢ nowych zarzutéw, co do ktérych zgtaszajacy
nie miat mozliwosci wypowiedzenia sie.

Zasadniczo decyzja odmawiajaca udzielenia patentu powinna by¢ podej-
mowana po przedstawieniu zgtaszajagcemu petnego wyniku prowadzonego
badania i wyczerpujacego zebrania dowodéw i materiatéw do przedstawie-
nia zarzutow.
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Uzasadnienie decyzji powinno zawiera¢ podstawe prawng, jednoznacznie
postawiony zarzut wynikajacy z powotanych przepiséw prawa oraz dowody
w postaci przeciwstawien ze stanu techniki i innych dokumentéw, na ktérych
oparto decyzje. W uzasadnieniu w pierwszej kolejnosci nalezy przedstawic¢
w zwieztej formie tres¢ korespondencji ze zgtaszajacym, przedstawiajac istot-
ne argumenty stron, a nastepnie koricowe uzasadnienie decyzji odmawiaja-
cej udzielenia patentu, ktére powinno dotyczy¢ ostatniej wersji zgtoszenia.
Korzystne jest podanie przestanek uzasadniajacych brak mozliwosci kontynu-
owania postepowania.

Zdaniem sadu, organ moze —wramachzasady okreslonejw art.80 kpa—odmédwic
wiary okreslonym dowodom, jednakze dopiero po wszechstronnym ich rozpa-
trzeniu, wyjasniajac przyczyny takiej ich oceny, co winno mie¢ odzwierciedlenie
w uzasadnieniu decyzji. Ma to szczegdlne znaczenie w przypadku wystepowa-
nia dowodoéw o przeciwstawnej tresci [...] (patrz orzeczenie WSA z 13 kwietnia
2007 r., VI SA/Wa 40/07).

Urzad Patentowy w swoim rozstrzygnieciu winien powotywac sie na odpo-
wiednie dowody — wyniki przeprowadzonego poréwnania danego rozwiaza-
nia i stanu techniki — oraz przytoczy¢ przekonywujaca argumentacje [...].

[...] Uzasadnienie decyzji ma na celu wykazanie prawidtowosci procesu myslo-
wego, ktéry doprowadzit do ustalenia tresci rozstrzygniecia. Ma ono objasni¢
tok myslenia prowadzacy do zastosowania w sprawie danego przepisu praw-
nego oraz umozliwi¢ ocene prawidtowosci wydanej decyzji. [...]

Przestanki podjetego rozstrzygniecia nie zostaty w dostateczny sposoéb zin-
dywidualizowane, azatem Sad nie miat mozliwoscizbadania, czy ocena doko-
nana przezorgan jest prawidtowa (patrz orzeczenie WSA z 10 wrzesnia 2008r.,
VI SA/Wa 926/08).

»Zindywidualizowane” oznacza wystarczajgce uzasadnienie stawianych zarzu-
toéw [patrz cz. lll, rozdz. 9.8.2].

Zgodnie z kpa decyzje rozstrzygaja sprawe co do istoty w catosci lub w cze-
$ci albo w inny sposéb koncza sprawe w danej instancji. Decyzje moga by¢
merytoryczne, czyli rozstrzygajace sprawe co do istoty, i formalnoprawne,
czyli konczace sprawe w inny sposdb np. przez umorzenie postepowania
(art. 105 kpa).
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Jezeli sprawa jest podzielna, w czesci moze by¢ wydana decyzja o umorzeniu
postepowania, a jej pozostata czes¢ moze by¢ zakonczona decyzjg meryto-
ryczng (patrz orzeczenie GSK 398/05).

Jednakze z uwagi na art. 50 ust. 2 Urzad musi dokonac oceny ustawowych wa-
runkéw do uzyskania patentu w odniesieniu do wszystkich wynalazkéw obje-
tych jednym zgtoszeniem, a nastepnie moze w pierwszej kolejnosci odmowic
udzielenia patentu na kwestionowane wynalazki i po uprawomocnieniu sie tej
decyzji wydac¢ postanowienie wzywajace do dokonania odpowiednich zmian
w opisie zgtoszeniowym. Jednakze w przypadku wydawania decyzji w czesci
odmownej niedopuszczalne jest dalsze procedowanie w pozostatym zakresie
w celu odmowienia udzielenia patentu w czesci pozostatej. Organ nie moze
bowiem wyda¢ decyzji odmawiajacej udzielenia patentu na niektére wyna-
lazki w sytuacji, gdy pozostate wynalazki nie zostaty jeszcze zbadane. Urzad
jest uprawniony do rozstrzygniecia o odmowie udzielenia patentu tylko ra-
zem z udzieleniem patentu na wynalazki, ktore spetniaty ustawowe warunki
wymagane do uzyskania patentu (patrz orzeczenie GSK 239/06).Nie oznacza
to jednak, ze po odmowie udzielenia patentu na czes¢ wynalazkéw nie mozna
umorzy¢ postepowania w czesci pozostatej.

Réwniez w przypadku, gdy postepowanie w czesci zostanie umorzone, mozli-
we jest stawianie zarzutéw merytorycznych w pozostatej czesci i ewentualnie
odméwic udzielenia patentu w tej czesci.

Decyzje umarzajace postepowanie wydawane sa w przypadku niezastoso-
wania sie przez zgtaszajacego do postanowienia Urzedu (art. 42, art. 46) oraz
w przypadku wycofania zgtoszenia przez zgtaszajacego (art. 105 § 2 kpa). Po-
nadto postepowanie ulega umorzeniu w przypadku, gdy z jakiej$ przyczyny
stato sie bezprzedmiotowe, np. gdy zgtaszajacy nadestat nowa wersje zgto-
szenia ograniczong w stosunku do wersji pierwotnej, nie sktadajac przy tym
whniosku o umorzenie postepowania w czesci dotyczacej pominietych roz-
wigzan. W takim wypadku postepowanie w sprawie zastrzezen nie objetych
nowa wersja jest bezprzedmiotowe i nalezy wydac¢ decyzje umarzajaca poste-
powanie w tym zakresie jako bezprzedmiotowe (art. 105 § 1 kpa).

Wymogi formalne dotyczace kwestii technicznych zgtoszenia, takich jak
sposdéb formutowania zastrzezen, marginesy na kartkach zgtoszenia, wiel-
kos¢ znakéw [...] nie stanowig o spetnieniu wymogéw do uzyskania patentu.
Dlatego tez [...] organ prawidtowo powotat sie na przepisy rozporzadzenia
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Prezesa Rady Ministréow (tzn. umarzajac postepowania - patrz orzeczenie
WSA z 30 maja 2007 r., VI SA/Wa 859/06).

W Swietle zaréwno orzecznictwa, jak i pogladéw doktryny przyjmuje sie zgod-
nie, ze zaniedbania samego petnomocnika obcigzaja bezposrednio reprezen-
towana przez niego strone, a wiec za zaniechania petnomocnika w dokonaniu
czynnosci procesowych odpowiedzialnos¢ ponosi strona. Ponadto przyjmu-
je sie, ze sam fakt pomytki osoby uprawnionej do odbioru korespondendji,
czy tez nieprawidtowosci organizacyjne jednostki lub zaniedbania pracow-
nikéw nie spetniaja warunku ,braku winy”, w rozumieniu art. 58 § 1 kpa [...]
(patrz orzeczenie WSA z 7 lipca 2011 r., VI SA/Wa 648/11).

Jednak, gdy zgtaszajacy, w wyniku postanowienia o niedopuszczalnosci po-
prawek, nie zgodzi sie ze stanowiskiem Urzedu, Urzad w przypadku podtrzy-
mywania swojego stanowiska wydaje decyzje merytoryczna.

W przypadku zgtoszen dokonanych w trybie PCT, do ktérych nie zostato wy-
konane sprawozdanie z miedzynarodowych poszukiwan np. do czesci zgto-
szenia, Urzad zawiadamia o nie spetnieniu wymogdw art. 15 ust. 1 uktadu PCT,
co skutkuje umorzeniem postepowania w tej czesci.

Decyzje o udzieleniu patentu podejmuje sie, gdy zgtoszony wynalazek spet-
nia ustawowe warunki do jego uzyskania (art. 52 ust. 11 2).

8.9. Dopuszczalnos¢ poprawek w dokumentaciji

Zgodnie z trescig art. 37 do czasu wydania decyzji ostatecznej zgtaszajacy
moze wprowadzac uzupetnienia i poprawki, ktére nie moga wykracza¢ poza
to, co zostato ujawnione w dniu dokonania zgtoszenia jako przedmiot rozwia-
zania w opisie zgtoszeniowym.

Nie jest wiec dopuszczalne wprowadzenie do opisu zgtoszeniowego (opisu
wynalazku, zastrzezen, rysunkéw) cech, ktérych nie byto w tym opisie w dacie
zgtoszenia. Dokonywane poprawki oraz uzupetnienia nie moga tez zmieniac
istoty rozwigzania ujawnionego w dacie zgtoszenia, tzn. tworzy¢ innego roz-
wigzania od ujawnionego w wersji pierwotnej opisu zgtoszeniowego. Kazda
zmiana zawartosci opisu zgtoszeniowego przez dodanie, zmiane lub wyeli-
minowanie informacji, ktéra dla znawcy nie wynika wprost i jednoznacznie



8. Procedura badania zgtoszen wynalazkéw

z pierwotnego opisu zgtoszenia, powinna by¢ uznana za zmieniajaca przed-
miot rozwigzania, a w konsekwencji za niedopuszczalna.

Niedopuszczalne sg w szczegdlnosci nastepujace poprawki i uzupetnienia
opisu zgtoszeniowego:

®» wprowadzenie nowego przedmiotu rozwigzania, ktéry nie byt ujawniony
w pierwotnym zgtoszeniu lub ktéry nie stanowit istoty pierwotnie zastrze-
ganego wynalazku;

®» wprowadzenie do opisu jakiejkolwiek informacji technicznej, ktérej prze-
cietny znawca nie mogtby obiektywnie wywies¢ z pierwotnego zgtosze-
nia wynalazku;

®» wprowadzenie dodatkowych przyktadéw, danych technicznych lub biolo-
gicznych, szczegodlnie w dziedzinie chemii, ktérych nie byto w pierwotnym
opisie wynalazku. Takie informacje moga by¢ wziete pod uwage przez
eksperta jako dowody lub dodatkowe wyjasnienia przy ocenie zdolnosci
patentowej wynalazku i wtaczone do akt sprawy, ale nie moga zosta¢ opu-
blikowane jako czes¢ opisu wynalazku.

Dopuszczalne jest natomiast uzupetnienie przez zgtaszajacego stanu tech-
niki zgtoszenia, do ktérego czesto wzywa sam Urzad po przeprowadzeniu
poszukiwan. Dopuszczalne jest réwniez przeredagowanie opisu problemu
technicznego rozwigzywanego przez wynalazek, jezeli mozna to wydedu-
kowac z catej zawartosci pierwotnego zgtoszenia. Do innych dopuszczal-
nych poprawek i uzupetnien mozna zaliczy¢: korekty tytutu, opisu wyna-
lazku i zastrzezen patentowych zmierzajgce do ujednolicenia tresci, w tym
kategorii zgtoszenia, dostosowania opisu wynalazku i tytutu do poprawio-
nych zastrzezen oraz poprawki oczywiste dla znawcy w kontekscie catosci
opisu. Dozwolone jest réwniez usuniecie niejasnosci i sprzecznosci, popra-
wienie i ujednolicenie terminologii technicznej oraz poprawienie btedéw
redakcyjnych i jezykowych. Uzupetnienie przyktadéw wykonania badz zalet
lub efektéw rozwigzania jest dopuszczalne tylko wéwczas, gdy te dodat-
kowe dane byly ujawnione w zgtoszeniu, np. na rysunku, lub daja sie jed-
noznacznie wywies¢ z opisu wynalazku, zastrzezen lub figur rysunku (patrz
Wytyczne Prezesa UPRP).

Uzupetnienie stanu techniki moze mie¢ miejsce w przypadku, gdy tres¢ zgto-
szenia zostata zmieniona, np. przez ograniczenie zakresu ochrony w swietle
dodatkowych informacji wynikajgcych ze sprawozdania o stanie techniki.
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U podstaw art. 37 lezy wyraznie intencja, aby Zgtaszajagcemu uniemozliwi¢ po-
lepszenie jego sytuacji poprzez dodanie nieujawnionej w pierwotnym zgto-
szeniu istoty rozwigzania. Dawatoby to mu nienalezng przewage i mogtoby
pogarszac stan bezpieczenstwa prawnego oséb trzecich, wynikajacy z zawar-
tosci zgtoszenia pierwotnego.

Kazda zmiana zawartosci zgtoszenia (opis wynalazku, zastrzezenia, rysunki)
poprzez dodanie, zmiane lub wyeliminowanie informacji, ktéra dla znaw-
cy nie jest wprost i jednoznacznie mozliwa do wywiedzenia z pierwotnego
zgtoszenia, powinna by¢ uznana za zmieniajaca istote rozwigzania, a w konse-
kwencji za niedopuszczalng (patrz orzeczenie KO EPO Nr G 1/93).

Poprawki i uzupetnienia moga by¢ dokonywane na wezwanie Urzedu albo
zinicjatywy zgtaszajacego.

Jezeli sporna nowa cecha daje istotny wktad techniczny do istoty rozwiazania,
to stanowi niedopuszczalng poprawke ze wzgledu na brak jej wczesniejszego
ujawnienia w opisie zgtoszeniowym.

W przypadku takim, gdy niezbedne informacje nie zostaty podane w sposéb
wystarczajacy w opisie wynalazku z daty zgtoszenia, ale nie sa kluczowe dla
odtworzenia wynalazku przez znawce, to moga by¢ wiaczone do opisu w for-
mie omowienia stanu techniki i wéwczas moga stanowic poparcie dla zastrze-
zen patentowych.

Takie uzupetnienie stanu techniki uznaje sie za dopuszczalne w Swietle art. 37
[patrz cz. lll, rozdz. 8.9].

Natomiast gdy takie niezbedne informacje nie zostaty podane w opisie z dnia
zgtoszenia ale s3 kluczowe dla odtworzenia wynalazku przez znawce lub
zmieniatyby pierwotng istote wynalazku, to nie moga by¢ wiaczone do opisu,
gdyz stanowitoby to niedozwolong zmiane ujawnienia wynalazku w rozumie-
niu art. 37, mimo ze informacje te byty zawarte w stanie techniki.

Nalezy zwrdcic szczegdlng uwage na wszelkie zmiany dokonywane w zastrze-
zeniach ze wzgledu na to, ze okreélajg one zakres zagdanej ochrony. Dopusz-
czalne sg na 0g6t zmiany w zastrzezeniach ograniczajgce ten zakres. Mozliwe
jest np. zawezenie zakresu parametréw oraz wprowadzenie zmiany cechy,
polegajace na zastgpieniu ogdlnego jej okreslenia przez bardziej szczegd-
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towe, pod warunkiem Ze to szczeg6towe okreslenie wystepuje gdziekolwiek
w opisie zgtoszeniowym, np. zamiast okre$lenia ,elastyczna podpora” uzycie
okreslenia ,sprezyna talerzowa”, zamiast ,olej” — okreslenia ,olej sojowy” itp.

Mozliwe sg zmiany w zastrzezeniach polegajace na: przenoszeniu cech do za-
strzezenia z zastrzezenia od niego zaleznego, dodawaniu cech ujawnionych
w opisie wynalazku lub na rysunku, a takze przenoszeniu cech miedzy niezna-
mienng a znamienng czescig zastrzezen.

Rysunek jest obowigzkowym i nieodtgcznym elementem kazdego zgtoszenia
wzoru uzytkowego, wobec czego powinien on na réwni z opisem wzoru uzyt-
kowego ujawniac jego istote.

Dozwolone sg zmiany zastrzezen w ten sposéb, aby zawieraty cechy tech-
niczne przeniesione z rysunkéw, pod warunkiem, ze charakter i funkcje ta-
kich cech moga by¢ jasno i bezbtednie wywiedzione z tych rysunkéw przez
fachowca i nie sg sprzeczne z innymi czesciami ujawnienia (patrz orzeczenie
KO EPO Nr T 169/83).

Mozliwe jest réwniez stosowanie wytaczen [patrz cz. lll, rozdz. 9.6].

Cechy srodkéw do realizacji procesu chemicznego (katalizator), ktére nie zostaty
wymienione w zgtoszeniu, lecz znajduja sie w dokumencie powotanym moga
by¢ wprowadzone do zastrzezenia patentowego, gdy jednoznacznie stanowig
czes¢ wynalazku. Niedopuszczalne jest jednak wyréznienie z nich jednej szcze-
golnej cechy (np. stosunek komponentéw) przy braku dowodoéw, ze ta jedna ce-
cha jest dostatecznie charakterystyczna. Konieczne jest podanie innych istotnych
cech okreslajagcego wprowadzany srodek (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 6/84).

Niedopuszczalne sg w szczegdlnosci nastepujace poprawki i uzupetnienia
opisu zgtoszeniowego wynalazku:

® zmiany w zastrzezeniach rozszerzajace okreslony przez nie zakres ochrony,
np. poprzez rozszerzenie zakresu parametréw procesu lub wprowadzenie
nowych kategorii wynalazku nieujawnionych w wersji pierwotnej opisu
zgtoszeniowego wynalazku;

® wprowadzenie do zastrzezen patentowych, w celu ograniczenia zakresu
ochrony, nowej wartosci parametru technicznego, np. temperatury 12°C,
ktéra nie byta wymieniona konkretnie w opisie zgtoszenia, tylko mozna
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byto ja wywiesc¢ z tresci opisu wynalazku, gdyz podany byt zakres 1-15°C;
taka nowa wartos$¢ nie byta ujawniona; niedopuszczalne jest ,...ogra-
niczenie zastrzeganych cech do niektérych tylko wariantéw jezeli takie
ograniczenie nie jest wystarczajaco poparte zadnym przyktadem wyko-
nania...” (patrz W. Kotarba, Z. Miklasiiski, A. Pyrza, Komentarz do prawa
wynalazczego, Warszawa 1994, str. 53);

zmiana informujaca o nowym zastosowaniu rozwigzania, np. zastosowa-
nie $rodka do czyszczenia tkanin zabrudzonych ttuszczem do usuwania
plam z sokéw owocowych;

dodatkowe przyktady i dane techniczne lub biologiczne, szczegdlnie
w dziedzinie chemii (dane takie moga by¢ jednak wziete pod uwage przez
eksperta jako dowody lub dodatkowe wyjasnienia przy ocenie zdolnosci
patentowej wynalazku i wigczone do akt sprawy, ale nie moga zosta¢ opu-
blikowane jako czes¢ opisu wynalazku);

niedopuszczalna jest korekta btednego wzoru strukturalnego, gdyz do
zgtoszenia dodana zostata informacja techniczna, ktérej fachowiec nie uzy-
skatby z dokumentu pierwotnego (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 522/92);

niedopuszczalne jest dodawanie ekwiwalentéw poprzez uzycie szerokich
okreslen technicznych w miejsce pojedynczych srodkéw pierwotnie ujaw-
nionych (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 265/88).

Jezeli w dacie zgtoszenia wynalazek nie byt przez zgtaszajacego w petni ujaw-
niony, to braku tego nie mozna juz uzupetnic w trybie powotanego przepisu
[art. 37].

Skoro [...] zgfaszajacy uzywa takiego samego okreslenia ,spirala bimetalu”
na okreslenie czujnika reagujacego na temperature [...], jak i na okreslenie
czujnika sprzezonego ze wskazéwka wskaznika pogody, to zgodnie z zasada-
mi nauki obydwa czujniki moga reagowac tylko na te sama wielkos$¢ fizyczna,
w tym przypadku temperature. Tym samym wiec drugi wskaznik majacy wska-
zywac rodzaj pogody nie moze wskazywac rodzaju pogody oznaczonego
na podziatce. [...] Wprawdzie zgtaszajacy [...] podnosit, ze wskaznik pogody
zawiera bimetal specjalnego typu [...], jednakze uwzglednienie tych wyja-
$nien prowadzitoby do naruszenia art. 37 pwp.

Urzad Patentowy dokonujac oceny zdolnosci patentowej [...] na podstawie
dokumentacji przedmiotowej w dacie zgtoszenia trafnie uznat, iz drugi z ele-
mentow, ktéry miatby reagowacd na wilgotnos¢ powietrza nie zostat w tej do-
kumentacji ujawniony technicznie [...]. Ww. rozwigzanie nie nadaje sie zatem
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do stosowania zgodnie ze swoim przeznaczeniem co w $wietle art. 24 i art. 27
pwp skutkuje stwierdzonym przez Urzad istnieniem przeszkéd do udzielenia
patentu (patrz orzeczenie WSA z 28 listopada 2006 r., VI SA/Wa 1800/06).

8.9.1. Zmiana kategorii wynalazku

Zmiana kategorii wynalazku jest dozwolona pod warunkiem, ze nie wykra-
cza poza to, co zostato ujawnione jako przedmiot rozwigzania i co wynika
jasno z tresci opisu zgtoszeniowego (opis, zastrzezenia patentowe, rysunki)
z daty zgtoszenia.

Produkt - zastosowanie

Zmiana zastrzezenia dotyczacego np. zwigzku czy kompozycji zawieraja-
cej zwigzek na zastrzezenie dotyczace zastosowania zwigzku w kompozycji
do szczegdlnego celu jest dopuszczalna. Patent chronigcy rzecz materialng
jako taka obejmuje catkowita ochrone tej rzeczy materialnej, a wiec i wszyst-
kie jej zastosowania. Zastrzezenie dotyczace konkretnego zastosowania
tego zwigzku miesci sie w zastrzezeniu tego zwiazku jako takiego. Takie za-
strzezenie dotyczace zastosowania zapewnia mniejsza ochrone niz zwigzku
jako takiego.

Zmiana zastrzezenia dotyczacego produktu (fizyczna postac) na zastrzezenie
dotyczace zastosowania tego produktu nie rozszerza zakresu ochrony pod
warunkiem, ze zastrzezenie dotyczace zastosowania rzeczywiscie definiuje
zastosowanie szczegélnej fizycznej postaci do uzyskania oczekiwanego efek-
tu, a nie definiuje takiego zastosowania do wytwarzania produktu (patrz orze-
czenie KO EPO Nr G 2/88).

Rozrézni¢ nalezy zastosowanie srodka X do wytwarzania wyroboéw Y i zasto-
sowanie X jako srodka np. powlekajacego. W pierwszym wypadku chronione
sq wytwory otrzymane bezposrednio tym sposobem, a wiec zamiana wytwo-
ru'Y zawierajacego srodek X na zastosowanie srodka X w procesie wytwarza-
nia wytworu Y jest dozwolona.

W drugim przypadku chroniony jest sposéb powlekania z zastosowaniem
srodka X, a wiec zamiana wytworu Y zawierajacego $rodek X na zastosowa-
nie srodka X jako np. srodka powlekajgcego jest niedozwolona, gdyz ochrona
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w tym przypadku jest szersza (Srodek X moze byc¢ zastosowany nie tylko w wy-
tworze Y ale takze w innych wytworach).

Zastosowanie - produkt

Zastosowanie substancji X jako wyrobu Y, np. ,zastosowanie substancji
X jako insektycydu”, ma podobny zakres ochrony jak np. sposéb niszcze-
nia insektéw przy uzyciu substancji X. Nie mozna wiec interpretowac ,za-
stosowania substancji X jako wyrobu Y” jako ,substancji X przeznaczonej
do zastosowania jako wyréb Y, np. insektycyd”, poniewaz ochrona na pro-
dukt jest szersza niz na jego zastosowanie (patrz orzeczenie KO EPO
Nr G 2/88).

Tym samym nie mozliwa jest zamiana zastrzezenia dotyczacego zastosowania
na zastrzezenie dotyczace produktu.

Produkt - sposob wytwarzania

Zmiana zastrzezenia dotyczacego produktu na zastrzezenie dotyczace sposo-
bu wytwarzania tego produktu jest dopuszczalna pod warunkiem, ze sposéb
teraz zastrzegany skutkuje tylko produktem wczesniej zastrzeganym. Jest fun-
damentalng zasada prawa patentowego, ze ochrona z tytutu produktu obej-
muje wytwarzanie produktu jakakolwiek metoda. Ograniczenie do jednego
z tych sposobdw nie moze wiec rozszerzaé ochrony wstepnej (patrz orzecze-
nia KO EPO Nr T 5/90, T 54/90, T 601/92).

Mozliwe jest rowniez zastrzezenie ,sposobu stosowania wytworu”.

Zaréwno w przypadku udzielenia patentu na wytwoér, jak i w przypadku
ograniczenia przez zgfaszajacego ochrony i opatentowania sposobu wy-
twarzania wytworu mozliwe jest uzyskanie patentu na inny niz opatento-
wany sposéb wytwarzania wytworu pod warunkiem, ze bedzie to sposéb
nowy, posiadajacy poziom wynalazczy i nadajacy sie do przemystowego
zastosowania.

Sposéb wytwarzania - produkt

Ochrona z tytutu produktu obejmuje produkt wytwarzany wszystkimi spo-
sobami. Zamiana ze sposobu wytwarzania (z ktérym wiaze sie ochrona po-
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$rednia na produkty otrzymane tylko tym sposobem) na produkt (otrzymany
wszystkimi sposobami) jest niedopuszczalna.

Zmiana zastrzezenia dotyczacego sposobu dziatania urzadzenia na zastrze-
zenie dotyczace urzadzenia jako takiego jest dopuszczalna pod warunkiem,
ze oryginalne zastrzezenie wyczerpujaco okresla zastrzegane cechy urza-
dzenia w formie strukturalnej lub funkcjonalnej (patrz orzeczenie KO EPO
Nr T 378/86, T 426/89).

dzenie jako takie jest niedozwolona (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 86/90

@ Zmiana kategorii ze sposobu, w ktérym urzadzenie jest stosowane, na urza-
- nie publ.).

Sposéb wytwarzania - zastosowanie

Zmiana ze sposobu wytwarzania produktu na zastosowanie tego produktu
do celéw innych niz wczesniej opisane jest niedozwolona (patrz orzeczenie
KO EPO Nr T 98/85, T 194/85).

Tym samym niedopuszczalna jest zmiana sposobu wytwarzania kompozycji X
na zastosowanie kompozycji X do konkretnego zastosowania (orzeczenie KO
EPO Nr T 98/85).

Zmiana zastrzezenia dotyczacego sposobu, w ktérym konkretny produkt
jest stosowany na zastrzezenie dotyczace zastosowania tego produktu
w spetnianiu tego samego sposobu jest dozwolona (patrz orzeczenie KO EPO
Nr T 32/94 - nie publ.).

Zastosowanie - sposéb wytwarzania

Zastrzezenie dotyczace zastosowania substancji X jako insektycydu powinno
by¢ uwazane za rownowazne ze sposobem niszczenia insektéw przy uzyciu
substancji X (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 279/93, T 619/88).

Zastosowanie zwigzku A w sposobie wytwarzania zwigzku B nie ma szersze-
go zakresu ochrony niz zastrzezenie dotyczace sposobu wytwarzania zwigzku
B ze zwiagzku A, gdyz dotycza tych samych krokdéw fizycznych okreslajacych
dziatanie, wobec czego zastrzezenia te obejmuja ten sam zakres (patrz orze-
czenie KO EPO Nr G 2/88).
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8.9.2. Wprowadzenie nowej kategorii wynalazku

Wprowadzenie nowej kategorii wynalazku jest dozwolone pod warunkiem,
ze wynika z tresci zgtoszenia, tzn. nie wykracza poza to, co zostato ujawnio-
ne jako przedmiot rozwigzania w dacie zgtoszenia w opisie zgtoszeniowym.

Umozliwienie zgtaszajagcemu poprawy jego sytuacji poprzez dodanie nieujaw-
nionej w pierwotnym zgtoszeniu istoty rozwigzania dawatoby mu nienalezna
przewage i mogtoby pogarszac stan bezpieczerstwa prawnego oséb trzecich,
ktdre opieraja sie na zawartosci zgtoszenia pierwotnego. Jezeli przedmiotem
zastrzezen pierwotnych jest przyktadowo kompozycja polimerowa i sposéb
jej wytwarzania, to nieuprawnione jest wprowadzanie kolejnych przedmio-
tow ochrony np. folii. Ochrong z tytutu kompozycji objeta jest bowiem mie-
szanina substratéw polimerowych, ktéra dopiero pdzniej np. po sprzedazy,
mogtaby by¢ przetworzona na folie. Uprawniony z patentu wg zastrzezen
pierwotnych dysponowatby wiec nie tylko prawem wytacznego wykorzysty-
wania w celach zarobkowych nowej kompozycji polimerowej, jak zastrzegat
pierwotnie ale réwniez i na produkty z niej wytworzone. Nie jest uprawnione,
udzielanie prawa wyfacznego na wykorzystanie tej kompozycji w dalszych
technologiach jak przeréb na folie, w ktérych zastosowanie takiego produktu
mogtoby przynies¢ oczywisty dla przecietnego znawcy efekt techniczny.

Chociaz zgtoszenie mogto koncepcyjnie obejmowac kombinacje sktadnikéow
wybranych z dwu réznych list, to jednak z powodu, ze kombinacja taka nie zo-
stata wymieniona konkretnie w opisie w dacie zgtoszenia, Urzad nie moze
uznac, ze taka kombinacja zostata w dacie zgtoszenia ujawniona w tym szcze-
golnym wyborze (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 727/00).

W przypadku zmiany kategorii wynalazku, na ktéra faktycznie ma zosta¢
udzielona ochrona patentowa, tytut decyzji powinien uwzglednia¢ réwniez
zmiane kategorii.

8.9.3. Sprostowanie opisu patentowego

Sprostowanie opisu patentowego na podstawie art. 55 stanowi catkowicie sa-
modzielng i odrebng od wskazanego unormowania (art. 113 kpa) dotyczacego
sprostowania decyzji regulacja, zarezerwowanga na potrzeby tego dokumen-
tu, ktérego tres¢ zostata opracowana wytacznie przez zgtaszajacy podmiot.
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Sprostowanie w trybie art. 55 ustawy pwp oczywistej omytki lub btedu drukar-
skiego w opisie patentowym sporzadzonym w hermetycznym jezyku danej
dziedziny wiedzy dla danego wynalazku wymaga oceny znawcy przedmiotu.

Za prawidtowoscia tego pogladu przemawia dyspozycja przepisu art. 33 ust. 1

pwp, ktéry formutujgc warunki prawidtowo sporzadzonego opisu patentowe-

go, obliguje, aby byt on przedstawiony dostatecznie jasno i wyczerpujaco dla
znawcy przedmiotu. [...]

W kazdym przypadku sprostowania oczywistej pomytki w opisie patentowym
sporzadzonym w jezyku specjalistycznym, odpowiedzi na pytanie, czy taka
pomytka rzeczywiscie zachodzi i czy nie zmieni ona zakresu ochrony patento-
wej, musi dokonac znawca, zestawiajac ja z catoscia opisu wynalazku oraz bio-
rac pod uwage ewentualne wyjasnienia ztozone przez wynalazce lub upraw-
nionego i mozliwe inne ztozone dowody. [...]

Whniosek strony o dokonanie sprostowania opisu patentowego [...] powinien
by¢ oceniany [...] przez Urzad Patentowy jako wyspecjalizowany organ albo
przy wykorzystaniu wiedzy eksperta — znawcy przedmiotu albo przez skorzy-
stanie zopinii [...] biegtego (patrz orzeczenie NSA z 1 marca 2012 r., Il GSK 86/11).

8.10. Kontakt z ekspertem

W uzasadnionych przypadkach, a zwtaszcza, gdy rozstrzygniete sa pozytyw-
nie zasadnicze kwestie odnoszace sie do zdolnosci patentowej zgtoszenia,
mozna w celu przyspieszenia procedury rozpatrywania sprawy przeprowa-
dzi¢ rozmowe bezposrednig lub telefoniczng, a takze wyjatkowo drogg mailo-
wa ze zgtaszajacym lub jego petnomocnikiem. Rozmowy te moga sie réwniez
odby¢ na ich prosbe.

Rozmowa podczas bezposredniego spotkania stuzy do wyjasnienia nie-
jasnych oraz spornych kwestii oraz uzgodnienia poprawek i uzupetnien
w dokumentacji. W szczegdlnosci telefonicznie mozna uzgodnic i wyjasnic
ze zgtaszajacym poprawki mniejszej wagi, dotyczace terminologii, redak-
¢ji opisu wynalazku itp. Z rozméw tych powinna by¢ sporzadzona notatka
lub adnotacja zawierajaca: imie i nazwisko rozméwcy, date, tematy roz-
mowy i dokonane uzgodnienia. Notatka taka powinna by¢ podpisana
przez eksperta i wiaczona do akt sprawy. Nalezy pamieta¢, ze wszelkie
pisma wymagajace podpisu zgtaszajacego (wnioski, nowa wersja opisu
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zgtoszeniowego itp.) nie moga by¢ sktadane do Urzedu za posrednictwem
poczty elektronicznej.

Zgodnie z art. 251 ust. 2 2"

2. Po uptywie terminéw zastrzezonych dla nieujawniania informacji o zgto-
szeniach, o ktérych mowa w ust. 1, Urzad Patentowy moze na wniosek osoby,

§ ktéra ma w tym interes prawny, udostepnic jej dokumenty zawarte w aktach
zgtoszenia, a takze dokumenty dotaczone do tych akt w toku postepowania
rejestrowego.

2'. Urzad Patentowy moze odmowic¢ udostepnienia dokumentow w trybie,
o ktérym mowa w ust. 2, w przypadku gdy mogtoby to zagrozi¢ prawnie uza-
sadnionym interesom uprawnionego, w szczegélnosci naruszy¢ tajemnice
jego przedsiebiorstwa.

8.11. Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy

W terminie dwéch miesiecy w przypadku sprawy zakoriczonej decyzja i w ter-
minie jednego miesigca w przypadku sprawy zakonczonej postanowieniem,
zgtaszajacy moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie przez Urzad. Wnio-
sek podlega optacie.

Jezeli strona nie chce skorzysta¢ z prawa do wniesienia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy, moze wnies¢ za posrednictwem Urzedu skarge do Wo-
jewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie w terminie 30 dni od dnia
doreczenia stronie przedmiotowej decyzji.

Ponowne rozpatrzenie sprawy oznacza przeanalizowanie trafnosci zarzu-
tow i argumentdéw zgtaszajacego, a w przypadkach gdy zgtaszajacy nade-
stat nowe materiaty zgtoszeniowe - sprawdzenie poprawnosci dokonanych
zmian i, o ile to konieczne, przeprowadzenie poszukiwania w stanie techniki
i badanie zdolnosci patentowej.

Dwukrotne rozpoznanie oznacza obowigzek przeprowadzenia dwukrotnie
postepowania wyjasniajacego, konsekwentnie do tego uksztattowane jest po-
stepowanie odwotawcze, ktérego przedmiotem nie jest weryfikacja decyzji,
a ponowne rozpoznanie sprawy administracyjnej [...]. Organ odwotawczy roz-
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patruje sprawe ponownie merytorycznie w jej catoksztatcie, co skutkuje obo-
wigzkiem rozpatrzenia wszystkich zadan strony i ustosunkowania sie do nich
w uzasadnieniu decyzji. [...]

Powinnoscig organu jest rozpatrzenie zgtoszonych dowodéw i odniesienia
sie do nich, ze wskazaniem, ktérym z nich i dlaczego daje sie wiare oraz przy-
czyn dla ktérych innym odmawia sie mocy dowodowej (patrz orzeczenie
WSA z 19 wrzes$nia 2008 r., VI SA/Wa 644/08).

Na etapie postepowania toczacego sie na skutek wniosku o ponowne roz-
patrzenie sprawy musza by¢ usuniete wszelkie ewentualne mankamenty
postepowania rozpoznawczego. Organ jest jednoczesnie obowigzany po raz
drugi rozpoznac i rozstrzygnac sprawe co do istoty. [...]

Organ w tym postepowaniu winien ponownie rozpatrzy¢ sprawy w jej ca-
toksztatcie, a jezeli [...] dostrzeze przestanki odmowy udzielenia patentu
nie wskazane w pierwotnie wydanej decyzji z pewnoscig winien je wskazac.
Obowiazany jest jednak réwniez oceni¢ ponownie pierwotnie wskazane przy-
czyny odmowy udzielenia patentu, w tym zwtaszcza odnies¢ sie do zarzu-
tow podniesionych w tym zakresie we wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy [...] (patrz orzeczenie NSA z 2 kwietnia 2019 r., Il GSK 381/17).

Drugi ekspert, po zapoznaniu sie z catoscia dokumentacji zawartej w aktach
zgtoszenia, poréwnaniu argumentéw zawartych w zaskarzonej decyzji (po-
stanowieniu) z argumentami zgtaszajacego:

®» utrzymuje w mocy zaskarzong decyzje, albo

® uchyla zaskarzong decyzje w catosci albo czesci i w tym zakresie rozstrzy-
ga co do istoty sprawy, albo

®» uchyla zaskarzona decyzje w catosci albo czesci i w tym zakresie umarza
postepowanie w sprawie, albo

®» umarza postepowanie w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymuje
w mocy zaskarzona decyzje lub uchyla zaskarzona decyzje i rozstrzyga
co do istoty sprawy, albo

®» umarza postepowanie.

Po ponownym rozpatrzeniu postanowienia i jego uprawomocnieniu sprawa
wraca do dalszego rozpatrywania do pierwszego eksperta.
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Przy rozpatrywaniu wnioskéw o ponowne rozpatrzenie sprawy stosuje sie
przepisy kpa dotyczace odwotan. Mozna wiec na podstawie art. 136 kpa we-
zwac do nadestania wyjasnien i/lub odpowiednio przeredagowanych mate-
riatdbw. Dopiero po wyjasnieniu wszystkich watpliwosci Urzad powinien wy-

W kazdym przypadku zmiany zastrzezen patentowych Urzad powinien in-
formowac zgtaszajagcego o wynikach badania, nawet jezeli nowa wersja
nie zmienita negatywnej oceny Urzedu (patrz orzeczenie WSA z 15 wrzesnia
2004 r., Il SA 2969/03).

Nalezy wskazac, iz z utrwalonego orzecznictwa sadéw administracyjnych wy-
nika, ze organ administracji moze zmieni¢ poglad, co do tresci prawidtowego
rozstrzygniecia, ktére powinno by¢ wydane w okreslonego typu sprawach,
ale musi taka zmiane doktadnie uzasadni¢, w szczegdélnosci wéwczas, gdy
zmienia poglad w decyzjach wydanych w stosunku do tego samego adresata.
W konsekwencji przyjmuje sie, ze orzecznictwo organu moze zatem podle-
ga¢zmianom, o ile organ wykaze, ze sg ku temu uzasadnione przyczyny (patrz
orzeczenie NSA z 20 wrzes$nia 2007 ., Il GSK 113/07 i orzeczenie WSA z 16 listo-
pada 2010 r., VI SA/Wa 529/10).

Zgodnie [...] z przepisami ustawy pwp, Urzad Patentowy RP udziela patentu
na zgtaszane w trybie tej ustawy wynalazki i w jego wytacznej kompetencji
lezy dokonywanie oceny w zakresie przestanek zdolnosci patentowej. Prak-
tyka i ustawodawstwo innych krajéw znajduja sie poza ocena dokonywa-
na przez organ w powyzszym zakresie (patrz orzeczenie WSA z 13 stycznia
2009r., VI SA/Wa 1765/08).

dac decyzje w sprawie.

Skoro § 32 ust. 3 rozporzadzenia stanowi, ze przed wydaniem decyzji [...] Urzad
Patentowy wyznacza termin na wypowiedzenie sig [...], to obowigzek ten spo-
czywat na Urzedzie Patentowym nie tylko w postepowaniu przed organem roz-
patrujacym zgtoszenie w pierwszej instandji, ale takze w toku ponownego rozpa-
trywania sprawy [patrz orzeczenie WSA z 22 czerwca 2009 ., VI SA/Wa 2358/08].

Organ[...] powinien byt przed wydaniem decyzji o odmowie udzielenia paten-
tu wyznaczy¢ zgtaszajgcemu termin do zajecia stanowiska co do zebranych
dowoddw i materiatéw [...]. Dowody i materiaty mogty wykracza¢ poza wykaz
objety sprawozdaniem o stanie techniki (patrzorzeczenie WSAz8 marca 2012r.,
VI SA/Wa 2267/11).
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W przypadku odmowy udzielenia patentu przez pierwszego eksperta, uchy-
lenie zaskarzonej decyzji i udzielenie patentu jest dopuszczalne tylko wow-
czas, gdy drugi ekspert w toku prowadzonego postepowania uznat w petni
zarzuty zgfaszajacego i nie znalazt innych dowodéw braku zdolnosci paten-
towej wynalazku.

Uchylenie decyzji pierwszego eksperta oznacza bowiem, ze Urzad nie pod-
trzymuje wczedniej postawionych zarzutéw.

Jednakze, gdy w trakcie ponownego rozpatrzenia sprawy ekspert postawi
nowe zarzuty, ktére beda stanowity przeszkode do udzielenia patentu to po-
winien utrzymacé w mocy decyzje o odmowie udzielenia patentu. W tym przy-
padku moze sie zmieni¢ podstawa prawna wydawanej decyzji.

Zasadnym jest zatem, gdy nie dochodzi do zmiany rozstrzygniecia, utrzyma-
nie skarzonego orzeczenia w mocy, bowiem de facto organ podtrzymuje swe
negatywne rozstrzygniecie, cho¢ nieco z innych przyczyn niz poczatkowo
(patrz orzeczenie WSA z 13 maja 2015 r., VI SA/Wa 3769/14).

Przeciwstawienie nowego dokumentu w trakcie ponownego rozpatrywania
sprawy nie stanowi naruszenia dwuinstancyjnosci postepowania (patrz orze-
czenie NSA z 8 sierpnia 2017 r., GSK 3482/15).

Whnioski o przywroécenie terminu wniesienia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy rozpatrywane sa przez wyznaczonego eksperta (art. 59 kpa).

Whniosek powinien by¢ wniesiony w terminie 7 dni od dnia ustania przyczy-
ny uchybienia terminu. Termin ten jest nieprzywracalny. W przypadku upra-
womochnienia sie postanowienia o odmowie przywrécenia terminu Urzad,
na podstawie art. 134 kpa stwierdza niedopuszczalno$¢ wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy. Postanowienie w tej sprawie jest ostateczne.

Na orzeczenie Urzedu, wydane w wyniku ponownego rozpatrzenia sprawy,
zgtaszajagcemu przystuguje skarga do Wojewddzkiego Sadu Administra-
cyjnego za posrednictwem Urzedu w terminie trzydziestu dni od daty jej
doreczenia.

Skarga, wraz z aktami zgtoszenia i wskazaniem terminu przekazania akt
do WSA, jest kierowana do eksperta, ktéry wydat zaskarzone orzeczenie.
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W wyniku rozpoznania skargi przez eksperta nastepuje badz uwzglednienie
skargi w catosci i wydanie orzeczenia uchylajacego zaskarzone orzeczenie
w catosci lub czesci (w zaleznosci od zakresu zaskarzenia), badz tez wydanie
orzeczenia uchylajacego zaskarzone orzeczenie wczesniejsze, wydane przez
pierwszego eksperta prowadzacego postepowanie w sprawie, albo tez pod-
trzymanie stanowiska drugiego eksperta. W tym ostatnim przypadku akta
sprawy wraz z odpowiedzig na skarge i wnioskiem o jej oddalenie przez sad
kierowane sa do WSA.

W ciggu 7 dni od dnia ogtoszenia wyroku, w ktérym skarge oddalono (odrzu-
cono), strona postepowania moze ztozy¢ wniosek do sadu o pisemne uzasad-
nienie wyroku.

Z razaCcym naruszeniem prawa na gruncie art. 156 § 1 pkt 2 kpa mamy
do czynienia woéwczas, gdy rozstrzygniecie organu administracji publicznej
jest sprzeczne z wyraznym i niebudzacym watpliwosci przepisem prawa
(@ nie wigzace z sie ze skutkami spoteczno-gospodarczymi rozstrzygniecia)
(patrz uchwata NSA z 21 kwietnia 2008 r., | OPS 2/08).

8.12. Ograniczenie patentu (art. 89%)

Na wniosek uprawnionego z patentu, po jego udzieleniu, patent moze by¢
ograniczony przez zmiane zastrzezen patentowych.

Whniosek o ograniczenie patentu powinien zawiera¢ oznaczenie uprawnio-
nego, numer patentu, ktérego ograniczenie dotyczy, oraz tekst zmienionych
zastrzezen patentowych, zmieniony opis i rysunki jezeli to niezbedne. W przy-
padku gdy wnioskodawca dziata za posrednictwem petnomocnika do wnio-
sku nalezy dotaczy¢ dokument petnomocnictwa.

Whiosek o ograniczenie patentu rozpatruje ekspert wyznaczony przez Pre-
zesa Urzedu.

Do ograniczenia patentu stosuje sie odpowiednio przepis art. 37.

Ekspert moze tez wezwac do ztozenia wyjasnien lub wprowadzenia poprawek
lub uzupetnien do opisu pod rygorem umorzenia postepowania.
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Po rozpoznaniu wniosku wydaje sie decyzje o ograniczeniu, odmowie ograni-
czenia patentu lub umorzenia postepowania.

Uprawniony z patentu moze wnie$¢ o ograniczenie patentu takze w trakcie
postepowania w sprawie sprzeciwu do czasu ustosunkowania sie do sprze-
ciwu albo w trakcie postepowania w sprawie o uniewaznienie patentu
przed rozprawa (art. 89' ust. 5). W takim przypadku Urzad moze postano-
wi¢, a na wniosek ktdrejkolwiek ze stron postepowania postanawia, o po-
taczeniu wniosku o ograniczenie patentu z toczacym sie postepowaniem
w sprawie sprzeciwu albo postepowaniem w sprawie o uniewaznienie pa-
tentu w celu ich tacznego rozpoznania w tym postepowaniu (art. 89" ust. 6)
Jesli nie dojdzie do pofaczenia w/w postepowan, postepowanie w sprawie
sprzeciwu albo postepowanie w sprawie uniewaznienia zawiesza sie do cza-
su rozpatrzenie wniosku o ograniczenie patentu, jezeli ograniczenie patentu
ma bezposredni wptyw na rozpatrzenie sprzeciwu albo wniosku o uniewaz-
nienie patentu (art. 89" ust. 7).

8.13. Procedura sprzeciwowa (art. 246-247)

Kazdy moze wnies¢ umotywowany sprzeciw wobec prawomocnej decyzji
Urzedu o udzieleniu patentu, prawa ochronnego na wzér uzytkowy lub pra-
wa z rejestracji w ciggu 6 miesiecy od daty opublikowania w ,Wiadomosciach
Urzedu Patentowego” informacji o udzieleniu prawa.

Podstawe sprzeciwu stanowig okolicznosci, ktére uzasadniajg uniewaznienie
patentu czy prawa ochronnego na wzér uzytkowy. Okolicznosciami tymi sa:

® warunki wymagane do uzyskania patentu nie zostaty spetnione (art. 24-29);

®» wynalazek nie zostat przedstawiony na tyle jasno i wyczerpujaco, aby
znawca mégt go urzeczywistnic (art. 49 ust. 1 pkt 2);

®» patent zostat udzielony na wynalazek nieobjety trescig zgtoszenia pier-
wotnego (niedopuszczalne zmiany - art. 37);

® zastrzezenia patentowe nie okreslaja przedmiotu zadanej ochrony w spo-
séb jasny i zwiezty lub nie sg w catosci poparte opisem wynalazku (art. 49
ust. 1 pkt 3).

W przypadku uznania przez uprawnionego sprzeciwu za bezzasadny, sprze-
ciw rozpatruje ekspert lub zesp6t orzekajacy ustalony przez Prezesa Urzedu.
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Urzad wydaje decyzje o udzieleniu patentu lub prawa ochronnego, jezeli
nie stwierdzi braku ustawowych warunkéw do jego uzyskania (art. 52).

W przypadku, gdy zgtoszenie dotyczy kilku wynalazkéw, to kazdy z tych wy-
nalazkéw powinien spetnia¢ wszystkie warunki zdolnosci patentowej.

9.1. Warunki udzielenia patentu

Warunkami, ktére musza zosta¢ spetnione, aby patent moégt zostac¢ udzie-
lony sa:

® brak wylaczenia rozwiazania z ochrony (art. 29),

wystarczajgce ujawnienie wynalazku (art. 49 ust. 1 pkt 2),
jednoznaczne okreslenie zakresu zgdanej ochrony (art. 49 ust. 1 pkt 3),
techniczny charakter rozwiagzania (art. 24, art. 28),

nowosc¢ rozwigzania (art. 25),

poziom wynalazczy rozwigzania (art. 26),

y $ 38 3 3 3

stosowalnos¢ przemystowa rozwigzania (art. 27).

Podstawowe znaczenie dla oceny zdolnosci patentowej wynalazku ma
sposOb przedstawienia wynalazku w pierwotnej wersji dokumentacji zgto-
szenia.

Pierwotna dokumentacja jest podstawg do ustalenia daty dokonania rozpa-
trywanego zgtoszenia, a wnoszone w trakcie postepowania ewentualne po-
prawki i uzupetnienia nie moga wykracza¢ poza to, co zostato ujawnione jako
przedmiot zgtoszenia w dniu dokonania zgtoszenia w urzedzie patentowym
Dlatego tez bezskuteczne bytoby ujawnienie wynalazku dopiero po dacie
zgtoszenia [patrz cz. lll, rozdz. 9.5 i 9.6].

Przepisy ustawy Prawo wtasnosci przemystowej okreslajag warunki, jakie po-
winna spetnia¢ dokumentacja zgtoszenia wynalazku (art. 33).
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Wymogi formalne dotyczace kwestii technicznych zgtoszenia, takich jak spo-
séb formutowania zastrzezen, marginesy na kartkach zgtoszenia, wielkos¢
znakow [...], nie stanowig o spetnieniu wymogoéw do uzyskania patentu. Dla-
tego tez[...] organ prawidtowo powotat sie na przepisy rozporzadzenia Preze-
sa Rady Ministréw (patrz orzeczenie WSA z 30 maja 2007 r., VI SA/Wa 859/06).

Przy ocenie rozpatrywanego zgtoszenia nalezy wzig¢ w szczegdlnosci pod
uwage, ze:

= opis powinien przedstawia¢ wynalazek na tyle jasno i wyczerpujaco (do-
statecznie), aby znawca mogt ten wynalazek urzeczywistnié, w szczegol-
nosci okresla¢ dziedzine techniki, ktérej wynalazek dotyczy, wskazywac
problem techniczny do rozwigzania oraz przedstawiac¢ w sposob szczego-
towy przedmiot rozwigzania, z objasnieniem figur rysunkéw (jezeli zgto-
szenie zawiera rysunki) i przyktadem lub przyktadami realizacji badz sto-
sowania wynalazku [patrz cz. lll, rozdz. 9.5],

= zastrzezenia patentowe powinny by¢ jasne i zwiezte oraz w catosci po-
parte opisem wynalazku, a takze powinny okresla¢ zastrzegany wynala-
zek i zakres zadanej ochrony przez podanie cech technicznych rozwia-
zania odnoszacych sie do sktadu lub struktury wytworu, czynnosci oraz
srodkéw technicznych sposobu, budowy lub zwigzkéw konstrukcyjnych
urzadzenia badz nowego zastosowania znanego wytworu [patrz cz. Il
rozdz. 9.5.1-9.5.4 oraz 9.6.1-9.6.4].

Jednym z pierwszych etapéw oceny zdolnosci patentowej wynalazku
jest ustalenie, czy zgtoszenie jest rozwigzaniem o charakterze technicznym
[patrz cz. lll, rozdz. 9.2] i czy nie jest wylaczone spod ochrony patentowej
[patrz cz. lll, rozdz. 9.3 i 9.4].

Po tych ustaleniach przy dalszej analizie zdolnosci patentowej wynalazku na-
lezy uwzgledni¢, ze obowigzujaca ustawa nie definiuje wynalazku jako takie-
go, precyzuje tylko warunki, ktére powinien spetnia¢ wynalazek, aby Urzad
mogt udzieli¢ patentu.

W szczegdlnosci art. 24 stanowi, ze patenty udzielane sg - bez wzgledu
na dziedzine techniki — na wynalazki, ktére sa:

®» nowe,
®» posiadajg poziom wynalazczy,

® nadaja sie do przemystowego stosowania [patrz cz. Ill, rozdz. 9.7 i 9.9].
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Warunki te czasami okre$la sie jako ,ustawowe”.

Jezeli nie zostanie spetniony chociazby jeden z ww warunkéw (rozwigzanie
o charakterze technicznym, brak wytgczenia spod ochrony, dostateczne ujaw-
nienie w dacie zgtoszenia, jednoznacznos¢ zastrzezen patentowych, nowosg,
poziom wynalazczy, przemystowe stosowanie), to patent na zgtoszone roz-
wigzanie nie moze zostac¢ udzielony.

9.2. Techniczny charakter rozwigzania

Zgodnie z art. 24 patenty s udzielane na wynalazki bez wzgledu na dziedzine
techniki. Wynalazek musi mie¢ zatem ,charakter techniczny” w zakresie, w jakim
odnosi sie on do dziedziny techniki, musi stanowi¢ rozwigzanie problemu tech-
nicznego i musi posiada¢ cechy techniczne umozliwiajgce okreslenie przedmiotu,
ktdérego dotyczy zgtoszenie. Jezeli zastrzegany przedmiot odnosi sie do $rodkéw
technicznych lub je wykorzystuje, to jest on wynalazkiem w rozumieniu art. 24.

Pojecie ,cecha techniczna” - w rozumieniu Wytycznych Prezesa UPRP, oznacza
ceche majaca charakter techniczny gdy jest rozpatrywana oddzielnie - jako
taka, zas pojecie ,cecha nietechniczna” oznacza ceche niemajaca charakteru
technicznego (sama w sobie zostataby uznana za nie-wynalazek) gdy jest roz-
patrywana oddzielnie - jako taka. Niezaleznym od powyzszego jest podziat
na cechy przyczyniajace sie do rozwigzania problemu technicznego - czyli
przyczyniajace sie do technicznego charakteru wynalazku i cechy nieprzy-
czyniajace sie do rozwigzania problemu technicznego — tym samym nieprzy-
czyniajace sie do technicznego charakteru wynalazku. W zakresie tych dwéch
podziatéw cech mozliwe jest istnienie wszystkich czterech kombinadji.

Pod pojeciem ,cecha techniczna”, w rozumieniu art. 33 ust. 3, nalezy ro-
zumie¢ ceche przyczyniajacg sie do rozwigzania problemu technicznego
- czyli przyczyniajaca sie do technicznego charakteru wynalazku bez wzgle-
du na to czy rozpatrywana oddzielnie - jako taka - bytaby cecha techniczna
czy nietechniczna; natomiast znaczenie pojecia ,cecha techniczna” dla wzo-
réw uzytkowych nalezy jednak dodatkowo zawezi¢ do cechy majacej charak-
ter techniczny gdy jest rozpatrywana oddzielnie - jako taka.

O ,wynalazku” mozna powiedzie¢, ze implikuje pouczenie techniczne,
okreslone jako metodyczne wykorzystanie kontrolowalnych sit przyrody
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w celu osiaggniecia przyczynowo, postrzegalnego rezultatu, jednak do za-
kwalifilkowania przedmiotu zgtoszenia jako wynalazek wystarczy jedna
cecha techniczna Kwalifikacja ta jest dokonywana bez odniesienia do sta-
nu techniki. (patrz tez decyzja Rozszerzonej Izby Odwotawczej EPO G1/19
z dn. 10.3.2021).

Kwestia tego czy przedmiot zgtoszenia jest wynalazkiem stanowi odrebne
zagadnienie wzgledem tego czy nadaje sie on do przemystowego stosowa-
nia oraz od tego czy jest nowy i posiada poziom wynalazczy. Cztery wymo-
gi art. 24 tj. ,wynalazek”, ,nowos¢”, ,poziom wynalazczy” i ,stosowalnos¢
przemystowa"” - stanowia zasadniczo odrebne i niezalezne kryteria zdolnosci
patentowej, ktére mogg stanowi¢ podstawe jednoczesnych zarzutéw (patrz
Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3. Szczegdlne przypadki rozwigzan, ktore nie sg
uwazane za wynalazki w rozumieniu art. 24

Ustawa - Prawo wtasnosci przemystowej nie definiuje pojecia ,wynalazek”
i pozostawia wypetnienie tego zadania doktrynie. Aby zmniejszy¢ watpliwo-
4ci, to jednak art. 28 ust. 1 tej ustawy podaje szczegdlne przypadki rozwiazan,
ktdre nie sa uwazane za wynalazki, a mianowicie:

=y

. odkrycia, teorie naukowe i metody matematyczne,
2. wytwory o charakterze jedynie estetycznym,

3. schematy, zasady i metody przeprowadzania proceséw myslowych, roz-
grywania gier lub prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,

4. wytwory lub sposoby, ktérych:
a) mozliwos¢ wykorzystania nie moze zosta¢ wykazana, lub

b) wykorzystanie nie przyniesie rezultatu spodziewanego przez zgtaszaja-
cego - w swietle powszechnie przyjetych i uznanych zasad nauki,

5. programy komputerowe

6. przedstawienie informagji.

Zgodnie z ust. 2 art. 28 przedmiotow lub dziatalnosci, o ktérych mowa w ust. 1,
pkt 1-3, 5-6 nie uznaje sie za wynalazki, o ile zgtoszenie dotyczy przedmiotéow
lub dziatalnosci ,jako takich”.
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9.3.1. Odkrycia

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 za wynalazki nie s3 uwazane w szczegdl-
nosci odkrycia, o ile zgtoszenie dotyczy przedmiotu lub dziatalnosci jako takie;j.

Odkrycie naukowe to opisana i wiarygodnie dowiedziona obserwacja zjawi-
ska wystepujacego w naturze, ktére dotad nie byto jeszcze zauwazone. Samo
odkrycie nowej wiasciwosci znanego materiatu lub wyrobu, jest odkryciem
+jako takim”, gdyz nie wywotuje efektéw technicznych. Jesli jednak ta witasci-
wosc jest wykorzystywana w praktyce, stanowi to wynalazek i moze on zostac
opatentowany.

Odkryciem jest wiec np. znalezienie nieznanych dotad substancji wystepuja-
cych w naturze, takich jak mineraty, substancje chemiczne, mikroorganizmy,
czy tez zaobserwowanie nowego rodzaju promieniowania lub tez zaleznosci
miedzy wielkosciami, ktére dotad uwazano za niezalezne od siebie.

Moze natomiast by¢ objety ochrona patentowa wynalazek dokonany w opar-
ciu o odkrycie naukowe, ktéry rozwigzuje realny problem techniczny dla osig-
gniecia pozadanego skutku technicznego.

Zgodnie z tym nie moze by¢ opatentowany wystepujacy w przyrodzie efekt
Lorentza, moze natomiast by¢ opatentowane techniczne rozwigzanie mierni-
ka predkosci funkcjonujacego w oparciu o efekt Lorentza.

Przyktadem moze by¢ réowniez substancja wystepujaca w naturze, wyka-
zujaca wiasciwosci antybiotyczne, ktéra jako taka nie moze by¢ opatento-
wana, natomiast moze by¢ opatentowane zastosowanie takiej substancji
do wytworzenia leku majacego zastosowanie terapeutyczne — oczywiscie
pod warunkiem spetnienia wszystkich ustawowych wymogéw zdolnosci
patentowej. Podobnie mikroorganizm wystepujacy w naturze, jako taki
nie moze by¢ opatentowany, moze by¢ natomiast opatentowany technicz-
ny sposéb wyizolowania takiego mikroorganizmu ze srodowiska natural-
nego, jak réwniez nowe zastosowanie znanego mikroorganizmu wystepu-
jacego w przyrodzie dla osiggniecia zamierzonego efektu technicznego,
np. oczyszczania $ciekdw.

Podobnie gen, ktéry zostat odkryty jako istniejacy w naturze, moze posiadac
zdolnos$¢ patentowa, jezeli zostanie okreslony techniczny efekt, jaki on wywo-



9. Ocena zdolnosci patentowej wynalazku

tuje np. jego dziatanie powodujace wytwarzanie konkretnych polipeptydéw
lub mozliwos¢ jego zastosowania w terapii genowe;j.

9.3.2. Teorie naukowe i metody matematyczne

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 za wynalazki nie uwaza sie w szczegdl-
nosci teorii naukowych i metod matematycznych, o ile zgtoszenie dotyczy
przedmiotu jako takiego.

Teorie naukowe

Celem teorii naukowej jest teoretyczne objasnienie istniejacych zjawisk
w oparciu o pojecia abstrakcyjne, wyrazane w sformutowaniach ogolnych.
Teoria nie jest dziataniem technicznym, a tym samym nie jest wynalaz-
kiem. Dlatego tez teoria naukowa ,jako taka” nie moze by¢ przedmiotem
ochrony patentowej, gdyz zgodnie z art. 24 patenty sg udzielane tylko
na wynalazki.

Metody matematyczne

Matematyka w swych badaniach postuguje sie metodami dedukcyjnymi,
ktére wymagaja abstrahowania od cech indywidualnych przedmiotéw rze-
czywistych, bedacych przedmiotem rozwazan.

Uznanie za metode ,jako taka” nastepuje wtedy, gdy zastrzezenie dotyczy
czysto abstrakcyjnej metody matematycznej i nie wymaga zadnych srodkéw
technicznych. Na przyktad metoda przeprowadzania szybkiej transformacji
Fouriera na abstrakcyjnych danych, ktéra nie okresla uzycia jakichkolwiek
srodkow technicznych, jest metodg matematyczng jako taka. Ponadto czysto
abstrakcyjny obiekt lub koncepcja matematyczna, np. szczegdlny rodzaj fi-
gury geometrycznej lub grafu z weztami i krawedziami nie jest wynalazkiem
poniewaz brak mu charakteru technicznego.

Jezeli zastrzezenie dotyczy metody obejmujacej wykorzystanie Srodkdéw
technicznych (np. komputera) to jest metoda ,nie jako taka". Przy czym oce-
niajac wktad metody matematycznej w techniczny charakter wynalazku, nale-
zy wzig¢ pod uwage, czy metoda ta, w kontekscie wynalazku, wywotuje efekt
techniczny stuzacy celowi technicznemu.
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Przyktadami wktadu technicznego metody matematycznej (czyli metody ma-
tematycznej nie jako takiej) sa:

®» poprawa lub analiza cyfrowego dzwieku, obrazu lub wideo, np. usuwanie
szumu, wykrywanie os6b na obrazie cyfrowym, ocena jakosci transmito-
wanego cyfrowego sygnatu audio;

®» kodowanie danych w celu niezawodnego i/lub efektywnego przesytania
lub przechowywania (oraz odpowiednie dekodowanie), np. kodowanie
korekgji btedéw danych w celu przesytania przez zaszumiony kanat, kom-
presja danych audio lub danych z czujnikéw;

®» dostarczanie szacunkowej oceny genotypu na podstawie analizy probek
DNA, jak rowniez dostarczanie przedziatu ufnosci dla tej oceny w celu ilo-
sciowego okreslenia jej wiarygodnosci; dostarczanie diagnozy medycznej
przez zautomatyzowany system przetwarzajacy pomiary fizjologiczne.

Jednak ogdlny cel, taki jak "sterowanie systemem technicznym®, nie jest wy-
starczajacy, aby nada¢ metodzie matematycznej charakter techniczny. Cel
techniczny musi by¢ konkretny. Nawet sam fakt, ze metoda matematyczna
moze stuzy¢ celowi technicznemu réwniez nie jest wystarczajacy. Zastrzeze-
nie musi by¢ funkcjonalnie ograniczone do celu technicznego, w sposéb wy-
razny lub domniemany.

Jezeli kroki metody matematycznej sg wykorzystywane do uzyskania lub przewi-
dzenia stanu fizycznego istniejacego obiektu rzeczywistego z pomiaréw wiasci-
wosci fizycznych, jak w przypadku pomiaréw posrednich, kroki te wnosza wkiad
techniczny bez wzgledu na to, jaki jest sposéb wykorzystania tych wynikéw.

Sztuczna inteligencja i uczenie maszynowe opierajg sie na modelach obliczenio-
wych i algorytmach klasyfikacji, grupowania, regresji i redukcji wymiaru, takich
jak sieci neuronowe, algorytmy genetyczne, maszyny wektoréw nosnych, algo-
rytm k-$rednich, regresja jadrowa i analiza dyskryminacyjna. Takie modele obli-
czeniowe i algorytmy majg per se abstrakcyjny charakter matematyczny, nieza-
leznie od tego, czy mozna je "wytrenowac" na podstawie danych szkoleniowych.
Uzywane tam terminy takie jak "maszyna wektoréw nosnych", "silnik rozumowa-
nia" lub "sie¢ neuronowa" moga, w zaleznosci od kontekstu, odnosi¢ sie jedy-
nie do abstrakcyjnych modeli lub algorytmow, a zatem same w sobie nie mu-
szg oznaczac zastosowania srodkéw technicznych. Nalezy to zatem uwzglednic
przy badaniu, czy zastrzegany przedmiot ma jako catos¢ charakter techniczny
- w kontekscie art. 24 oraz art. 28 ust. 1 2 (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).
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Sztuczna inteligencja i uczenie maszynowe

Sztuczna inteligencja i uczenie maszynowe znajduja zastosowanie w réznych
dziedzinach techniki. Na przykfad zastosowanie sieci neuronowej w aparacie
do monitorowania serca w celu identyfikacji nieregularnych uderzen serca
stanowi wktad techniczny. Klasyfikacja obrazéw cyfrowych, filméw wideo, sy-
gnatéw audio lub mowy na podstawie cech niskopoziomowych (np. krawedzi
lub atrybutéw pikseli w przypadku obrazéw) to kolejne typowe zastosowania
techniczne algorytméw klasyfikacyjnych. Jednak klasyfikacja dokumentéw
tekstowych wytacznie ze wzgledu na ich tre$¢ nie jest uznawana za cel tech-
niczny, lecz jezykowy. Klasyfikacja abstrakcyjnych rekordéw danych lub nawet
"rekordéw danych sieci telekomunikacyjnej" bez wskazania technicznego wy-
korzystania uzyskanej klasyfikacji réwniez nie jest celem technicznym - per se,
nawet jesli algorytm klasyfikacji mozna uznac za posiadajacy cenne whasciwo-
$ci matematyczne (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Symulacje komputerowe

W przypadku symulacji dla ustalenia obecnosci efektu technicznego nie jest
decydujace, czy symulowany system lub proces jest techniczny, ani czy symu-
lacja odzwierciedla zasady techniczne lezace u podstaw symulowanego sys-
temu i jak dokfadnie to czyni.

Symulacje realizowane za pomoca komputera, ktdre zawierajg cechy od-
powiedzialne za interakcje z zewnetrzna rzeczywistoscia fizyczna na pozio-
mie ich wejscia lub wyjscia (,wejscie” i ,wyjscie” moze wystepowac nie tyl-
ko na poczatku i koncu procesu realizowanego przez komputer, ale takze
w $srodku tego procesu) takze moga zapewnic efekt techniczny zwigzany
z t3 interakcja. Symulacja komputerowa, ktéra wykorzystuje pomiary jako
dane wejsciowe, moze stanowié czes¢ posredniej metody pomiarowej, kto-
ra oblicza lub przewiduje stan fizyczny istniejagcego obiektu rzeczywistego,
a zatem wnosi wktad techniczny niezaleznie od sposobu wykorzystania wy-
nikdw (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3.3. Wytwory o charakterze jedynie estetycznym

Rozwiazanie ma charakter jedynie estetyczny i nie jest uwazane za wynala-
zek, gdy jest okreslone wytacznie za pomoca jednej lub wiecej cech uwaza-
nych powszechnie za jedynie estetyczne, a zespét tych cech nie prowadzi
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do uzyskania efektu technicznego. Dla takiego rozwigzania nie jest mozli-
we ustalenie znawcy, takze znawcy zespotowego, z jakiejkolwiek dziedziny
techniki, poniewaz rozwiagzanie o charakterze jedynie estetycznym nie nale-
zy do techniki.

Rozwiazanie okreslone wytacznie za pomoca jednej lub wiecej cech o charak-
terze estetycznym (np. kolor, desen na powierzchni, ozdobne uksztattowanie
czesci lub catego wytworu, sekwencja dzwiekéw, zapach) uznaje sie za roz-
wigzanie o charakterze technicznym, jezeli co najmniej jedna z tych cech po-
zwala na osiggniecie efektu technicznego. W takim przypadku nalezy ustali¢
dziedzine techniki i odpowiadajacego tej dziedzinie znawce.

W przypadku rozwiagzania okreslonego za pomoca wielu cech, wsréd ktérych
znajduje sie cecha uwazana za estetyczna, ceche te mozna uznac za ceche
techniczna, jezeli jednoznacznie przyczynia sie do osiggniecia efektu technicz-
nego. Przyktadowo, pomalowanie topatek wiatraczka z jednej strony na czar-
no, a z drugiej na biato wywota efekt techniczny w postaci obrotéw topatek
wiatraczka po jego zamknieciu w bance prézniowej i wystawieniu go na $wia-
tto. Natomiast pomalowanie catych topatek na jeden kolor nie umozliwi obro-
téw wiatraczka - efekt techniczny nie wystapi.

Jezeli istota rozwiagzania jest okreslona za pomoca cechy estetycznej, ktorej
wykorzystanie wymaga uprzedniego zinterpretowania przez cztowieka, np.
odczytania informacji wyrazonej za pomoca zapalenia sie zéttej lampki, pul-
sowania czerwonego $wiatta, sygnatu dzwiekowego o zmiennej czestotliwo-
$ci, wizerunku biatego kota z czerwong obwdédka, to rozwiagzanie takie nie ma
charakteru technicznego i nie jest uwazane za wynalazek. Jezeli jednak cecha
taka wywota efekt techniczny bez koniecznosci interpretacji przez cztowieka
(np. barwa lub desen przedmiotu odstrasza owady, interpretacja cechy jest
przeprowadzona maszynowo), wéwczas rozwigzanie ma charakter technicz-
ny i jest uwazane za wynalazek.

Przepisy dotyczace wzoréw uzytkowych nie wprowadzaja zadnych dodatko-
wych kryteriow dotyczacych technicznosci, takze w aspekcie cech estetycz-
nych. Cechy o charakterze estetycznym moga mie¢ znaczenie dla osiagnie-
cia efektu technicznego np. w przedmiocie sktadajacym sie ze zwigzanych
ze soba funkcjonalnie czesci o trwatej postaci. Takze cecha estetyczna doty-
czaca ksztattu moze by¢ jednoczesnie cecha techniczng i charakteryzowac
wzor uzytkowy (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).
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Nie jest jednak wykluczona ochrona patentowa wytworu charakteryzowane-
go zaréwno przez cechy o charakterze estetycznym, jak i przez cechy spet-
niajace funkcje techniczne. W przypadku uzyskania patentu na taki wytwor,
cechy estetyczne tego wytworu nie sg objete ochrong prawna.

Mozliwe jest tez uzyskanie ochrony patentowej na wytwor znamienny takimi
elementami, ktére spetniajg zaréwno funkcje techniczng, jak i funkcje este-
tyczng (zdobniczg), np.:

® protektor opony kota pojazdu, charakterystyczny zaréwno swoja budowa,
jak i stylistyka uksztattowania,

®» tkanina o strukturze warstwowej zwiekszajacej jej trwatos¢, a jednocze-
$nie nadajacej jej atrakcyjnego wygladu,

» ksigzka okreslona technicznymi cechami dotyczacymi jej oprawy, ktéra
ponadto charakteryzuje sie walorami estetycznymi.

Takze spos6b wytwarzania wytworu o charakterze estetycznym moze obej-
mowac jaka$ techniczng innowacje, dotyczaca procesu wytwarzania, ktory
moze by¢ opatentowany. Na przyktad mozna uzyskac patent na:

®» nowy sposéb szlifowania diamentu, mimo Ze nie jest mozliwa ochrona pa-
tentowa samego diamentu, charakteryzujacego sie tym szczegdlnie piek-
nym uksztattowaniem;

® substancje lub kompozycje, ktérych zastosowanie prowadzi do uzyskania
specjalnego efektu, jak np. utrzymanie zapachu lub smaku przez wydtu-
zony okres.

Wytwor charakteryzujacy sie wytacznie cechami o charakterze estetycznym
moze by¢ przedmiotem zgtoszenia wzoru przemystowego. Warunkiem zdolno-
$ci rejestrowej takiego wzoru jest spetnienie wymogu nowosci oraz indywidu-
alnego charakteru.

9.3.4. Schematy, zasady i metody przeprowadzania
proceséw myslowych, rozgrywania gier
lub prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 3 i ust. 2 za wynalazki nie uwaza sie w szczegdl-
nosci schematéw, zasad i metod przeprowadzania proceséw myslowych,
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rozgrywania gier lub prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, o ile zgtoszenie
dotyczy przedmiotéw lub dziatalnosci ,jako takich”.

Ta grupa rozwiagzan obejmuje dziatania, ktérych celem, ogdlnie biorac, jest:

® zwiekszenie potencjatu intelektu ludzkiego (r6zne metody szybkiego czy-
tania, zapamietywania, nauki jezykdw obcych, relaksu umystowego, itp.),

» efektywne podejmowanie decyzji ekonomicznych (biznes-plany, master-
-plany, metody negocjacji kontraktow),

®» realizacja zamierzen twodrczych (np. ekranizacja utworu literackiego, me-
tody badan naukowych),

®» prowadzenie réznego rodzaju gier, w szerokim znaczeniu tego stowa (gry
liczbowe, sportowe, hazardowe).

9.3.4.1. Schematy, zasady i metody przeprowadzania proceséw myslowych

Jezeli zastrzezenie dotyczace metody obejmuje czysto umystowq realizacje
wszystkich etapédw metody jest wtedy ,jako taka” metoda przeprowadza-
nia procesu myslowego i to niezaleznie od tego, czy zastrzezenie obejmuje
(zakresem ochrony) takze techniczne realizacje i czy metoda opiera sie na
rozwazaniach technicznych (rozwazania na temat techniczny sg dalej tylko
rozwazaniami).

Dopoki zastrzezenie nie wyklucza, ze wszystkie kroki metody moga by¢ prze-
prowadzone mentalnie, dopoty przedmiot zastrzezenia nie posiada zdolnosci
patentowej. Dotyczy to réwniez sytuacji, w ktérej symulacja obejmuje war-
tosci $wiata rzeczywistego uzyskane w wyniku pomiaru technicznego, jezeli
zastrzezenie nie zawiera etapu przeprowadzenia pomiaru technicznego lub
etapu otrzymania zmierzonych wartosci Swiata rzeczywistego za pomoca
$rodkoéw technicznych.

Jesli srodki techniczne (np. komputer) sg niezbedne do przeprowadzenia me-
tody, sg one objete zastrzezeniem jako cecha istotna.

W przypadku gdy zakres ochrony wynikajacy z zastrzezenia okreslajgcego ,jako
taka” metode przeprowadzania proceséw myslowych jest ograniczony poprzez
wskazanie, ze metoda jest wykonywana przez komputer, nie tylko uzycie kom-
putera, ale takze same czynnosci wykonywane przez komputer moga wnosic
wktad techniczny, jezeli przyczyniajg sie do osiggniecia efektu technicznego.
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Metoda zawierajaca kroki, ktére obejmuja wykorzystanie srodkéw technicz-
nych, moze réwniez okreslac kroki, ktére majg by¢ wykonane mentalnie przez
uzytkownika metody. Te czynnosci umystowe przyczyniajg sie do techniczne-
go charakteru metody tylko wtedy, gdy w kontekscie wynalazku przyczyniaja
sie do wywotania efektu technicznego stuzacego celowi technicznemu (patrz
Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3.4.2. Schematy, zasady i metody rozgrywania gier

Zasady gry majg abstrakcyjny, czysto umystowy charakter i ich znaczenie
ogranicza sie tylko do kontekstu gry. Na przyktad warunek wygrania gry wy-
magajacy zgodnosci dwdch losowo wybranych liczb jest zasada gry.

Wspétczesne gry, a w szczegdlnosci gry wideo, charakteryzuja sie czesto zto-
zonymi interaktywnymi i narracyjnymi elementami wirtualnego swiata gry.
Takie elementy gry decyduja o tym, jak gra rozwija sie sama z siebie (np. ewo-
lucja postaci i fabuty), jak réwniez tym, jak przebiega w interakcji z graczem
lub graczami (np. stukanie w rytm sciezki dzwiekowej gry - zmuszajace po-
stac¢ do tanca). Bioragc pod uwage, ze elementy te majg charakter koncepcyjny
kwalifikujg sie one, w szerszym znaczeniu, jako zasady gry zgodnie z art. 28
ust. 1 pkt 3, i to niezaleznie od tego, ze moga one by¢ nieprzedstawione lub
ujawnione dopiero w trakcie gry.

Jezeli zastrzegany przedmiot okresla srodki techniczne stuzace do realizacji
zasad gry, to ma on charakter techniczny. Przyktadowo, przy realizacji wspo-
mnianego warunku kojarzenia liczb losowych, uzycie komputera obliczaja-
cego ciagg pseudolosowy lub uzycie sSrodkéw mechanicznych, takich jak sze-
$cienne kostki do gry jest wystarczajgce do unikniecia zarzutu wynikajacego
zart. 28 ust. 1 pkt 3 w zw. z ust. 2.

Poziom wynalazczy zastrzezenia obejmujacego potaczenie zasad gry i cech
technicznych bada sie zgodnie z podejsciem opartym na metodzie pro-
blem-rozwiazanie dla wynalazkéw typu mieszanego. Co do zasady poziom
wynalazczy nie moze zostac stwierdzony na podstawie samych zasad gry,
niezaleznie od tego, jak bardzo sg one oryginalne, ani na podstawie ich zwy-
ktej automatyzacji. Musi on raczej opierac sie na dalszych efektach technicz-
nych technicznej realizacji gry, tj. efektach technicznych, ktére wykraczaja
poza te, ktére sg juz zwigzane z zasadami. Na przyktad sieciowa implemen-
tacja gry losowej, takiej jak bingo, w ktorej liczby fizycznie wylosowane




I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

przez operatora sg poddawane losowemu odwzorowaniu przed przekaza-
niem ich zdalnym graczom, stanowi wktad techniczny, poniewaz zakodo-
wanie wynikéw ma techniczny skutek zabezpieczenia transmisji danych,
analogiczny do szyfrowania, nie majac jednoczesnie wptywu na rzeczywi-
stg gre. Z kolei zmniejszenie zasobdw pamieci, sieci lub zasob6éw oblicze-
niowych, osiggniete poprzez ograniczenie ztozonosci gry, nie przezwycieza
ograniczenia technicznego za pomoca rozwigzania technicznego. Zamiast
rozwigzywac problem techniczny polegajacy na zwiekszeniu wydajnosci
implementacji, takie ograniczenie w najlepszym razie pozwolitoby na jego
obejscie. Podobnie sukces komercyjny produktu w postaci gry wynikajacy
z uproszczonych zasad jest skutkiem ubocznym - bez bezposredniej przy-
czyny technicznej.

Poziom wynalazczy wdrozonej gry nalezy ocenia¢ z punktu widzenia osoby
wykwalifikowanej, zazwyczaj inzyniera lub programisty gier, ktéry ma za za-
danie wdrozenie zasad gry okreslonych przez projektanta gry. Samo zre-
dagowanie zastrzezenia patentowego poprzez parafrazowanie nietechnicz-
nych elementéw gry (,srodki obliczania wygranej" zamiast ,monitorowania
liczby Zetonéw w grze”) lub ich streszczanie (,obiekty" zamiast ,zetonow
gry") przy uzyciu terminéw z pozoru technicznych nie ma wptywu na po-
ziom wynalazczy.

Wysoce interaktywna rozgrywka, taka jak w grach wideo, wymaga srodkéw
technicznych do wykrywania informacji wprowadzanych przez uzytkownika,
aktualizowania stanu gry i przekazywania informacji wizualnych, dzwieko-
wych lub dotykowych. Tresci poznawcze, ktére informuja gracza o aktualnym
stanie gry na poziomie nietechnicznym, np. o wyniku gry, uktadzie i kolorach
kart do gry, stanie i atrybutach postaci w grze, s uznawane za informacje
nietechniczne. Dotyczy to réwniez instrukcji prezentowanych na planszach
lub kartach do gry, takich jak np. "wro¢ do kwadratu". Przyktadem kontek-
stu technicznego, w ktérym sposéb prezentacji informacji moze mie¢ wktad
techniczny, jest interaktywna kontrola manewréw w czasie rzeczywistym
w Swiecie gry, ktorej wyswietlanie podlega przeciwstawnym wymogom
technicznym. Przyktadowo gdy z jednej strony pozadane jest wyswietle-
nie fragmentu obrazu w stosunkowo duzej skali (np. poprzez powieksze-
nie); a z drugiej strony obszar wys$wietlania ekranu moze by¢ wéwczas zbyt
maty, aby pokazac petna strefe zainteresowania. Rozwigzanie tego konfliktu
za pomoca $rodkéw technicznych oznacza wktad techniczny, ktéry nalezy
uwzgledni¢ w badaniach wynalazku.
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Funkcje, ktore okreslajg sposdb dostarczania danych wejsciowych przez
uzytkownika najczesciej wnosza wktad techniczny, jednak odwzorowanie
parametrow uzyskanych ze znanych mechanizméw wejsciowych na para-
metry gry komputerowej kwalifikuje sie jako zasada gry w szerszym zna-
czeniu, jezeli odzwierciedla to wybor projektanta gry, dokonany w celu
zdefiniowania gry lub uczynienia jej bardziej interesujaca lub wymagaja-
ca np. warunek okreslajacy, ze gest przesuniecia na ekranie dotykowym
okresla zaréwno site, jak i obrét przy wirtualnym uderzeniu w golfa (patrz
Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3.4.3. Schematy, zasady i metody prowadzenia dziatalnosci gospodarczej

Jezeli zastrzegany przedmiot okresla srodki techniczne, takie jak komputery,
sieci komputerowe lub inne programowalne urzadzenia, do wykonania przy-
najmniej niektérych etapéw metody prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
(dalej tez jako ,metoda biznesowa”), nie jest on pozbawiony zdolnosci paten-
towej na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 3 w zw. z ust. 2.

Cechy, ktére sa wynikiem wyboréw dotyczacych technicznej implemen-
tacji i nie sa czesciag metody prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, przy-
czyniaja sie do charakteru technicznego, a zatem musza by¢ odpowiednio
uwzglednione. Przyktadowo, dane jest zastrzezenie definiujgce komputero-
wy system sieciowy, ktéry umozliwia klientom uzyskanie tresci audiowizu-
alnych o wybranych produktach przy uzyciu komputeréw zainstalowanych
w kazdym punkcie sprzedazy przedsiebiorstwa. Wszystkie punkty potaczo-
ne sa z centralnym serwerem i z centralng baza danych przechowujaca tresci
audiowizualne w postaci plikdw elektronicznych. Dystrybucja plikow elek-
tronicznych z centralnego serwera do punktéw sprzedazy moze by¢ tech-
nicznie zrealizowana albo przez umozliwienie pobierania poszczegdlnych
plikéw bezposrednio z centralnej bazy danych do komputera na zadanie
klienta, albo alternatywnie przez przekazanie wielu wybranych plikow elek-
tronicznych do kazdego punktu sprzedazy i przechowywanie tych plikéw
w lokalnej bazie danych punktu sprzedazy, a nastepnie pobieranie odpo-
wiedniego pliku z lokalnej bazy danych, gdy klient w punkcie sprzedazy za-
zadatresci audiowizualnej. Wyboér jednej implementacji sposréd tych dwéch
opcji lezy w kompetencjach osoby wykwalifilkowanej technicznie, takiej jak
inzynier oprogramowania, w przeciwienstwie do - na przyktad - okreslenia,
ze zestaw oferowanych tresci audiowizualnych jest inny dla kazdego punktu
sprzedazy, co zwykle lezy w kompetencjach eksperta biznesowego. Cechy
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zastrzezenia okreslajace ktérakolwiek z tych dwoch mozliwych realizacji
technicznych przyczyniaja sie do technicznego charakteru wynalazku, pod-
czas gdy cechy okreslajgce sposéb prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
nie przyczyniaja sie do tego.

W przypadku zastrzezen dotyczacych technicznej realizacji metody prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej nie uwaza sie, ze modyfikacja bazowej meto-
dy prowadzenia dziatalnosci gospodarczej majaca na celu obejscie problemu
technicznego, a nie rozwigzanie tego problemu w sposéb z natury technicz-
ny, wnosi wktad techniczny w stosunku do wczesniejszego stanu techniki.
W kontekscie automatyzacji metody biznesowej efekty, ktdre sg nieodtgcznie
zwigzane z metodga biznesowa, nie kwalifikujg sie jako efekty techniczne.

Na przyktad, zautomatyzowana metoda ksiegowania, ktéra unika zbednego
prowadzenia ksigg, moze by¢ uwazana za wymagajaca mniejszych zasobow
komputerowych pod wzgledem obcigzenia komputera i wymagan dotycza-
cych pamieci. Korzysci te, o ile wynikaja ze zmniejszenia liczby operacji do wy-
konania i ilosci danych do uwzglednienia ze wzgledu na specyfike biznesowa
metody rachunkowosci, sg nieodfgcznym elementem samej metody rachun-
kowosci i dlatego nie kwalifikujg sie jako efekty techniczne.

Sam fakt, ze dane wejsciowe do metody biznesowej sg danymi ze $wiata rze-
czywistego nie wystarcza, by metoda biznesowa przyczyniata sie do tech-
nicznego charakteru przedmiotu zastrzezenia, nawet jedli dane te dotycza
parametrow fizycznych (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3.5. Wytwory, ktérych niemozliwos$¢ wykorzystania
moze by¢ wykazana w $swietle powszechnie
przyjetych i uznanych zasad nauki

Wytwory lub sposoby, ktérych:
®» mozliwos¢ wykorzystania nie moze zostac¢ wykazana lub
® wykorzystanie nie przyniesie rezultatu spodziewanego przez zgtaszajace-

go - w $wietle powszechnie przyjetych i uznanych zasad nauki.

Warunkiem niezbednym uznania zgtoszonego rozwigzania za wynalazek
jest realna mozliwo$¢ uzyskania zamierzonego rezultatu, przy czym rezultat
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ten musi by¢ powtarzalny w dowolnym czasie i dowolng liczbe razy. Jezeli
brak mozliwosci uzyskania zamierzonego rezultatu wynika z faktu, ze zgto-
szony projekt jest ze swej natury sprzeczny z powszechnie przyjetymii uzna-
nymi zasadami nauki (np. zasada zachowania energii, prawem grawitacji
itp.), przedmiot zgtoszenia nie jest uznany za wynalazek. W konsekwencji
nie moze by¢ udzielony patent, gdyz zgodnie z art. 24 patenty sg udzielane
tylko na wynalazki.

PRZYKELAD

Takim wytworem jest domniemane perpetuum mobile, tj. hipotetyczna ma-
szyna funkcjonujaca w sposob ciagly bez zasilania energia z zewnatrz i bez
zmian energii wtasnej, co jest niezgodne z pierwsza zasada termodynamiki.
Podobnie koncepcja maszyny, ktéra pobiera ciepto z otoczenia i w catosci za-
mienia je na prace, jest sprzeczna z drugg zasada termodynamiki. Inne po-
wszechnie znane przyktady tego rodzaju wytwordw to ,kamien filozoficzny”,
alchemiczna technologia produkgji ztota, ,eliksir zycia”, ,r6zdzka", ekran pro-
mieniowania ,geopatycznego” itp.

W praktyce ocena realnej mozliwosci uzyskania zamierzonego rezultatu
musi taczy¢ sie nie tyle z rozwigzaniem jako takim, ale z dostatecznym ujaw-
nieniem tego rozwiazania. Dlatego tez w przypadku powstania watpliwosci
ocenie podlega, czy wynalazek zostat dostatecznie ujawniony dla uzyskania
zamierzonego rezultatu (w dacie dokonania zgtoszenia). Moze to skutkowac¢
postawieniem zarzutu, ze przedmiot zgtoszenia nie nadaje sie do przemysto-
wego stosowania [art. 27; patrz cz. lll, rozdz. 9.9], a w konsekwencji odmowg
udzielenia patentu.

9.3.6. Programy komputerowe

Dla jednoznacznego okreslenia tej grupy wytaczen spod ochrony patentowej
nalezy sprecyzowac terminologie stosowang w dziedzinie szeroko rozumia-
nych programéw komputerowych.

W szczegdblnosci:

LProgram” — przepis postepowania, akceptowany przez komputer plan
dziatania, instruktaz umozliwiajacy dziatanie programu komputerowego.
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Program jest realizacja algorytmu spetniajagcego wymogi komunikacji
z komputerem.

,Komputer” — uniwersalny system cyfrowy, zdolny do wykonywania pewnego
zbioru rozkazoéw (réznorodnych operacji matematycznych), w ktérych uzyt-
kownik moze okresli¢ sekwencje wykonywania rozkazéw konieczng do reali-
zacji postawionego zadania,

,Przetwarzanie danych” — wszelkie operacje dokonywane na danych wejscio-
wych powodujace wygenerowanie nowych danych, niosacych ze soba zada-
na nowa informacje, lub powodujace zmiane sposobu prezentacji,

,Oprogramowanie” — program lub zbiér programéw, umozliwiajacy ko-
rzystanie z komputera oraz ewentualnie ze sprzetu peryferyjnego (mo-
demu, skanera itp.) badz pozwalajacy rozwigzywac¢ konkretne problemy
uzytkownika,

+Program komputerowy” moze przybierac¢ forme algorytmu, schematu blo-
kowego programu, ciagu zakodowanych informacji, jak réwniez moze by¢
wynikiem stosowania metodologii programowania obiektowego, w ktérej
definiuje sie programy za pomoca ,obiektéw” - elementéw faczacych stan
(czyli dane) i zachowanie (czyli procedury).

Przez oprogramowanie (software) rozumie sie to, co w komputerze nie jest
sprzetem (hardware), czyli fizycznym srodowiskiem, w ktédrym program dziata
i przy pomocy ktérego wypetnia swoje funkcje.

9.3.6.1. Wynalazki wspomagane programem realizowanym
przy uzyciu komputera

Program komputerowy gdy uruchamiany na komputerze wywotuje "dalszy
efekt techniczny" ma charakter techniczny, a zatem nie jest pozbawiony
zdolnosci patentowej. ,Dalszy efekt techniczny" to efekt techniczny wy-
kraczajacy poza "normalne" interakcje miedzy programem (oprogramo-
waniem) a komputerem (sprzetem), na ktérym jest on uruchamiany - czyli
wykraczajacy poza normalne efekty fizyczne. Normalne fizyczne efekty
wykonania programu, np. przeptyw pradu elektrycznego w komputerze,
nie s same w sobie wystarczajace, aby nada¢ programowi komputerowemu
charakter techniczny.
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Przyktadami dalszych efektow technicznych, ktére nadajg charakter technicz-
ny programowi komputerowemu sa kontrola procesu technicznego lub we-
wnetrznego funkcjonowania samego komputera lub jego interfejsow.

Obecnosc dalszego efektu technicznego jest oceniana bez odniesienia do sta-
nu techniki.

Sam fakt, iz program komputerowy stuzacy celowi nietechnicznemu wymaga
mniej czasu obliczeniowego niz wczesniejszy program stuzacy temu samemu
celowi nietechnicznemu, nie dowodzi obecnosci dalszego efektu technicz-
nego. Podobnie poréwnanie programu komputerowego z tym, jak cztowiek
wykonatby to samo zadanie, nie stanowi odpowiedniej podstawy do oceny,
czy program komputerowy ma charakter techniczny.

Program komputerowy nie moze uzyska¢ charakteru technicznego z samego
faktu, ze zostat zaprojektowany tak, ze moze by¢ automatycznie wykonywany
przez komputer. Konieczne sa "dalsze techniczne aspekty", zwykle zwigzane
z technicznymi wzgledami wewnetrznego funkcjonowania komputera, wy-
kraczajgce poza samo znalezienie algorytmu komputerowego do wykonania
zadania. Musza one znalez¢ odzwierciedlenie w powotanych w zastrzeze-
niach cechach, ktére powoduja dalszy efekt techniczny.

"Wynalazek realizowany za pomocg komputera" dotyczy komputerdw,
sieci komputerowych lub innych programowalnych urzadzen, w ktérych
co najmniej jedna cecha jest realizowana za pomocga programu kompute-
rowego.

Program komputerowy i odpowiadajgcy mu sposéb realizowany za pomoca
komputera réznia sie od siebie. Pierwszy odnosi sie do sekwengji instrukgji
wykonywanych przez komputer, okreslajagcych sposéb, podczas gdy drugi od-
nosi sie do sposobu faktycznie wykonywanego na komputerze.

Zarzutu z art. 28 ust 1 w zw. z ust. 2 nie mozna postawi¢ w odniesieniu
do zastrzezen dotyczacych sposobu realizowanego za pomoca komputera,
no$nika pamieci odczytywalnego przez komputer lub urzadzenia, ponie-
waz kazdy sposéb wykorzystujacy srodki techniczne (np. komputer) i kazdy
srodek techniczny jako taki (np. komputer lub nosnik pamieci do odczytu
przez komputer) majg charakter techniczny, a zatem stanowia wynalazki
W rozumieniu art. 24 .
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Przyktadami dalszych efektow technicznych, ktére nadajg charakter technicz-
ny uruchomionemu na komputerze programowi komputerowemu sa:

a) poprzez kontrole procesu technicznego: sposéb zapobiegania blokowa-
nia két w samochodzie; wyznaczanie dawki w urzadzeniu rentgenowskim;
kompresja obrazu; przywracanie znieksztatconego obrazu cyfrowego;
szyfrowanie transmisji danych;

b) poprzez kontrole wewnetrznego funkcjonowania samego komputera lub
jego interfejséw: programy komputerowe wdrazajace srodki bezpieczen-
stwa dla ochrony integralnosci rozruchu (tzn. zabezpieczenia procesu uru-
chamiania poprzez zapobiezenie instalacji ztosliwego oprogramowania);
srodki zaradcze przeciwko atakom wynikajacym z analizy mocy (tzn. kryp-
toanalizie wykorzystujacej analize pobieranej mocy elektrycznej spowo-
dowanej przejsciem wartosci bitu z ,0” do ,1” i na odwroét); rozwigzania
do réwnowazenia obcigzenia procesora.

Inaczej jest w przypadku odczytywania parametru typu danych z pliku jako
wejscia do programu komputerowego, zamiast zdefiniowania typu danych
w samym programie. Jest to jedynie opcja programistyczna podczas pisania
kodu, ktéra sama w sobie nie ma charakteru technicznego. To samo dotyczy
konwencji nazewniczych dla nazw obiektéw w celu utatwienia zrozumienia
i zarzadzania kodem programu.

Zdefiniowanie i dostarczenie jezyka programowania lub paradygmatu pro-
gramowania, takiego jak programowanie zorientowane obiektowo, samo
w sobie nie rozwigzuje problemu technicznego, nawet jedli jego szczegdlna
sktadnia i semantyka umozliwiajg programiscie tatwiejsze opracowanie pro-
gramu. Utatwienie wysitku intelektualnego programisty nie jest samo w sobie
efektem technicznym.

Struktura lub format danych przyczynia sie do technicznego charakteru
wynalazku, jesli ma zamierzone zastosowanie techniczne i wywotuje efekt
techniczny, gdy jest stosowana zgodnie z tym zamierzonym zastosowaniem
technicznym. Taki potencjalny efekt techniczny zwigzany z dorozumianym
zastosowaniem technicznym nalezy uwzglednié¢ przy ocenie poziomu wyna-
lazczego. W szczegdlnosci taki efekt moze wystepowad, jezeli struktura lub
format danych jest funkcjonalny, tj. jezeli petni funkcje techniczng w systemie
technicznym, taka jak kontrolowanie dziatania urzadzenia przetwarzajacego
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dane. Dane funkcjonalne z natury obejmujg lub odwzorowujg odpowiednie
cechy techniczne urzadzenia. Z drugiej strony, dane poznawcze (np. fotogra-
fia osoby lub krajobrazu) to takie dane, ktérych tres¢ i znaczenie sg istotne
jedynie dla ludzkich uzytkownikéw i nie przyczyniaja sie do wywotania efektu
technicznego.

Struktura danych lub format danych moga miec cechy, ktére nie moga byc¢
scharakteryzowane jako dane poznawcze (tj. nie stuza do przekazywania in-
formacji uzytkownikowi), ale ktére mimo to nie wnosza wktadu technicznego.
Na przyktad struktura programu komputerowego moze miec¢ na celu jedy-
nie utatwienie zadania programiscie, co nie jest efektem technicznym stuza-
cym celowi technicznemu. Ponadto modele danych i inne modele informa-
¢ji na abstrakcyjnym poziomie logicznym same w sobie nie maja charakteru
technicznego.

Systemy zarzadzania bazami danych sg systemami technicznymi wdrozony-
mi na komputerach w celu wykonywania zadan technicznych polegajacych
na przechowywaniu i wyszukiwaniu danych przy uzyciu réznych struktur da-
nych w celu efektywnego zarzadzania danymi. Metoda wykonywana w sys-
temie zarzadzania baza danych jest zatem metoda wykorzystujaca srodki
techniczne i dlatego nie jest pozbawiona zdolnosci patentowej na podstawie
art. 28 ust. 1iw zw. z ust. 2 (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.3.7. Przedstawienie informaciji

Zgodnie zart. 28 ust. 1 pkt 6 i ust. 2 za wynalazki nie uwaza sie w szczegdlnosci
przedstawienia informacji, o ile zgtoszenie dotyczy przedmiotu jako takiego.

Przedstawienie informacji rozumiane jest jako przekazywanie informa-
¢ji uzytkownikowi. Dotyczy to zardwno tresci poznawczej przedstawia-
nej informacji, jak i sposobu jej przedstawienia. Przedstawienie informacji
nie ogranicza sie do informacji wizualnej, ale obejmuje réwniez inne moz-
liwosci, np. informacje dzwiekowa lub dotykowa. Nie obejmuje natomiast
srodkow technicznych wykorzystywanych do generowania takiego przed-
stawienia informacji.

Przekazywanie informacji uzytkownikowi nalezy odrézni¢ od technicznych
przedstawien informacji skierowanych do systemu technicznego, ktoéry
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bedzie przetwarzal, przechowywat lub przekazywat te informacje. Cechy
schematéw kodowania danych, struktur danych i protokotéw komunikacji
elektronicznej, ktére reprezentujg dane funkcjonalne w przeciwienstwie
do danych poznawczych nie sa uwazane za przedstawienia informacji w ro-
zumieniu art. 28 ust. 1 pkt 6.

Cecha okresdlajaca przedstawienie informacji wywotuje efekt techniczny
jezeli wiarygodnie pomaga uzytkownikowi w wykonaniu zadania technicz-
nego poprzez ciaggty lub kierowany proces interakcji cztowiek-maszyna.
Taki efekt techniczny uwaza sie za wiarygodnie osiggniety, jezeli pomoc
uzytkownikowi w wykonaniu zadania technicznego jest obiektywnie, wia-
rygodnie i przyczynowo powigzana z dang cecha. Nie jest tak, gdy domnie-
many efekt zalezy od subiektywnych intereséw lub preferencji uzytkowni-
ka. Na przykfad niektérym uzytkownikom fatwiej jest zrozumie¢ dane gdy
sq one wyswietlane w postaci wartosci liczbowych, podczas gdy inni moga
preferowac wyswietlanie ich w postaci kodéw kolorystycznych. Wybér ta-
kiego czy innego sposobu wyswietlania danych nie jest uznawany za maja-
cy efekt techniczny.

Na przyktad, radzenie sobie z ograniczona, dostepna powierzchnia ekra-
nu jest czescia projektowania przedstawienia informacji dla ludzi i dlatego
nie wskazuje na technicznos¢ sama w sobie. Ogélny pomyst umozliwiajacy
oglad wielu obrazéw w ograniczonym obszarze wyswietlania poprzez wy-
Swietlanie jednego obrazu i sekwencyjne zastepowanie go innymi obraza-
mi nie jest oparty na rozwazaniach technicznych, ale jest kwestig projek-
towania ukfadu. Podobnie, rozmieszczenie obiektéw w ramach dostepnej
powierzchni ekranu poprzez wyeliminowanie "biatego obszaru" pomiedzy
szybami okiennymi odbywa sie na tych samych zasadach, co uktad graficz-
ny oktadki magazynu i nie wigze sie z rozwazaniami technicznymi. Z dru-
giej strony, jesli sposdb prezentacji wiarygodnie pomaga uzytkownikowi
w wykonaniu zadania technicznego poprzez ciagty lub kierowany proces
interakcji cztowiek-maszyna, wywotuje efekt techniczny. Na przyktad, wy-
Swietlanie obok siebie kilku obrazéw w niskiej rozdzielczos$ci i umozliwienie
wyboru i wyswietlenia obrazu w wyzszej rozdzielczosci przekazuje uzyt-
kownikowi informacje w formie narzedzia technicznego, ktére umozliwia
uzytkownikowi bardziej efektywne wykonanie zadania technicznego pole-
gajacego na interaktywnym wyszukiwaniu i pobieraniu przechowywanych
obrazéw. Przechowywanie obrazéw cyfrowych w réznych rozdzielczo-
$ciach daje efekt techniczny polegajacy na umozliwieniu jednoczesnego
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wyswietlania przegladowego kilku obrazéw. Innym przyktadem - w grze
wideo w pitke nozna - jest szczegdlny sposéb przekazywania uzytkowni-
kowi lokalizacji najblizszego kolegi z druzyny poprzez dynamiczne wyswie-
tlanie znaku orientacyjnego na skraju ekranu, gdy kolega z druzyny jest
poza ekranem. Wywotuje to efekt techniczny polegajacy na utatwieniu
ciagtej interakcji cztowiek-maszyna poprzez rozwigzanie sprzecznych wy-
magan technicznych, tj. wyswietlania powiekszonej czesci obrazu z jedno-
czesnym przegladem strefy zainteresowania, ktéra jest wieksza niz wyswie-
tlany obszar.

Przyktadem efektu technicznego - w kontekscie pomocy wizualnej dla chi-
rurga - jest sytuacja gdy w trakcie operacji aktualna orientacja medycznego
implantu przegubu kulowego jest wyswietlana w sposéb, ktéry wiarygod-
nie pomaga chirurgowi bardziej precyzyjnie skorygowac pozycje implantu.
Przyktadem efektu, ktéry moze by¢ uznany za efekt techniczny — w kontek-
scie efektu zaleznego od fizjologii cztowieka - jest wyswietlanie strumienia
obrazéw, w ktérym parametry opdznienia i zmiany tresci miedzy kolejnymi
obrazami sg obliczane na podstawie fizycznych wtasciwosci ludzkiej percep-
¢ji wzrokowej w celu osiggniecia ptynnego przejscia, co uznaje sie za wktad
techniczny.

Jezeli informacja (np. bodziec wizualny lub dzwiekowy) jest prezentowana
osobie w celu wywotania u tej osoby reakgji fizjologicznej (np. mimowolnego
skierowania wzroku, tj. oczu), ktérg mozna zmierzy¢ w kontekscie oceny stanu
zdrowia (np. wzroku, stuchu lub uszkodzenia mézgu), mozna uznag, ze takie
przedstawienie informacji wywotuje efekt techniczny.

Interfejsy uzytkownika obejmuja funkcje przedstawienia informacji i w od-
powiedzi odbierania danych - jako czes¢ interakcji czlowiek-komputer.
Przyktadem efektu technicznego jest zapewnienie w graficznym interfejsie
uzytkownika alternatywnego skrétu graficznego umozliwiajacego uzytkow-
nikowi bezposrednie ustawienie réznych warunkéw przetwarzania, takich jak
inicjowanie procesu drukowania i ustawienie liczby kopii do wydrukowania
poprzez przecigganie i wzajemne przemieszczanie ikony dokumentu na iko-
ne drukarki. Z drugiej strony, wspieranie wprowadzania danych przez uzyt-
kownika poprzez dostarczanie informacji utatwiajacych jedynie jego umysto-
wy proces decyzyjny podczas tego zadania (np. pomaganie uzytkownikowi
w podjeciu decyzji co wprowadzi¢) nie jest uwazane za wnoszenie wkfadu
technicznego (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).
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9.3.8. Zastrzezenia patentowe dla wynalazkéw realizowanych
za pomoca komputera (wybrane przypadki)

Wyrazenie "wynalazki realizowane za pomoca komputera" (Cll) obejmuje
zastrzezenia, ktére dotycza wynalazkéw wykorzystujacych komputery, sieci
komputerowe lub inne programowalne urzadzenia, przy czym co najmniej
jedna cecha jest realizowana za pomoca programu. W szczegdélnym przy-
padku wszystkie etapy sposobu moga by¢ w petni przeprowadzone przez
instrukcje programu komputerowego dziatajacego na elementach, ktére
w kontekscie wynalazku zapewniajg ogdlne funkcje przetwarzania danych.
Takie srodki moga by¢ na przyktad wbudowane w komputer osobisty, smart-
fon, drukarke itp.

Dla takich wynalazkéw, w celu uzyskania petnej ochrony, oprécz zastrzezenia
dotyczacego sposobu moga by¢ zredagowane zastrzezenia w innych katego-
riach o przedmiocie odpowiadajacym sposobowi.

Jezeli wynalazek dotyczy oprogramowania, ktére moze by¢ zapisane w pa-
mieci, przestane przez sie¢ lub rozpowszechniane na nosniku danych,
to oprécz sposobu realizowanego za pomocg komputera w zgtoszeniu moze
réwniez wystepowac zastrzezenie dotyczace programu komputerowego ro-
zumianego jako ,produkt”. Kategorie zastrzezenia programu komputerowe-
go jako produktu odréznia sie od kategorii odpowiadajagcego mu sposobu
realizowanego przy uzyciu komputera.

Zastrzezenia moga przyktadowo (lista jest otwarta) przybiera¢ ponizsza
0g6lna forme:

1. Zastrzezenie patentowe dotyczace sposobu (zastrzezenie nr 1)

a) Sposéb realizowany komputerowo obejmujacy etapy A, B ...
b) Sposdb przeprowadzony przez komputer obejmujacy etapy A, B ...

2. Zastrzezenie patentowe dotyczace urzadzenia lub aparatu lub systemu
przetwarzania danych (zastrzezenie nr 2).

a) Urzadzenie do przetwarzania danych obejmujace srodki do wykony-
wania etapéw sposobu z zastrzezenia 1

b) Urzadzenie do przetwarzania danych obejmujace srodki do wykonania
etapu A, srodki do wykonania etapu B ...

c) System do przetwarzania danych obejmujacy procesor przystosowany
do wykonywania etapéw sposobu z zastrzezenia 1
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3. Zastrzezenie patentowe dotyczace programu komputerowego jako
produktu (zastrzezenie nr 3)

a) Program komputerowy zawierajacy instrukcje, ktére po wykonaniu
tego programu przez komputer powodujg, ze komputer wykonuje
etapy sposobu z zastrzezenia nr 1

b) Program komputerowy zawierajacy instrukcje, ktére po wykonaniu
tego programu przez komputer powoduja, ze komputer wykonuje
etapy A, B ...

4. Odczytywalny komputerowo nosnik danych lub ich medium - jako pro-
dukt (zastrzezenie nr 4)

a) Odczytywalny komputerowo nosnik danych zawierajacy instrukcje,
ktére po wykonaniu przez komputer powoduja, ze komputer wykonu-
je etapy sposobu z zastrzezenia nr 1.

b) Odczytywalny komputerowo nosnik danych zawierajacy instrukcje,
ktére po wykonaniu przez komputer powodujg, ze komputer wykonu-
jeetapy A, B, ...

c¢) Komputerowo odczytywalny nosnik danych zawierajacy zapisany
na nim program komputerowy z zastrzezenia nr 3.

d) Sygnat nosny danych przenoszacy program komputerowy z zastrzeze-
nia nr 3.

W przyktadzie formy zastrzezenia nr 2, cechy urzadzenia typu srodki plus funkcja
("$rodki do ...") sg interpretowane jako srodki zaadaptowane do wykonywania
odpowiednich etapdw, a nie srodki jedynie odpowiednie do ich wykonywania.
Ponadto nie ma szczegdlnych preferencji co do sformutowan "obejmujacych
srodki do", "przystosowanych do", "skonfigurowanych do" lub ich odpowiedni-
kéw. W ten sposéb moga spetni¢ wymog nowosci niezaprogramowane urza-
dzenia do przetwarzania danych lub urzadzenia do przetwarzania danych za-

programowane do wykonywania innej funkgji (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.4. Wytaczenia spod ochrony patentowej

9.4.1. Wynalazki, ktérych wykorzystanie bytoby sprzeczne
z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami

Kazdy wynalazek, ktérego wykorzystanie mogtoby by¢ sprzeczne z porzad-
kiem publicznym lub dobrymi obyczajami, jest wylaczony spod opatentowa-
nia. Nie mozna udzieli¢ patentu na rozwigzania godzace w porzadek publiczny,



I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

w tym bezpieczenstwo spoteczenstwa i jego cztonkéw lub w przyjete normy
moralne. W szczegdlnosci stosowanie (urzeczywistnienie) wynalazku nie po-
winno spotykac sie ze spotecznym sprzeciwem.

Z tego wzgledu nie powinno sie patentowac np. sposobu zabezpieczania
pojazdu przed kradzieza, polegajacego na stosowaniu urzadzenia wykorzy-
stujgcego gaz obezwladniajacy lub wrecz tadunek wybuchowy, gdyz efekty
wykorzystania tego urzadzenia mogtyby przynies¢ rezultaty niewspotmierne
do zagrozonego mienia (Smier¢ wtamywacza, kierowcy i postronnych oséb
w wyniku zadziatania urzadzenia).

Z punktu widzenia wtasnosci przemystowej nie uwaza sie, ze wynalazek jest
sprzeczny z porzadkiem publicznym tylko dlatego, ze korzystanie z niego jest
prawnie zabronione. Takie podejscie pozwala na opatentowanie rozwigzania,
tak by np. wytwory wytwarzane wedtug tego wynalazku mogty by¢ ekspor-
towane do panstw, w ktérych ich uzycie nie jest zabronione.

Niezaleznie od intencji twdrcéw wiele z wynalazkédw moze by¢ wykorzysta-
nych do celéw sprzecznych z porzadkiem publicznym i dobrymi obyczajami.

Aparat kopiujacy, posiadajacy cechy powodujace poprawe precyzji reprodukgji,
mogtby np. pozwalac takze na reprodukowanie paskéw bezpieczenstwa uderza-
jaco podobnych do tych, ktoére stosuje sie w prawdziwych banknotach. Taki apa-
rat mégtby wiec nadawac sie do wykorzystania w celach przestepczych. Nie ma
jednak powodu, aby taki aparat byt wylaczony z opatentowania, poniewaz jego
ulepszone wiasciwosci mogtyby stuzy¢ dla wielu akceptowalnych celéw.

Istotne znaczenie ma w takiej sytuacji redakcja zastrzezen patentowych. Jezeli
zgtoszenie zawiera dokfadne odniesienie do zastosowania, ktére jest sprzecz-
ne z porzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami, wymagane bedzie
usuniecie tych odniesien z uwagi na § 6 ust. 2. Zawsze jednak nalezy mie¢
na uwadze spetnienie wymogu art. 37.

9.4.2. Odmiany roélin lub rasy zwierzat oraz czysto biologiczne
sposoby hodowli roslin i zwierzat

Ustawa pwp wylacza spod opatentowania odmiany roslin, rasy zwierzat
oraz czysto biologiczne sposoby hodowli roslin lub zwierzat zwierzat, a tak-
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ze wytwory uzyskiwane takimi sposobami; przepis ten nie ma zastosowania
do sposobéw mikrobiologicznych lub innych sposobéw technicznych ho-
dowli ani do wytworéw uzyskiwanych takimi sposobami o ile nie sa to od-
miany roslin lub rasy zwierzat [patrz cz. lll, rozdz. 11.2.1]. O tym czy spo-
sob jest czysto biologiczny decyduje udziat ludzkiej interwendji i jej wptyw
na koncowy efekt.

9.4.3. Sposoby leczenia ludzi i zwierzat oraz sposoby diagnostyki

Sposoby leczenia i diagnozowania

Zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 3 patentéw nie udziela sie na sposoby leczenia
ludzi i zwierzat metodami chirurgicznymi lub terapeutycznymi oraz sposo-
by diagnostyki stosowane na ludziach lub zwierzetach. Przepis ten odno-
si sie wytacznie do sposobdédw oddziatywania na zywe organizmy ludzi lub
zwierzat przez chirurgie lub terapie oraz do sposobdéw diagnostycznych
stosowanych na tych organizmach. Sposoby leczenia lub diagnostyki sto-
sowane na martwym ciele ludzkim lub zwierzecym nie sg zatem wytaczone
ze zdolnosci patentowej.

Przetwarzanie tkanek lub ptynéw ustrojowych po ich usunieciu z ciata ludz-
kiego lub zwierzecego badz wykorzystujace je sposoby diagnostyczne,
nie sa wylaczone ze zdolnosci patentowej, o ile te tkanki lub ptyny nie sg zwra-
cane do tego samego organizmu. Tak wiec obrébka krwi w celu przechowy-
wania w banku krwi lub badania diagnostyczne na préobkach krwi nie sa wy-
taczone z patentowania, natomiast wyklucza sie patentowanie sposobéw
odnoszacych sie do przetwarzania krwi przez dialize, w wyniku ktérej krew
wraca do tego samego organizmu.

Wytaczenie spod patentowania nie dotyczy wytworéw, a w szczegdlnosci
substancji lub mieszanin, stosowanych w diagnostyce lub leczeniu. Patenty
moga by¢ udzielane takze na przyrzady terapeutyczne, chirurgiczne lub dia-
gnostyczne i aparature stosowana w takich sposobach. Opatentowaniu moga
podlegac¢ réwniez rozwigzania obejmujace wyroby medyczne, programy
komputerowe i nosniki informacji, ktérych przedmiot obejmuje oddziatywa-
nie na ludzi lub zwierzeta przez chirurgie lub terapie badz sposoby diagno-
styczne stosowane na tych organizmach, poniewaz tylko rozwigzania doty-
czace wynalazkéw w kategorii sposéb podlegajg wytaczeniu z patentowania.
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Z patentowania nie sa wylaczone czysto kosmetyczne sposoby odziatywania
na organizmy ludzkie lub zwierzece, o ile sposoby te nie obejmuja zadnego ele-
mentu o charakterze chirurgicznym lub terapeutycznym. Jezeli jednak przed-
miot zastrzezenia moze by¢ jednoczesnie stosowany zaréwno w celach kosme-
tycznych jak i terapeutycznych i nie jest mozliwe jednoznaczne oddzielenie
tych efektéw, to taki sposéb o podwodjnym skutku nie podlega patentowaniu.

Ochrong patentowg moga by¢ takze objete jakiekolwiek nieterapeutyczne
i niechirurgiczne sposoby odziatywania na organizmy zywe stosowane w ho-
dowli zwierzat, np. w celu pobudzenia przyrostu masy zwierzat, poprawy ja-
kosci miesa, zwiekszenia wydajnosci wetny.

Patentéw nie udziela sie na wieloetapowe sposoby oddziatywania na ludzi
lub zwierzeta, ktére obejmuja co najmniej jeden etap terapeutyczny lub chi-
rurgiczny. Niepatentowalna istota musi zosta¢ usunieta z zastrzezenia albo
przez wykluczenie albo ominiecie takiego etapu w zastrzezeniu, pod warun-
kiem, ze nie jest on niezbedny do przeprowadzenia zastrzeganego sposobu.

Zakazem patentowania objete sg rowniez sposoby leczenia ludzi i zwierzat
metodami chirurgicznymi lub terapeutycznymi, nawet jesli sg one realizowa-
ne przy pomocy komputera. Jezeli zatem przedmiot zastrzezenia dotyczy wy-
faczonego spod patentowania chirurgicznego lub terapeutycznego sposobu
odziatywania na ludzi lub zwierzeta, wytaczeniu bedzie podlegat takze ana-
logiczny przedmiot zastrzezenia realizowany komputerowo (patrz Wytyczne
Prezesa UPRP).

Sposoby chirurgiczne

Sposoby chirurgiczne obejmuja dowolne czynnosci, przy pomocy ktérych
dokonuje sie ingerencji w strukture organizmu, przy czym termin chirurgia
odnosi sie bardziej do charakteru oddziatywania niz jego celu. Zakaz paten-
towania dotyczy zatem jakichkolwiek sposobéw chirurgicznych, bez wzgle-
du na to czy sa one stosowane w celach leczniczych czy nieleczniczych (np.
kosmetycznych lub eksperymentalnych). Sposoby chirurgiczne obejmuja za-
réwno nieinwazyjne interwencje przeprowadzane na strukturze organizmu
(np. nastawianie kosci), jak tez interwencje inwazyjne (np. zabiegi operacyjne
z uzyciem narzedzi). Nie ma przy tym znaczenia czy jest to tzw. mata chirurgia
czy skomplikowane zabiegi i operacje - wszystkie te sposoby wykonywane
na organizmie zywym sg wyfaczone spod patentowania. Wytgcznie dotyczy
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dowolnych istotnych interwencji fizycznych na zywym organizmie, ktérych
przeprowadzenie wymaga profesjonalnej wiedzy medycznej i ktére wiaza sie
z istotnym ryzykiem dla zdrowia, nawet jesli sa przeprowadzane z zachowa-
niem wymaganej profesjonalnej starannosci i wiedzy. Przyktadami wytaczo-
nych zabiegéw chirurgicznych sa np. wstrzykniecie srodka kontrastowego
do serca, cewnikowanie czy endoskopia.

Z mozliwosci opatentowania nie sa natomiast wylaczone niekrytyczne sposo-
by obejmujace jedynie niewielkie interwencje, ktére nie niosa istotnego ryzyka
dla zdrowia, jesli s3 wykonywane z wymagang starannoscig i umiejetnosciami,
nie s objete zakazem patentowania. Przyktadem takiego sposobu jest retrak-
cja bruzdy zeba przy uzyciu pasty i naktadki w celu przygotowania wycisku
zeba do wykonania korony dentystycznej: ewentualne uszkodzenia ogranicza-
ja sie do powierzchownego nabtonka, jedynym ryzykiem jest powierzchowne
krwawienie i stan zapalny, ktére szybko sie goja, a specjalistyczne szkolenie
potrzebne do wykonania tego sposobu zasadniczo nie jest wymagane.

Zakazem patentowania nie sg takze objete techniki inwazyjne o charakterze
rutynowym, przeprowadzane w niemedycznym S$rodowisku, wykonywane
na niekrytycznych czesciach ciata, takie jak np. tatuaz, kolczykowanie, usuwanie
wloséw za pomocg promieniowania optycznego czy mikrodermabrazje skory.

Sposoby wytwarzania protez, sztucznych konczyn, jak réwniez zbieranie
na ciele ludzkim odpowiednich pomiaréw do tego celu (np. wykonanie mo-
delu zebdw pacjenta w jamie ustnej), nie s3 wylaczone z patentowania, jezeli
tylko protezy te sg wytwarzane poza organizmem. Jednakze sposéb wytwa-
rzania endoprotezy, chociaz wykonywany poza organizmem, bedzie wyta-
czony z ochrony, jezeli wymaga etapu chirurgicznego, obejmujacego wta-
sciwe umiejscowienie i zamocowanie lub potaczenie czesci, ktére nastepuje
juz w organizmie (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Sposoby terapeutyczne

Za sposoby terapeutyczne uwaza sie jakiekolwiek sposoby, ktére majg na celu
leczenie, tagodzenie, usuniecie lub zmniejszenie objawéw zaburzen funkcjo-
nowania organizmu, a takze tagodzenie objawéw bélu i cierpienia. Za terapie
uznaje sie rowniez sposoby majace zapobiegac takim zaburzeniom lub redu-
kowa¢ mozliwos¢ i wystapienia. Spod patentowania wytaczone sg zatem szcze-
pienia, pod warunkiem, Zze zapobiegajg one stanowi, ktéry ze swej natury jest
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patologiczny, jak réwniez sposoby zapobiegania patologicznym efektom
ubocznym substancji niebedacych lekami (np. srodkéw antykoncepcyjnych)
czy stanéw niechorobowych (np. zapobieganie wymiotom u ciezarnych kobiet).

Sposoby antykoncepcji, o ile nie obejmuja sposobéw chirurgicznych lub
nie wskazujg na efekt terapeutyczny, nie sa wytaczone spod patentowania,
poniewaz stan ciagzy jest normalnym stanem fizjologicznym. Jednakze spo-
soby antykoncepdji, ktére sa stosowane w sferze osobistej i prywatnej zycia
ludzkiego, moga podlega¢ zakazowi patentowania z uwagi na niespetnienie
ustawowego warunku przemystowej stosowalnosci.

Patentowaniu nie podlegajg rowniez sposoby lecznicze, ktére opierajg sie
na oddziatywaniu pomiedzy wszczepionym urzadzeniem a organizmem.
Przykfadowo nie mozna uzyskaé patentu na sposéb kontrolujacy rytm tetna,
ktéry polega na pomiarze cisnienia i wywotaniu reakgcji przez odpowiednie
urzadzenie regulujace tetno, poniewaz taka interakcja wptywa posrednio
na realizacje sposobu terapeutycznego (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Sposoby diagnostyczne

Za sposoby diagnozowania uwaza sie dowolne sposoby stosowane na organi-
zmach ludzi lub zwierzat w celu utworzenia indywidualnego obrazu medycz-
nego pacjenta lub zwierzecia, w szczegdlnosci rozpoznania, zlokalizowania
czy rozréznienia czynnikéw patologicznych.

Sposéb diagnozowania w rozumieniu art. 29 ust. 1 pkt 3 to sposéb obejmuja-
cy tacznie cztery wymienione ponizej etapy:

() etap badania obejmujacy zebranie potrzebnych danych,

(i) etap poréwnania zebranych danych z wartosciami standardowymi (nor-
mami),

(i) etap ustalenia ewentualnego znaczacego odchylenia od normy (tj. ziden-
tyfikowanie symptomow)

(iv) etap przypisania tego odchylenia do konkretnego obrazu klinicznego
tj. dedukcyjna faze decyzji medycznej lub weterynaryjnej (diagnoza dla
celéw leczniczych sensu stricto).

Jezeli w zastrzezeniu patentowym brakuje cechy lub cech odnoszacych sie
do ktéregokolwiek z tych etapow, a bytyby one istotne dla okreslenia wyna-
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lazku, cechy te powinny zosta¢ wprowadzone do zastrzezenia niezaleznego.
W szczegdlnosci jezeli zastrzegany sposdb obejmuje etap (iv), tj. etap dedukcyj-
no-decyzyjny, to ten etap nie moze by¢ pominiety w zastrzezeniu patentowym.

Zakaz patentowania nie odnosi sie natomiast do poszczegdlnych etapow, stu-
zgcych do pozyskania informacji niezbednych do przeprowadzenia wytaczone-
go spod patentowania sposobu diagnozowania, obejmujacych np. przeswie-
tlenie rentgenowskie, pobranie krwi, mierzenie cisnienia krwi lub jej predkosci
np. metoda Dopplera. Zakaz nie dotyczy takze sposoboéw, w ktérych proces dia-
gnostyczny wykonywany jest maszynowo, bez udziatu cztowieka, takich jak np.
zbadanie proébki krwi, poréwnanie wynikéw z przyjetymi normami i okreslenie
odstepstw od normy, postawienie diagnozy przez system ekspercki.

Za wyfaczone spod patentowania uznaje sie tylko takie sposoby diagno-
styczne, w ktérych wszystkie niezbedne do postawienia diagnozy etapy
o charakterze technicznym, tj. etapy (i)-(iii) sa stosowane na organizmie
cztowieka lub zwierzecia, czyli sposoby, ktére spetniaja kryterium ,stosowa-
nia na organizmie ludzkim lub zwierzecym”. Aby spetni¢ kryterium ,stoso-
wania na organizmie ludzkim lub zwierzecym”, kazda z czynnosci technicz-
nych odnoszacych sie do etapdéw (i)(iii) musi by¢ przeprowadzona na tym
organizmie. Decydujace jest zatem czy dochodzi do interakcji z organizmem
ludzkim lub zwierzecym, przy czym rodzaj lub intensywnos¢ tej interakcji
nie sa decydujace. Nie jest rowniez wymagany bezposredni kontakt fizyczny
z organizmem. Pod uwage nie bierze sie takze tego, czy czynnosci diagno-
styczne przeprowadzane sg przez lekarzy specjalistow ani ich ogélna odpo-
wiedzialnos¢ za procedure.

W praktyce, etapy (ii) oraz (iii), ktére polegaja na poréwnaniu zebranych da-
nych z wartosciami standardowymi oraz ustaleniu znaczacych odchylen
od normy nie podlegaja temu kryterium, poniewaz czynnosci te maja gtéwnie
charakter nietechniczny i zwykle nie sg wykonywane na organizmie ludzkim
lub zwierzecym. Dlatego tez w wiekszosci przypadkéw jedynie etap (i), ktory
wiaze sie z badaniem pacjenta i gromadzeniem potrzebnych danych, bedzie
miat charakter techniczny, a tym samym bedzie spetniat kryterium ,stosowa-
nia na organizmie ludzkim lub zwierzecym".

Jesli wszystkie powyzsze kryteria sg spetnione, wéwczas zastrzegany sposéb
odnosi sie do sposobu diagnozowania stosowanego na ludziach lub zwierze-
tach i jest wylaczony pod opatentowania.
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Patentowaniu moga podlegac takze sposoby diagnozowania oraz progno-
zowania ryzyka zachorowania na podstawie analizy in vitro (w prébkach
materiatu biologicznego wyizolowanego z zywego organizmu) markeréw
biologicznych (np. ekspresji miRNA, mutacji w genach, biatkach, stezenia
metali ciezkich).

Zastrzezenia odnoszace sie do diagnozowania in vitro mogg dotyczy¢ kate-
gorii zastosowanie, np.: ,Zastosowanie substancji X do diagnozowania in vitro
(w prébce krwi) choroby Y”, lub kategorii sposéb, np.: ,Sposéb diagnozowania
in vitro (w prébce krwi) choroby Y przy uzyciu substancji X".

Zastrzezenie zredagowane jako: ,Biomarker/zestaw do zastosowania w dia-
gnozowaniu in vitro choroby Y” nalezy interpretowac jako zastrzezenie doty-
czace wytworu, tj. biomarkera lub zestawu odpowiedniego do diagnozowa-
nia in vitro choroby Y (art. 29 ust. 1 pkt. 3 nie wylacza z ochrony sposobéw
diagnozowania in vitro), a nie wytworu ograniczonego tym zastosowaniem.
W rezultacie, jezeli okreslone biomarker lub zestaw sg znane ze stanu tech-
niki, w formie, ktéra mogtaby by¢ odpowiednia do diagnozowania danej
choroby, to rozwigzanie jest uznawane za niespetniajgce wymogu nowosci
(patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.5. Jasnos¢ i dostatecznos¢ przedstawienia wynalazku

Wystarczajace ujawnienie wynalazku jest jednym z warunkéw uzyskania pa-
tentu. Wynalazek powinien zosta¢ przedstawiony na tyle jasno i wyczerpuja-
co, aby znawca mégt ten wynalazek urzeczywistni¢ (art. 49 ust. 1 pkt 2).

Wynalazek powinien by¢ przedstawiony w sposéb umozliwiajacy zrozumie-
nie zaréwno postawionego przez twérce problemu technicznego, jak i roz-
wigzania tego problemu.

W dacie zgtoszenia nalezy wskaza¢, jaki konkretnie problem technicz-
ny rozwigzuje zgtoszony wynalazek, jak réwniez, jak ma by¢ stosowany
w dziatalnosci przemystowej (patrz orzeczenie WSA z 18 kwietnia 2005 r.,
VI SA/Wa 1474/04).

Dostatecznos$¢ ujawnienia powinna by¢ oceniana na bazie zgtoszenia jako ca-
tosci, wiaczajac opis wynalazku, zastrzezenia i rysunki.
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Opis wynalazku powinien przedstawia¢ (ujawnia¢) wynalazek na tyle jasno
i wyczerpujaco, aby znawca mégt ten wynalazek urzeczywistni¢, jak réwniez
dokonac rzeczowej analizy poréwnawczej z dotychczasowym stanem tech-
niki. Niezmiernie waznym zagadnieniem jest jednoznaczne zdefiniowanie
wynalazku poprzez cechy techniczne, stosowne dla kategorii zastrzegane-
go rozwigzania, tak aby wynalazek byt dostatecznie zrozumiaty [patrz cz. Ill,
rozdz. 4.1.4].

Przedstawiony w zgtoszeniu wynalazek powinien nadawac sie do odtworze-
nia bez dodatkowej twoérczosci wynalazczej, zwigzanej z koniecznoscia pro-
wadzenia dodatkowej dziatalnosci eksperymentalnej celem uzupetnienia in-
formacji technicznej niezbednej dla realizacji rozwigzania wedtug wynalazku
w petnym zakresie zadanej ochrony.

Jednakze nie kazda informacja udostepniona przed data pierwszenstwa
szkodzi nowosci wynalazku. Prawnie relewantne jest tylko tzw. udostepnie-
nie dostateczne, tj. dokonane w sposéb ujawniajacy dla znawcy dostatecz-
ne dane dla stosowania wynalazku. Nie jest takim udostepnieniem poda-
nie ogdlnych danych o zasadach dziatania wynalazku, niewystarczajacych
do realizacji wynalazku (patrz A. Szewc, G. Jez, Prawo wtasnosci przemystowej,
C.H.Beck, 2011, str. 68).

Przyktadowo, jako niepetng informacje techniczna nalezy potraktowac brak
jakiejkolwiek zmierzonej danej technicznej (fizyko-chemicznej) dla nowego
produktu chemicznego.

Cechy techniczne charakteryzujgce wynalazki poszczegdlnych kategorii
moga przybierac postac (ogdlnych albo szczegétowych) stownych oznaczen
technicznych. Im liczba szczegétowych cech technicznych okreslajacych wy-
nalazek danej kategorii jest wieksza, tym jest on bardziej szczegétowo scha-
rakteryzowany, a zatem zakres przedmiotowy zadanej ochrony jest waski.
Natomiast jesli liczba ogdlnych cech technicznych okresdlajacych wynalazek
jakiejs kategorii jest mata, lecz wystarczajaca do ujawnienia catego rozwiaza-
nia w stopniu potrzebnym do jego realizacji, to zakres przedmiotowy zadanej
ochrony wynalazku jest szeroki.

Podczas formutowania zakresu zadanej ochrony (zastrzezen patentowych)
nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze sformutowanie zbyt szerokiego zakresu
zadanej ochrony moze prowadzi¢ do postawienia przez Urzad zarzutu braku
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nowosci lub poziomu wynalazczego ze wzgledu na to, Ze rozwigzanie zawiera
sie w stanie techniki lub wynika z niego w sposéb oczywisty, a w konsekwen-

¢ji do odmowy udzielenia patentu.

Opis wynalazku, ktéremu jesli to jest wtasciwe powinny towarzyszy¢ rysunki,
stanowi podstawe do sformutowania zastrzezen okreslajacych zakres zgdanej

ochrony patentowe;j.

Dla uznania, ze urzeczywistnienie zamierzonego celu wynalazku zachodzi
w catym zakresie zastrzezen, dokumentacja zgtoszenia powinna zawierac¢ od-
powiednie dane techniczne (np. dane biologiczne dokumentujace nieoczeki-

Zastrzezenia patentowe powinny by¢ w catoéci poparte opisem wynalaz-
ku, a urzeczywistnienie zamierzonego celu, a wiec rozwigzanie postawio-
nego problemu technicznego, powinno by¢ uzyskiwane w catym zakresie
zastrzeganego wynalazku (patrz orzeczenie WSA z 4 pazdziernika 2017 r.,
VI SA/Wa 864/17).

wany rezultat zastosowania substancji).

Nie mozna [...] utozsamiac celu chronionego rozwiazania, czyli jego teoretycz-
nej koncepcji zsamym rozwigzaniem (patrz orzeczenie NSA z 12 marca 2008 .,
Il GSK 412/07).

Rozwigzanie moze nadawac sie do stosowania, jezeli jest dojrzate technicznie”,
tzn. jest rozwigzaniem zupetnym, zapewniajacym powtarzalno$¢ rezultatu
i bezpieczenstwo korzystania - bez potrzeby wprowadzania rozwigzan dodat-
kowych, przekraczajacych zwyczajne zabiegi adaptacyjne. Przyktadowo, jezeli
sednem wynalazku sa wyniki wstepnych badan, od ktérych jeszcze dtuga dro-
ga do opracowania leku, to brak podstaw do udzielenia patentu. (Prawo paten-
towe, Michat Du Vall, 2008, str. 204).

Wynalazek mozna uzna¢ za mogacy nadawac sie do stosowania, gdy kon-
kretne rozwigzanie techniczne jest: a) zupetne, b) nalezycie ujawnione, c) uzy-
teczne spotecznie i gwarantuje ono d) powtarzalnos¢ rezultatu [...].

Nie ma [...] przeszkéd, aby kwestia nalezytego ujawnienia stanowita [...] jed-
na z przestanek patentowalnosci wynalazku (patrz orzeczenie WSA z 21 wrze-
$nia 2004 r., |1 SA 2896/03).
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Rozwigzanie moze nadawac sie do stosowania, jezeli jest rozwigzaniem zupet-
nym, tzn. pozwalajagcym na osiggniecie rezultatu bez potrzeby dokonywania
rozwigzan dodatkowych, przekraczajacych zwyczajne zabiegi adaptacyjne
(patrz np. orzeczenie WSA z 18 maja 2005 r., VI SA/Wa 2059/04).

Nie jest zatem mozliwe uzyskanie patentu jedynie dla samej koncepcji roz-
wiazania. Brak konkretnego przyktadu realizacji metody okreslonej w tytule
zgtoszonego przez skarzaca wynalazku uniemozliwia, zdaniem Sadu, jej od-
tworzenie. Obecnos¢ zas takiego przyktadu w zgtoszeniu jest warunkiem nie-
zbednym, by oceni¢ zdolnos¢ patentowg zgtoszonego wynalazku. Podkresli¢
jednoczesnie nalezy, ze opisany w zgtoszeniu wstepny szkic protokotu z ba-
dan klinicznych nie moze stanowi¢ podstawy udzielenia patentu na rozwigza-
nie techniczne, ani nie moze swiadczy¢ o poziomie wynalazczym zgtoszenia.
Ponadto brak jest w dacie zgtoszenia dowodéw na zrealizowanie pomystu.
W tych warunkach przyznac nalezy racje organowi, ze na podstawie informacji
zamieszczonych w zgtoszeniu [...] specjalista go nie zrealizuje, a brak przykta-
du ilustrujgcego wynalazek zgtoszony przez skarzacg swiadczy o nieusuwal-
nej wadzie zgtoszenia i w konsekwencji skutkowa¢ musi odmowa udzielenia
patentu (patrz orzeczenie WSA z 3 lutego 2011 r., VI SA/Wa 2264/10).

Podmiot ubiegajacy sie o udzielenie ochrony patentowej winien precyzyjnie
okresli¢ zakres i sposéb dziatania wynalazku, przedtozy¢ wyniki badan i do-
Swiadczen, ktére udowadniaja, ze wynalazek w rzeczy samej nim jest. [...]
Przedstawiony przez zgtaszajagcego pomyst osiagniecia efektu poprawy para-
metrow sitowych i fizycznych u oséb uprawiajacych sport do swej realizacji
wymaga dotozenia inwencji twbrczej znawcy oraz precyzyjnego opisaniai do-
taczenia szczeg6towego opisu badan. [...]

Przedstawione przez strone w toku postepowania dowody nie pozwalajg
przyjac, ze rozwigzanie jest zupelne, czyli pozwalajace na osiagniecie rezul-
tatu bez potrzeby dokonywania rozwigzan dodatkowych, przekraczajacych
zwyczajne zabiegi poznawcze i adaptacyjne (patrz orzeczenie WSA z 9 wrze-
$nia 2014 r., VI Sa/Wa 545/14).

Stosowanie rozwigzania zawiera sie w takim ujawnieniu jego cech technicz-
nych (parametrow etapow postepowania), ktére pozwoli na zrealizowanie
tego wytworu bez koniecznosci dochodzenia do zatozonego przez wynalaz-
ce rezultatu metoda préb i btedéw oraz podejmowania eksperymentéow wy-
muszonych brakiem niezbednych danych (patrz orzeczenie WSA z 13 lutego
2020r., VI SA/Wa 2260/).
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Przemystowy charakter stosowania, w rozumieniu technicznym, nie po-
zwala réwniez na opatentowanie wynalazku, ktéry jest bezuzyteczny.
W zwiazku z tym niewystarczajace jest np. wytworzenie nowego zwigzku
chemicznego bez wskazania, do czego bedzie on wykorzystywany (sto-
sowany) w dziatalnosci przemystowej. Sfera uzytecznosci nalezy do istoty
wynalazku, a wiec informacje dotyczace uzytecznosci musza by¢ podane
w dacie zgtoszenia wynalazku (patrz np. orzeczenie WSA z 18 kwietnia
2005 r., VI SA/Wa 1474/04). W szczegdlnosci samo otrzymanie nowego
zwigzku nie spetnia wymagan przemystowej stosowalnosci i stanowi jedy-
nie wzbogacenie chemii.

Informacje o wiasciwosciach uzytkowych lub sposobie wykorzystania no-
wych substancji nie moga by¢ w zasadzie wprowadzone w toku postepo-
wania zgtoszeniowego chyba, ze wynikajg one z tresci zgtoszenia i chodzi
jedynie o blizsze wyjasnienie informacji podanych w momencie dokonania
zgtoszenia w Urzedzie (St. Sottysinski, A. Szajkowski. T. Szymanek, Komentarz
do prawa wynalazczego, 1990, str. 40).Takie dodatkowe informacje pozostaja
jedynie w aktach zgtoszenia.

Zatem Sad | instancji wyraznie zaznaczyt, ze przestanki zdolnosci patento-
wej, w tym przemystowa stosowalnos¢ wynalazku nalezy bada¢ w da-
cie zgtoszenia rozwigzania, a zatem dane badawcze potwierdzajace syner-
giczne dziatanie zastrzeganej kombinacji powinny by¢ ztozone organowi
w dacie zgtoszenia wynalazku (patrz orzeczenie NSA z 4 czerwca 2014 r.,
Il GSK 405/13).

Dostateczno$¢ ujawnienia wynalazku przywotana w art. 33 ust. 1 pwp,
tj. jasne i wyczerpujace przedstawienie wynalazku w dokumentacji zgtosze-
nia, jest fundamentalng kwestig ochrony patentowej, poniewaz wtasnie ujaw-
nienie wynalazku uzasadnia system ochrony patentowej, w ktérym mono-
pol na wykorzystanie rozwigzania technicznego jest przyznawany w zamian
za podanie do wiadomosci publicznej tego rozwiazania. [...]

Zatozenia dotyczace regulacji temperatury barwy, charakterystyki dodatko-
wych, korygujacych zrédet $wiatta, mozliwosci urzadzenia nie znalazty w zgto-
szeniu potwierdzenia w konkretnych i nowych cechach konstrukcyjnych (na-
zwy techniczne elementdéw, rozmieszczenie i pofaczenia mechaniczne tych
elementéw), ktére mogtyby by przedmiotem ochrony patentowej (patrz orze-
czenie WSA z 27 maja 2016 r., VI SA/Wa 2991/15).
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Zgodnie z art. 49 ust. 1 pkt 2 niewystarczajace ujawnienie moze byc¢ jedna
z przestanek odmowy udzielenia patentu.

9.5.1. Poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku

Poparcie catego zakresu ochrony okreslonego w zastrzezeniach patentowych
opisem wynalazku, a szczegoélnie przykfadami wykonania, stanowi obligato-
ryjny warunek uzyskania patentu. Zgodnie z art. 49 ust. 1 pkt 2 Urzad wydaje
decyzje o odmowie udzielania patentu, gdy wynalazek nie zostat ujawniony
w sposob wystarczajacy. Nie znaczy to jednak, ze zakres ochrony powinien
byc¢ ograniczony do przyktadéw wykonania.

Powyzszy warunek wskazuje na koniecznos¢ zamieszczenia przez zgtaszaja-
cego w opisie wynalazku uzasadnienia merytorycznego dla wszystkich za-
strzeganych zastrzezen patentowych oraz wskazuje z drugiej strony, ze zakres
ochrony zdefiniowany w zastrzezeniach patentowych nie powinien wykra-
czac poza zakres wykazany w opisie wynalazku i na zatagczonych rysunkach.

Waska interpretacja zastrzezen patentowych nakazuje bra¢ pod uwage jedynie
to, co expressis verbis zostato w nich wyrazone. Niedopuszczalna jest bowiem
rozszerzajaca interpretacja zastrzezen patentowych z uwagi na swobode go-
spodarcza i wynikajace z udzielonego patentu ograniczenia powszechnego
korzystania z chronionego rozwiagzania technicznego (patrz orzeczenie NSA
z 9 stycznia 2011 r., [l GSK 667/10).

Opis wynalazku powinien przedstawia¢ w sposéb szczegdtowy przedmiot
rozwigzania z objasnieniem figur rysunkéw, jezeli zgtoszenie zawiera rysun-
ki, i z przyktadem lub przyktadami realizacji badZ stosowania wynalazku.
Nie oznacza to jednak, ze zakres zadanej ochrony, sformutowany w zastrze-
zeniach patentowych, powinien by¢ ograniczony do przyktadéw wykonania
czy stosowania. Przyktady powinny by¢ rozumiane jako ilustracja wynalazku,
aich liczba powinna by¢ adekwatna do zakresu zadanej ochrony.

Kazdy zastrzegany wynalazek powinien by¢ zilustrowany co najmniej jednym
przyktadem realizacji badZ stosowania wynalazku. Za ilustracje wynalazku
uznaje sie réwniez zamieszczenie i omoéwienie w opisie odpowiednich da-
nych technicznych dotyczacych zastrzeganego wynalazku, ktére potwierdza-
ja mozliwos¢ jego realizacji.
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Zarzut braku dostatecznego ujawnienia z powodu niewystarczajacej liczby
przyktadéw moze by¢ podniesiony jedynie w sytuacji, gdy brak tych przykta-
doéw uniemozliwia urzeczywistnienie wynalazku w catym zakresie zadanej
ochrony bez dodatkowego wktadu wynalazczego i bez nadmiernego wysitku
(patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku winno by¢ rozumiane
jako zamieszczenie konkretnych danych technicznych, uzasadniajacych ubie-
ganie sie o okre$lony zakres ochrony. Ochrona nadawana przez patent (udzie-
lany monopol), okreslona przez zastrzezenia patentowe, powinna odpowiadac
technicznemu wkfadowi do stanu techniki, ktéry wnosi sie poprzez ujawnienie
danego wynalazku. Powinno to by¢ poparte w opisie przez rzetelne, konkretne
dane techniczne, odpowiednie dla danej dziedziny. Niedopuszczalne sg przy
tym ogodlne oceny wynalazku nie poparte danymi technicznymi.

Ogédlne stwierdzenia w opisie wynalazku, mogace sugerowa¢ mozliwos¢ roz-
szerzenia zakresu ochrony w mglisty, niesprecyzowany sposéb powinny by¢
kwestionowane, w szczegolnosci stwierdzenia rozszerzajace w sposéb nie-
uprawniony zakres ochrony wynalazku (art. 37) oraz niezgodne z istota wyna-
lazku. W przypadku, kiedy zakres ochrony stanowi kombinacje cech technicz-
nych, beda z pewnoscig kwestionowane oswiadczenia zamieszczone w opisie
wynalazku, ze zakres ochrony rozcigga sie nie tylko na kombinacje cech tech-
nicznych zamieszczonych w zastrzezeniu (rozpatrywang jako catosc), ale tak-
ze na pojedyncze cechy techniczne lub inne kombinacje tych cech.

Przyznawany monopol z patentu, okreslony zastrzezeniami patentowymi,
nie powinien rozciggac sie na zakres, w ktérym znawca, po analizie catej do-
kumentacji zgtoszenia, nie bedzie mégt wynalazku urzeczywistnic.

Jezeli informacje zamieszczone w opisie wynalazku sa niewystarczajgce
do urzeczywistnienia wynalazku w odniesieniu do czesci zastrzeganego
w zastrzezeniach patentowych przedmiotu zgtoszenia przy wykorzystaniu
rutynowych metod eksperymentalnych lub analitycznych, powinien by¢
z pewnoscig zakwestionowany zakres zadanej ochrony. Po tym, jak z umo-
tywowanych przyczyn zostat on zakwestionowany jako nie poparty opisem
zgtoszenia, ciezar wykazania, ze zastrzezenia patentowe sg w petni poparte
opisem, spoczywa na zgtaszajacym. Ograniczenie zakresu zadanej ochrony
do zakresu, w ktérym znawca bedzie moégt ten wynalazek urzeczywistni¢
na podstawie catego opisu wynalazku, oddali ten zarzut.
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Dopuszczalne jest zamieszczanie w opisie wynalazku i/lub na rysunku przy-
ktadow, ktére nie stanowia poparcia zastrzezen patentowych, ale odnosza sie
do znanego stanu techniki prezentowanego wynalazku jako utatwiajace zro-
zumienie istoty wynalazku.

9.5.2. Poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku
w przypadku definicji funkcjonalnych

Zastrzezenie patentowe moze definiowac ceche techniczng jako ceche
funkcjonalna [patrz cz. lll, rozdz. 9.6.2], nawet jesli w opisie wynalazku przed-
stawiono jeden przyktad na stosowanie tej cechy, o ile znawca bedzie mogt
oceni¢, ze inny $Srodek moze by¢ zastosowany dla tej samej funkcji. Na przy-
ktad zastrzezenie patentowe ,srodki wykrywajace potozenie krancowe”
moze by¢ poparte w opisie wynalazku jednym przyktadem przedstawiaja-
cym kraricowy wytacznik. Dla znawcy jest ewidentne, ze np. w okreslonych
zastosowaniach komorka fotoelektryczna lub czujnik tensometryczny moga
by¢ uzyte zamiennie.

Cechy techniczne moga by¢ wyrazone przez cechy funkcjonalne okreslajace
oczekiwany efekt techniczny (np. ,$rodki do...", ,jest taki, ze...”, ,element amor-
tyzujacy” itp.), jednak stosowanie tych cech w zastrzezeniach patentowych jest
dopuszczalne jedynie wtedy, gdy spetnione sg facznie nastepujace warunki:

® okreslenie wynalazku poprzez szczegétowe cechy techniczne powodowa-
toby nadmierne zawezenie zakresu ochrony;

®» dlaznawcy wiadome jest, jakich srodkéw technicznych nalezy uzy¢ do zre-
alizowania danej cechy funkcjonalnej;

® cecha funkcjonalna nie jest okreslona przez problem techniczny dopiero
wymagajacy rozwigzania (np. odtworzenie wynalazku charakteryzowa-
nego tym, ze ,zawiera modut zakrzywiajacy tor neutronu”, wymagatoby
uprzedniego rozwigzania problemu, jak zakrzywi¢ tor neutronu, ktéry
porusza sie po linii prostej, a $cislej po linii geodezyjnej (patrz Wytyczne
Prezesa UPRP).

Jezeli sformutowania funkcjonalne powodujg brak jasnosci w zastrzezeniach
patentowych, to nie powinny by¢ stosowane.
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Jezeli cata zawartosc¢ zgtoszenia jest tak zredagowana, ze odnosi sie wrazenie,
ze wynalazek moze by¢ zrealizowany tylko w jaki$ szczegdlny sposéb, a z opi-
su wynalazku nie wynika, ze rozwazane byty alternatywne $rodki techniczne
konieczne do jego realizacji, natomiast zastrzezenie patentowe zostato zre-
dagowane w taki sposéb, aby obja¢ ochrong takze te inne srodki techniczne,
to nalezy podnie$¢ zarzut braku poparcia zastrzezenia opisem wynalazku. Na-
lezy taki zarzut podnies$¢ zwtaszcza wtedy, gdy w opisie wynalazku wspomina
sie niejasno o innych srodkach, ktére moga by¢ zaadaptowane, ale nie okresla
sig, jakie one moga by¢ lub jak je stosowac.

9.5.3. Poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku
w kategorii nowych zwigzkéw chemicznych

W opisie wynalazku zgtaszajacy winien przedstawic¢ dane potwierdzajace, ze za-
strzegane nowe zwiazki chemiczne zostaty zsyntetyzowane (sposéb ich otrzy-
mania) i scharakteryzowane (struktura chemiczna oraz cechy fizykochemiczne).
Ponadto musi pojawi¢ sie informacja, ze oznaczono ich wiasnosci uzytkowe
i zbadano inne wiasnosci zwigzane z przewidywanym ich zastosowaniem.

W przypadku zastrzegania nowych zwigzkéw chemicznych wymagane jest po-
danie w opisie wynalazku sposobu syntezy tych zwigzkéw. Zastrzegana gru-
pa zwigzkéw chemicznych winna by¢ scharakteryzowana w opisie wynalazku
przez podanie danych fizykochemicznych. Jako typowe dane fizykochemiczne
przyjmuje sie: temperature topnienia lub wrzenia, analize widmowa lub inne
charakterystyczne dane. Ponadto zgtaszajacy winien wskaza¢ w opisie wyna-
lazku, gdzie zastrzegane zwigzki chemiczne moga znalez¢ zastosowanie.

Zgtaszajacy powinien wykazaé, jaki konkretnie problem techniczny rozwia-
zuje zgtoszony wynalazek. Sfera uzytecznosci nalezy do istoty wynalazku,
a wiec informacje dotyczace uzytecznos$ci musza by¢ podane w dacie zgto-
szenia wynalazku.

Wskazanie potencjalnej uzytecznosci wydedukowane na podstawie publikacji
ze stanu techniki nie stanowi rozwigzania konkretnego problemu techniczne-
go (patrz orzeczenie WSA z 18 kwietnia 2005 r., VI SA/Wa 1474/04).

Jezeli zastrzegana jest duza grupa zwigzkéw chemicznych, w szczegdlnosci
obejmujacych zwiazki chemiczne réznigce sie w sposob istotny struktura
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chemiczna, to z jednej strony rézne typy struktur chemicznych powinny mie¢
faktyczne poparcie w opisie wynalazku, tzn. poprzez faktyczne otrzymanie
reprezentatywnych typéw zwigzkéw poparte danymi identyfikacyjnymi,
a zdrugiej strony powinno by¢ jasno wykazane w opisie wynalazku (i poparte
opisem wynalazku), ze rozwigzanie postawionego problemu technicznego
(tzn. urzeczywistnienie zamierzonego celu) zachodzi w petnym zakresie z3-
danej ochrony.

Przyjmuje sie, na podstawie reguty Markusha, ze wymdg wzajemnego
powigzania tych samych lub odpowiadajacych sobie szczegdlnych cech
technicznych bedzie spetniony i analogi sa podobnej natury, gdy wszyst-
kie wykazujg wspolng wiasciwos¢ i aktywnosc oraz gdy posiadaja wspolng
strukture to znaczy istotny element strukturalny wystepuje we wszystkich
tych analogach.

9.5.4. Poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku
w kategorii zastosowania medycznego
i kompozycji farmaceutycznej

Aby ujawni¢ srodki farmaceutyczne i ich zastosowania, w opisie zgtoszenia
powinny by¢ podane odpowiednie dane (np. dane farmakologiczne, biolo-
giczne), ktdére potwierdzaja skutecznos¢ danego zwigzku w leczeniu okreslo-
nych choréb. Efekt terapeutyczny moze by¢ wykazany na podstawie dowol-
nych danych, ktére przedstawiaja wyrazng zalezno$¢ pomiedzy aktywnoscia
danej substancji i leczong chorobga albo dowodzg jej bezposredniemu dziata-
niu na mechanizm lezacy u podstaw wskazywanej choroby. W dacie zgtosze-
nia powinno by¢ uprawdopodobnione, ze deklarowany efekt terapeutyczny
rzeczywiscie zostat uzyskany w catym zastrzeganym zakresie.

Akceptowalne sg dane z badan in vivo, tj.: badania na liniach komérkowych,
badania na modelach zwierzecych, badania kliniczne itp., jednak nie ma wy-
mogu przedktadania wynikéw takich badan. Akceptowalne sa réwniez wyniki
badan in vitro, ale jedynie w przypadku mozliwosci ich bezposredniej ekstra-
polacji na systemy in vivo.

Braku dostatecznego ujawnienia wynalazku nie mozna usung¢ przez pézniej-
sze uzupetnienie zgtoszenia o dodatkowe informacje, w tym nowe przyktady
wykonania, poniewaz stanowitoby to naruszenie art. 37.




I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

Wyniki niektérych badan eksperymentalnych czy inne dodatkowe dane do-
tyczace wynalazku, dostarczone po dacie zgtoszenia wynalazku, moga by¢
wziete pod uwage, ale tylko w sytuacji, kiedy sa to informacje uzupetniajace,
stanowigce dodatkowe poparcie tego, co zostato ujawnione w dacie zgtosze-
nia. Materiaty te nie stanowig czesci opisu zgtoszeniowego, pozostaja w ak-
tach zgtoszenia (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

W przypadku rozwiagzan dotyczacych nowej postaci leku powinny by¢ poda-
ne dane farmakologiczne zwigzane z wytworzeniem tej nowej postaci leku.

W przypadku kompozycji substancji aktywnych o znanym dziataniu leczni-
czym powinno by¢ wykazane, ze taczne dziatanie lecznicze substancji aktyw-
nych jest wieksze niz suma dziatania pojedynczych substancji (synergizm).

Dla wykazania poziomu wynalazczego korzystne jest przedstawianie w opisie
zgtoszenia odpowiednich danych poréwnawczych.

Wielce istotnym jest, by przy wynalazkach o charakterze medycznym jego
ujawnienie dawato mozliwos¢ nie tylko zastosowania wynalazku, lecz réwniez
by w ujawnieniu tym realizacja rozwigzania technicznego byta bezpieczna dla
jego odbiorcéw (patrz orzeczenie WSA z 9 maja 2008, VI SA/Wa 112/08).

Kombinacja dwu sktadnikéw wybranych z réznych list niepoparta w opisie
zgtoszenia oznacza, ze chociaz zgtoszenie moze koncepcyjnie obejmowacd
zastrzegang istote, to nie zostato ujawnione w konkretnym, indywidualnym
wymiarze. Z tego powodu zastrzezenia nie maja poparcia (patrz orzeczenie
KO EPO T 727/00).

Zamieszczenie w zgtoszeniu badan biologicznych potwierdzajacych skutecz-
nos¢ leku jest konieczne w swietle prawa.

Wynalazek z dziedziny zwiazku (Srodka, zestawu farmaceutycznego) musi za-
wiera¢ materiat doswiadczalny dokumentujacy odkryte wiasciwosci zwigzane
z przewidywanym stosowaniem. Zastosowanie insuliny jako leku do leczenia no-
wej choroby - oparzenia, powinno zosta¢ potwierdzone przyktadem wykonania.

Ustawa pwp jednoznacznie wskazuje, ze wynalazek powinien by¢ ujawniony
w dacie zgtoszenia, a nie w terminie p6zniejszym. Po dacie zgtoszenia wyna-
lazku do Urzedu Patentowego RP nie jest mozliwe uzupetnienie zgtoszenia
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o brakujacy przyktad wykonania. Art. 37 [...] pwp stanowi, ze nie jest mozliwe
wprowadzanie do zgtoszenia uzupetnien i poprawek, ktére wykraczaja poza
to, co zostato ujawnione w dniu zgtoszenia jako przedmiot rozwigzania (patrz
orzeczenie WSA z 4 maja 2011 r., VI SA/Wa 185/11).

Organ stusznie wskazat, ze wyniki [badan klinicznych z roku 2010] nie moga
stanowic¢ uzupetnienia zgtoszenia [ze wzgledu na jego date] (patrz orzeczenie
WSA z 13 lipca 2012 r., VI SA/Wa 252/12).

Na og6t przyjmuje sie, ze rozwigzanie nadaje sie do przemystowego stosowa-
nia, jezeli w rozwigzaniu wskazano i uzasadniono dziatanie osiaggane w wyniku
zastosowania wynalazku i okreslono, przy uzyciu jakich srodkéw technicznych
ono nastepuje oraz jakie sg jego rezultaty. Inaczej méwiac — stosowalnosé wy-
nalazku to zdolnos¢ do powtarzalnego uzyskiwania takich samych rezultatow.
Wynika z tego, ze nie mozna nie kwestionowac spetniania wymagania prze-
mystowej stosowalnosci wynalazku twierdzac jednoczesnie, ze w opisie wyna-
lazku nie wykazano, ze taki rezultat (w tym przypadku rezultat terapeutyczny)
w ogodle jest osiggalny. | odwrotnie — przyznanie, ze rozwigzanie nadaje sie
do przemystowego stosowania zdaje sie podwazac¢ stwierdzenie, ze rozwigza-
nie w postaci kompozycji lekéw nie ma poziomu wynalazczego wskutek nie-
dostatecznego ujawnienia w zgtoszeniu jego oddziatywania terapeutycznego.

Opis wynalazku, o ktérym mowa w art. 33 ust. 1 w zwiagzku z art. 31 ust. 1
pkt 2 pwp powinien ujawnia¢ istote wynalazku, a wiec stuzy¢ sprawdzeniu
jego zdolnosci patentowej, zbadaniu, czy rozwigzanie zgtoszone do opaten-
towania spetnia wszystkie cztery kryteria okreslone w art. 24 pwp. Jezeli za-
tem zdaniem Urzedu Patentowego opis wynalazku nie zawiera dostatecznego
ujawnienia jego istoty (w przypadku produktu leczniczego skomponowanego
ze znanych substancji nie okresla jego skutkéw leczniczych), to takie uchybie-
nie powinno by¢ konsekwentnie brane pod uwage przy ocenie spetniania
wszystkich wymagan, o ktérych mowa w art. 24 pwp (patrz orzeczenie NSA
z 5 maja 2017 r., Il GSK 2350/15).

Zakwestionowanie zatem spetniania wymagania przemystowej stosowal-
nosci danego wynalazku jest zatem prawidtowe, jezeli w opisie wynalazku
nie wykazano, ze taki rezultat (w tym przypadku rezultat terapeutyczny) jest
w ogéle osiggalny.

W ocenie Sadu, Urzad zasadnie postawit rownoczesnie dwa zarzuty — niespet-
nienia wymogu wystarczajagcego ujawnienia stosowalnosci przemystowej
i poziomu wynalazczego. Oba zarzuty moga by¢ zwigzane z brakiem badan
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farmakologicznych w tym poréwnawczych w dacie zgtoszenia. [...] Omdwiona
w opisie zgtoszenia metoda testowania kombinacji nie jest dowodem na ujaw-
nienie wynalazku, gdyz nie zostat podany w dacie zgtoszenia wynik takiego
testu (patrz orzeczenie WSA z 30 listopada 2017 r., VI SA/Wa 1699/17).

Mimo ze Urzad Patentowy przy ocenie zdolnosci patentowej moze wzig¢ pod
uwage dodatkowe materiaty (np. przyktady i dane techniczne lub biologicz-
ne) dostarczone przez zgtaszajacego po dacie zgtoszenia [...], to dane takie
nie moga zniwelowac zarzutu braku dostatecznego ujawnienia [...].

Niedostateczne ujawnienie w zasadzie uniemozliwia ocene przestanek zdol-
nosci patentowej, takich jak nowos¢ i poziom wynalazczy [...].

Samo stwierdzenie mozliwosci zastosowania odpowiedniego zwiazku
nie jest tozsame z dostatecznym ujawnieniem, poniewaz fachowiec za po-
Srednictwem weryfikacji doswiadczalnej (wobec braku przyktadéw biolo-
gicznych) nie uzyskat potwierdzenia, ze postepowanie takie mozna w roz-
patrywanym przypadku rzeczywiscie przeprowadzi¢ i to z oczekiwanym
skutkiem w zadanym zakresie ochrony. Ochrona wynalazczosci nie idzie tak
daleko, aby na wyrost patentowac rozwiazania, ktére nie sg poparte dosta-
tecznym wktadem twérczym w danej dziedzinie techniki (patrz orzeczenie
WSA z 11 kwietnia 2019 r., VI SA/Wa 74/19).

9.5.4.1. Suplementy diety

W przypadku wynalazkéw dotyczacych suplementéw diety zaréwno opis, jak
i zastrzezenia patentowe powinny jednoznacznie okresla¢ sktad jakosciowy
i/lub ilosciowy zastrzeganego wytworu. W tytule zastrzezen dotyczacych su-
plementéw diety nie nalezy podawac wyraznego przeznaczenia medycznego
(np. konkretnej choroby), mozna natomiast wskazag, ze taki suplement jest prze-
znaczony dla pacjentéw posiadajacych okreslone zaburzenia czy dysfunkcje.
Zalecana jest nastepujaca redakcja zastrzezen: ,Suplement diety, zawierajacy
X, Y, Z przeznaczony dla pacjentéw ze schorzeniami watroby / wspomagajacy
spalanie tkanki tluszczowej / oczyszczajacy organizm z toksyn / wspomagajacy
procesy uczenia sie i pamieci” lub ,Zastosowanie substancji X jako suplementu
diety przeznaczonego dla (...)".

Do oceny poziomu wynalazczego wynalazkéw obejmujacych suplementy
diety stosuje sie podejscie problem - rozwigzanie. Znawca powinien ocenic,
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czy w stanie techniki istniaty wyrazne wskazéwki lub zacheta, ktére sktonity-
by znawce do takiego zmodyfikowania lub dostosowania najblizszego stanu
techniki, aby uzyska¢ takie same efekty techniczne jak w zastrzeganym roz-
wiazaniu. Jezeli takich wskazéwek w stanie techniki nie byto, to mozna uzna¢,
ze rozwigzanie posiada poziom wynalazczy.

Urzad nie wymaga zamieszczania badan dotyczacych skutecznosci lub bez-
pieczenstwa zastrzeganych suplementéw, podobnie jak Gtéwny Inspektorat
Sanitarny zajmujacy sie ich rejestracja (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

9.5.5. Przyktady braku poparcia zastrzezen patentowych
w opisie wynalazku

Zastrzezenie dotyczy sposobu traktowania wszelkiego rodzaju rozsad roslin-
nych przez poddawanie ich kontrolowanemu wymrazaniu dla osiagniecia
wymaganych rezultatéw, podczas gdy opis wynalazku przedstawia sposob
zastosowany do jednego rodzaju rozsad. Poniewaz jest ogélnie wiadome,
ze rosliny réznia sie swoimi cechami, nalezy przypuszczad, ze sposéb nie moze
by¢ zastosowany do wszystkich odmian rozsad. Zgtaszajacy winien ograni-
czyc¢ zakres zadanej ochrony do tego rodzaju rozsad, ktéry zostat przedsta-
wiony w opisie wynalazku. Ogdlne zatozenie, ze sposéb mozna zastosowac
do wszystkich rodzajéw rozsad, jest niewtasciwe.

Zastrzezenie dotyczy sposobu wytwarzania wyprasek z tworzyw syntetycz-
nych, aby uzyskac okreslone zmiany w ich fizycznych wtasciwosciach. Wszyst-
kie zamieszczone w opisie wynalazku przyktady odnosza sie do termoplastycz-
nych zywic, przy czym sposéb wydaje sie by¢ nieodpowiedni do zastosowania
dla termoutwardzalnych zywic. Zgtaszajacy winien ograniczy¢ zastrzezenia
patentowe do zywic termoplastycznych.

Zastrzezenie odnosi sie do ulepszonych kompozycji paliw, ktére maja okre-
$lone (pozadane) wtasciwosci. Opis wynalazku podaje jeden sposdb otrzy-
mania paliw o pozadanych wiasciwosciach, ktory polega na dodaniu okre-
$lonej ilosci okreslonego dodatku. Zadnych innych sposobéw otrzymania
paliw o zadanych wiasciwosciach nie przedstawiono. W zastrzezeniu paten-
towym brak jest wzmianki o stosowanym dodatku. Zastrzezenie patentowe
nie jest wiec poparte opisem wynalazku w catym swoim zakresie i nalezy taki
zarzut postawic.




I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

W zastrzezeniach [...] dotyczacych plastizolu, kauczuku i kitu, powtoki lub
kleju podano wytacznie fakt zawartosci regulatora wtasnosci reologicznych
[...], co oznacza, jak trafnie stwierdzit organ, nieujawnienie petnego sktadu
jakosciowego i ilosciowego kompozycji, a tym samym brak mozliwosci od-
tworzenia rozwigzania wedtug opisu (patrz orzeczenie z 9 stycznia 2008 r.,
VI SA/Wa 1764/07).

Zastrzegana jest grupa nowych zwigzkéw okreslona wzorem ogélnym zawie-
rajgca, miedzy innymi, w swojej strukturze podstawniki oznaczone jako R1i R2.
Jak okreslono w zastrzezeniu, R1 oznacza 6-cztonowy pierscien heterocyklicz-
ny z jednym atomem azotu lub 5-cztonowy z jednym atomem siarki, R2 ozna-
cza wodor lub 5-cztonowy piersécien heterocykliczny z jednym atomem siarki.
Wskazana grupa zwigzkéw, o wzorze ogdlnym, wykazuje okreslone wtasciwo-
sci farmakologiczne przydatne w leczeniu okreslonej choroby. Analiza wzoru
ogodlnego, podanego w zastrzezeniu, wskazuje, ze zwigzki wchodzace w za-
kres zastrzezenia, w zaleznosci od znaczenia R1 i R2, r6znig sie w sposéb istotny
strukturg chemiczna (iloscig i rodzajem pierscieni heterocyklicznych). Wszystkie
zamieszczone w opisie przyktady, w tym badania biologiczne, dotycza zwiaz-
kéw, w ktérych R1 oznacza 6-cztonowy pierscien heterocykliczny zjednym ato-
mem azotu, a R2 oznacza H. Dla pozostatych przypadkéw brak jest poparcia.
Ogolnie wiadomym jest, ze réznice w budowie zwigzkéw chemicznych powo-
duja roznice w dziataniu farmakologicznym. Poniewaz zwigzki r6znig sie w spo-
sOb istotny strukturg chemiczna, dla znawcy nie ma merytorycznych podstaw,
zeby przyja¢ na podstawie ujawnienia w catosci dokumentacji, ze urzeczywist-
nienie wynalazku zachodzi w catym zagdanym zakresie ochrony. Samo stwier-
dzenie, ze nowe zwiazki wykazuja okreslone dziatanie, zgodnie z dotychczaso-
wym orzecznictwem, jest niewystarczajace [por. S. Sottysinski, A. Szajkowski,
T. Szymanek, Komentarz do prawa wynalazczego, Wydawnictwo Prawnicze,
Warszawa 1990, str. 40].

(Na temat konstrukgji opisu wynalazku patrz réwniez cz. Ill, rozdz. 3).
9.6. Jednoznacznosc zastrzezen
- okreslenie zakresu ochrony
Zgodnie z art. 33 ust. 3 zastrzezenia patentowe, okreslajg zastrzegany wyna-

lazek i zakres zadanej ochrony przez podanie cech technicznych rozwigzania
odnoszacych sie do sktadu lub struktury wytworu, czynnosci oraz srodkéw



9. Ocena zdolnosci patentowej wynalazku

technicznych sposobu, budowy lub zwigzkéw konstrukcyjnych urzadzenia
badZz nowego zastosowania znanego wytworu.

Zastrzezenia patentowe, o ktérych mowa w art. 31 ust. 1 pkt 3, powinny by¢
jasne i zwiezte oraz w catosci poparte opisem wynalazku. Kazde zastrzezenie
powinno by¢ ujete w jednym zdaniu lub rownowazniku zdania.

Wymoég jasnej i zwieztej redakgji zastrzezenia patentowego jest podstawo-
wym warunkiem prawidtowej redakgji zastrzezenia patentowego.

Zgodnie z art. 49 ust. 1 pkt 3 niejednoznaczny zakres zadanej ochrony moze
byc jedna z przestanek odmowy udzielenia patentu.

Zgodnie zww. art. zastrzezenia patentowe powinny okresla¢ przedmiot zada-
nej ochrony w sposéb jasny i zwiezty oraz powinny by¢ w catosci poparte opi-
sem. Istotne jest rowniez, aby zastrzezenia okreslaty w sposéb jednoznaczny
zakres zagdanej ochrony, co lezy w interesie samego zgtaszajacego i stuzy pew-
nosci obrotu. Znawca musi wiedzie¢, kiedy wchodzitby w chroniony zakres,
tzn. kiedy nastepuje naruszenie patentu.

W mysl art. 84 Konwengji zastrzezenie patentowe powinny by¢ zwiezte i po-
parte opisem. Wymdg zwieztosci i jednoznacznego charakteru zastrzezen
patentowych odnosi sie nie tylko do terminologii stosowanej przez wniosku-
jacego, ale takze do kategorii zastrzezen oraz ich ilosci i kolejnosci. Wynika
on przede wszystkim z zatozenia, ze zastrzezenia patentowe powinny gwa-
rantowac pewnos¢ prawng i umozliwia¢ innym podmiotom precyzyjng ocene
tego, co jest objete zakresem patentu. Stosowanie w zastrzezeniach jasnych
i precyzyjnych okreslen pozwala ponadto na dokonywanie ich wiarygodnych
tlumaczen, co ma szczegdlnie istotne znaczenie w systemie patentu europej-
skiego. Aby warunek jednoznacznosci byt spetniony, zastrzezenia nie moga
zawierad sprzecznosci, a pomiedzy zastrzezeniami i opisem nie powinny wy-
stepowac rozbieznosci. [...] Co do zasady, niewtasciwe sg zastrzezenia paten-
towe zawierajgce okreslenia definiujace wynalazek poprzez rezultat, ktéry ma
zosta¢ osiggniety w wyniku stosowania $rodkéw technicznych. W praktyce
niektorych urzedéw patentowych (w tym EPO) zastrzezenia takie sg akcepto-
wane, ale tylko wtedy, gdy po pierwsze wynalazek nie moze by¢ zdefiniowany
w zaden inny sposéb lub nie moze by¢ inaczej okreslony bez nieuzasadnione-
go ograniczenia zakresu zastrzezenia, a po drugie rezultat nie moze by¢ bez-
posrednio (bez zbednych eksperymentéw) zweryfikowany za pomoca testow
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i procedur zawartych w opisie wynalazku lub znanych fachowcowi z danej
dziedziny techniki (vide: Justyna Ozegalska-Trybalska — ,Budowa, formutowa-
nie i interpretacja zastrzezen w europejskim prawie patentowym” - artykut)
(patrz orzeczenie WSA z 30 czerwca 2016 r., VI SA/Wa 56/16).

Zasadniczo, prawidtowo zredagowane zastrzezenie patentowe winno by¢
czytane i zrozumiate wprost, tzn. do zrozumienia tresci zawartej w zastrze-
zeniu nie powinno sie stosowa¢ dodatkowej interpretacji. Niemniej z uwagi
na przepis art. 63 ust. 2 wyktadnie zastrzezen patentowych prowadzong dla
ustalenia zakresu przedmiotowego patentu prowadzi sie rowniez w oparciu
o opis i rysunki wynalazku.

Tre$¢ zastrzezenia niezaleznego powinna zawiera¢ wszystkie niezbedne ce-
chy techniczne potrzebne do okreslenia zastrzeganego wynalazku. Niezbed-
ne cechy to takie, bez ktérych wynalazek nie moze by¢ zrealizowany w catym
zakresie zagdanej ochrony.

W przypadku, kiedy nieokreslona jest jednoznacznie chociazby jedna cecha
techniczna zastrzezenia, nalezy uzna¢, ze nieokreslony zostat caty zakres
ochrony objety tym zastrzezeniem.

Zdaniem Sadu niedostateczna konkretnos¢ srodkéw technicznych stuzacych
do urzeczywistnienia wynalazku [...] stanowi istotny mankament zgtoszone-
go do ochrony rozwiazania. Jednoczesnie mankament ten w sposéb nieuza-
sadniony blokuje innym przedsiebiorstwom celowos¢ prowadzenia badan
nad sposobem wytwarzania omawianej soli [....].

tatwos¢ obejscia patentu nie moze stanowi¢ argumentu ukierunkowanego
na oddalenie wniosku o uniewaznienie patentu. To rzecza zgtaszajacego [...]
jest[...]tak sprecyzowac sposéb realizacji wynalazku, m.in. poprzez wskazanie
konkretnych srodkéw technicznych, ktére pozwola na jednoznaczne i powta-
rzalne osiaggniecie rezultatu wynalazku w petnym chronionym rozmiarze, jaki
zakreslajg zastrzezenia patentowe (patrz orzeczenie WSA z 18 czerwca 2007 r.,
VI SA/Wa 2216/06, poréwnaj rowniez orzeczenia WSA z 18 czerwca 2007 r.,
VI SA/Wa 2215/06, NSA z 12 marca 2008 r., Il GSK 411/07, WSA z 7 kwietnia
2008 r., VI SA/Wa 209/08).

Istotg przyznanego patentem wytacznego prawa podmiotowego jest ogra-
niczenie powszechnej swobody korzystania z ujawnionego rozwigzania
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technicznego. Oznacza to, ze patent powinien by¢ udzielony tylko na takie
rozwigzanie techniczne, ktére reprezentuje kwalifilkowany poziom wynalaz-
czy. [...] Sposoéb dziatania, czyli inaczej - sposéb przeprowadzenia procesu
technicznego - jest przy tym swoista instrukcja, wedtug ktérej postepuje sie
prowadzac proces techniczny. [...].

Jako niezbedny warunek [...] trzeba traktowac takie okreslenie zastrzezen
patentowych, aby stanowity precyzyjng instrukcje wskazujacg na konkret-
ne $rodki techniczne, niezbedne do osiggniecia zatozonego powtarzalnego
rezultatu w dowolnych (nie zas w wyjatkowych) warunkach. Instrukcja pro-
cesu technicznego musi zatem obejmowac nie tylko opis celu tego procesu,
ale rowniez opis przedmiotu dziatania technicznego, a takze peten opis czyn-
nosci sktadajacych sie na proces techniczny - ich rozktadu w czasie i warun-
kéw, w ktérych powinny przebiega¢, opis srodkéw dziatania technicznego.
Dziatanie techniczne musi mie¢ charakter pewny i powtarzalny. [...]

W przeciwnym [...] wypadku bedzie mogto dojs¢ do szerokiego udzielenia
ochrony patentowej, co w pofaczeniu z prawnym zakresem tej ochrony grozic¢
moze zablokowaniem dalszych badan naukowych w danej dziedzinie. [...]

W tym kontekscie jako konieczna nalezy traktowac szczegdlng dbatos¢ o to,
aby witasciwy organ - tj. Urzad Patentowy RP — udzielat ochrony prawnej jedy-
nie na rozwigzania opatrzone precyzyjnym zastrzezeniem, pozwalajagcym na-
stepnie na urzeczywistnienie wynalazku w dziatalnosci przemystowej w spo-
séb powtarzalny z jednakowym rezultatem [...].

Nie mozna [...] utozsamiac celu chronionego rozwiazania, czyli jego teoretycz-
nej koncepcji z samym rozwigzaniem [patrz orzeczenie NSA z 12 marca 2008,
Il GSK 412/07].

Wskazac nalezy, ze zbyt ogdlne sprecyzowanie opisu patentowego i za-
strzezen patentowych prowadzi¢ moze do sytuacji, gdy jednemu opisowi
odpowiada¢ bedzie kilka mozliwych wykonan (przedstawien) oddajacych
jego ogolnie ujety istote, choc réznigcych sie szczegdtami, ktdre jednak, jesli
nie zostaty ujete w zastrzezeniach patentowych zawartych w opisie patento-
wym, nie podlegajg ochronie i nie moga tez przesadzac o nowosci czy braku
oczywistosci spornego rozwiazania (patrz orzeczenie WSA z 17 lipca 2014 .,
VI SA/Wa 3435/13).
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Cecha dotyczaca okreslenia wartosci kata (a), a mianowicie ,miedzy 35°-45°",
jest umieszczona bezposrednio po wyrazie ,korzystnie”, a wiec nie jest to ce-
cha réwnorzedna przedstawionym tam ,istotnym cechom zastrzeganego roz-
wigzania” i nie wspéttworzy ona rozwigzania podstawowego tylko korzystne
postacie wykonania rozwigzania zdefiniowane w oparciu o ww. zakres warto-
$ci kata a (patrz orzeczenie WSA z 17 czerwca 2011 r., VI SA/Wa 333/11).

Przyjmuje sie, ze rozwigzanie moze nadawac sie do stosowania, jezeli
jest rozwigzaniem zupetnym, tzn. pozwalajagcym na osiggniecie rezultatu
bez potrzeby dokonywania dodatkowych préb i eksperymentéw wymaga-
jacych dodatkowej pracy twérczej (patrz orzeczenie WSA z 14 lipca 2011 r.,
VI SA/Wa 448/11).

Szereg ogdlnych informacji nie jest dozwolony do okreslania przedmiotu
ochrony w zastrzezeniach patentowych. Nalezg do nich ogdélnikowe wyraze-
nia: ,okoto, w przyblizeniu, duzy, szeroki, waski, mocny” itp.

Okreslenia typu: ,korzystnie”, ,takie jak”, ,wybrane z grupy”, czesto stosowane
w zastrzezeniach patentowych, definiuja okreslone warianty wynalazku jako
szczegolnie korzystne (optymalne) rozwigzania, nie maja przy tym znaczenia
cech ograniczajacych zakres ochrony. Nalezy jednak oceni¢, czy stosowane
okreslenia sg w kazdym przypadku jednoznaczne.

W zastrzezeniach patentowych w zasadzie nie powinno stosowac sie skré-
tow. Jezeli jednak jest to konieczne ze wzgledu na stopien ich skomplikowa-
nia, skréty te w celu unikniecia niejednoznacznosci powinny by¢ objasnione
w opisie wynalazku.

Nazwy witasne oraz podobne stowa nie moga by¢ uzywane w odniesieniu
do przedmiotéw wynalazku, chyba ze mogtyby one by¢ tylko w ten spo-
séb jednoznacznie zidentyfikowane. Jezeli jednak uzywa sie takiego stowa,
przedmiot musi by¢ jednoznacznie identyfikowany réwniez bez odwoty-
wania sie do tego stowa, aby znawca z danej dziedziny mégt wynalazek
zrealizowac.

Nazwa wtasna to wyrazenie stuzace do wyrdznienia jednego przedmiotu po-
$rod innych. Przystuguje ona oznaczanemu przez nig przedmiotowi dlatego,
ze w drodze arbitralnej decyzji tak zostat nazwany, a nie dlatego, ze ma jakies$
szczegolne cechy.
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Stosowanie nazw handlowych, w pewnym wypadkach, moze by¢ akceptowane.

Nazwa handlowa to prawnie zastrzezona nazwa firmy, towaru, produktu lub
ustug (bedaca zwykle ich nazwg wtasng), do ktérej uzywania wytgczne prawo
przystuguje podmiotowi zastrzegajacemu.

Jezeli nazwy wiasne lub podobne stowa sg zarejestrowanymi znakami towa-
rowymi, fakt ten powinien by¢ odnotowany w opisie zgtoszenia.

W przypadku okreslenia stosowanych w rozwigzaniu wg zgtoszenia wynalaz-
ku srodkéw znakiem towarowych (nazwa handlowa) nie wptywa to na moz-
liwos¢ kolizji z prawem o znakach towarowych, gdyz znakiem towarowym
chroniona jest nazwa takiego srodka, a nie stosowanie takiego srodka w za-
strzeganym wynalazku.

Zastrzezenia patentowe nie powinny odsyta¢ do opisu wynalazku lub rysun-
ku z wyjatkiem przypadkéw absolutnie koniecznych. Wymogu tego nie sto-
suje sie, gdy odestanie do opisu wynalazku lub rysunku jest niezbedne dla
okreslenia zastrzeganego wynalazku i zakresu zadanej ochrony. To na zgta-
szajagcym spoczywa ciezar wykazania, ze jest ,absolutnie konieczne” powo-
tywanie sie w tym konkretnym przypadku na odpowiedni fragment opisu
lub rysunek.

Na przyktad wynalazek polega na jakim$ szczegélnym ksztatcie, zilustrowa-
nym na rysunkach, ktdry nie moze by¢ tatwo okreslony zaréwno stowami, jak
i za pomocg prostego wzoru matematycznego. Innym szczegélnym przypad-
kiem jest wynalazek, ktéry dotyczy produktéw chemicznych, przy czym nie-
ktére cechy moga by¢ definiowane wylacznie za pomoca wykreséw, schema-
téow i diagramow.

Jezeli zgtoszenie zawiera rysunki, a zrozumienie zastrzezenia patentowego
wymaga umieszczenia w tresci zastrzezenia patentowego oznaczen odsyta-
jacych do rysunku, dla dobrego zrozumienia catosci zastrzezenia oznaczenia
odsytajace moga sie znajdowac przy dwuczesciowej formie zastrzezenia pa-
tentowego zaréwno w czesci nieznamiennej, jak i znamiennej zastrzezenia
patentowego.

Zagadnienie jednoznacznosci zastrzezenn patentowych byto przedmiotem
szeregu rozstrzygniec¢ sadowych:
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Sposob dziatania, czyli inaczej - sposéb przeprowadzenia procesu technicz-
nego — jest przy tym swoistg instrukcja, wedtug ktérej postepuje sie prowa-
dzac proces techniczny. Instrukcja (zastrzezenie), o ktérej mowa, musi by¢
sformutowana w sposéb na tyle petny i precyzyjny, aby na etapie postepo-
wania o udzielenie patentu nie budzito zadnych watpliwosci, ze uzycie wska-
zanego konkretnego srodka technicznego da pozadany powtarzalny efekt,
o ktérego ochrone wnioskodawca sie ubiega. W przeciwnym wypadku be-
dzie mogto dojs¢ do szerokiego udzielenia ochrony patentowej, co w pota-
czeniu z prawnym zakresem tej ochrony grozi¢ moze zablokowaniem dal-
szych badan naukowych w danej dziedzinie.

[...] Dlako niezbedny warunek [...] trzeba traktowac takie okreslenie zastrze-
zen patentowych, aby stanowity precyzyjna instrukcje wskazujaca na konkret-
ne $rodki techniczne, niezbedne do osiggniecia zatozonego powtarzalnego
rezultatu w dowolnych (nie za$ w wyjatkowych) warunkach. Instrukcja pro-
cesu technicznego musi zatem obejmowac nie tylko opis celu tego procesu,
ale rowniez opis przedmiotu dziatania technicznego, a takze peten opis czyn-
nosci sktadajacych sie na proces techniczny - ich rozktadu w czasie i warun-
kéw, w ktérych powinny przebiega¢, opis srodkéw dziatania technicznego.
Dziatanie techniczne musi mie¢ charakter pewny i powtarzalny. [...]

W tym kontekscie jako konieczng nalezy traktowac szczegdlna dbatosc¢
o to aby wtasciwy organ - tj. Urzad Patentowy RP - udzielat ochrony prawnej
jedynie na rozwigzania opatrzone precyzyjnym zastrzezeniem, pozwalaja-
cym nastepnie na urzeczywistnienie wynalazku w dziatalnosci przemystowe;j
w spos6b powtarzalny z jednakowym rezultatem (patrz orzeczenie NSA z 12
marca 2008 r., [l GSK 412/07).

Nie mozna [...] utozsamiac celu chronionego rozwigzania, czyli jego teoretycz-
nej koncepcji zsamym rozwigzaniem (patrz orzeczenie NSA z 12 marca 2008 .,
Il GSK 411/07).

Zastrzezenia patentowe niezalezne powinny [...] okresla¢ wynalazek $rod-
kami technicznymi odpowiednimi dla kazdej kategorii wynalazku, i te srodki
powinny prowadzi¢ do uzyskania pozadanego rezultatu. Tym samym wiec za-
mieszczone w tych zastrzezeniach rozwigzania powinny by¢ zupetne w tym
znaczeniu, ze powinny rozwigzywac problem przy uzyciu wystarczajaco ujaw-
nionych srodkéw technicznych. [...]
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Wielce istotnym, jest by przy wynalazkach o charakterze medycznym jego
ujawnienie dawato mozliwos¢ nie tylko zastosowania wynalazku, lecz réwniez
by w ujawnieniu tym realizacja rozwigzania technicznego byta bezpieczna dla
jego odbiorcow. [...]

Powotanie sie w tym zakresie na publikacje [...] nie spetnialo wymagania
z art. 26 ust. 1 ustawy [...]. Zawartos¢ opisu patentowego zmuszataby spe-
cjaliste w danej dziedzinie do podjecia dodatkowej pracy tworczej i ekspery-
mentdéw, by na podstawie ujawnionych przez skarzaca danych technicznych
dojs¢ do rezultatu, o jakim mowa w zastrzezeniu niezaleznym (patrz orze-
czenie WSA z 9 maja 2008 r., VI SA/Wa 112/08).

Niemoznos$¢ powtarzalnego (czyli z jednakowym rezultatem) wykorzysta-
nia wynalazku w dziatalnosci gospodarczej swiadczy — najogdlniej biorac -
juz to o niewtasciwym sformutowaniu zastrzezen patentowych, juz to o braku
przez rozwigzanie cech wynalazku. [...]

W pfaszczyznie prawnej zarzuty przeciwko spornemu patentowi sprowadzaja
sie wiec do: 1) braku mozliwosci - z racji ogélnosci zastrzezen patentowych
- jego przemystowego zastosowania, czyli zdolnosci do powtarzalnego wy-
korzystania w szeroko rozumianej dziatalnosci gospodarczej (patrz orzeczenie
WSA z 28 pazdziernika 2011 r., VI SA/Wa 1613/11).

Podmiot ubiegajacy sie o udzielenie ochrony patentowej winien precyzyjnie
okresli¢ zakres i sposéb dziatania wynalazku, przedtozy¢ wyniki badan i do-
swiadczen, ktére udowadniaja, ze wynalazek w rzeczy samej nim jest. Tym-
czasem zapisy te sg na tyle nieprecyzyjne, ze specjalista w danej dziedzinie
musiatby uzy¢ wtasnej inwencji twérczej w celu zastosowania powyzszych
wynalazkéw. [...]

Przedstawione przez strone w toku postepowania dowody nie przyzwa-
laja przyja¢, ze rozwiazanie jest zupetne, czyli pozwalajgce na osiaggniecie
rezultatu bez potrzeby dokonywania rozwigzan dodatkowych przekracza-
jacych zwyczajne zabiegi poznawcze i adaptacyjne. Natomiast braki w tym
zakresie moga wynika¢ badz z niedopracowania samego wynalazku, badz
z wad dokumentacji, co w konsekwencji musiato prowadzi¢ do odmowy
udzielenia ochrony patentowej (patrz orzeczenie WSA z 12 maja 2015 r,,
VI SA/Wa 417/14).
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W tresci zastrzezenia patentowego dopuszcza sie stosowanie wykluczen w przy-
padku, kiedy wyklucza sie cze$¢ cech technicznych z rozpatrywanego zakresu
ochrony. Wykluczenia moga by¢ stosowane tylko w przypadku, kiedy wprowa-
dzenie faktycznych cech technicznych charakteryzujagcych wynalazek do za-
strzezenia patentowego albo nie bedzie definiowac¢ przedmiotu wynalazku
w sposéb jednoznaczny i zwiezty, przy zatozeniu, ze bedzie wcigz zapewniona
ochrona patentowa, albo bedzie nadmiernie ograniczac zakres zagdanej ochrony.
Wykluczenia maja zapewnic spetnienie formalnego wymogu nowosci. Z opisu
wynalazku powinna wynikac tez przyczyna wprowadzenia tych wykluczen.

Celem wyfaczenia jest ponowne ustanowienie nowosci zastrzezenia wobec
ujawnienia jednostkowego dokumentu ze znanego stanu techniki, bez wpro-
wadzenia nowej istoty. Tak wiec dokfadne podstawy tego co moze by¢ wyta-
czone powinny istnie¢ w pierwotnym zgtoszeniu lub w danym dokumencie
ze stanu techniki (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 898/91).

Wytaczenie jest dozwolone tylko wtedy, gdy cecha techniczna zostata przy-
padkowo antycypowana (patrz orzeczenie KO EPO Nr G 1/03, G 2/03).

Antycypacja jest przypadkowa, gdy jest tak niezwigzana i oddalona od za-
strzeganego wynalazku, ze znawca nie bratby jej nigdy pod uwage przy re-
alizacji wynalazku.

9.6.1. Przypadki niezgodnosci zastrzeganego zakresu ochrony
z opisem wynalazku

Prosta niezgodnos¢ zastrzeganego zakresu ochrony z opisem wynalazku
wystepuje, jezeli w opisie wynalazku zawarte jest stwierdzenie, ktére suge-
ruje, ze wynalazek jest ograniczony szczegdlng cecha techniczna, natomiast
zastrzezenia patentowe nie sg ograniczone t3 cechg; réwniez, kiedy opis
wynalazku nie ktadzie szczegélnego nacisku na te ceche, to nie ma powodu
przypuszczad, ze ta cecha jest konieczna dla urzeczywistnienia wynalazku.
W takim przypadku niezgodnos¢ moze by¢ tatwo usunieta albo przez uzu-
petnienie opisu wynalazku albo przez ograniczenie zastrzezen patentowych.

Moze sie jednakze zdarzy¢, ze zarébwno z ogdlnej wiedzy technicznej lub z in-
formacji zamieszczonych w opisie wynalazku wynika, ze jedna z istotnych
cech technicznych niewymieniona w zastrzezeniu niezaleznym jest konieczna
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do odtworzenia wynalazku lub, innymi stowami, jest niezbedna do rozwiaza-
nia problemu, do ktérego odnosi sie wynalazek. W tym wypadku wystepuje
niezgodnos$¢ miedzy opisem wynalazku i zastrzezeniami patentowymi, po-
niewaz zastrzezenie niezalezne musi by¢ nie tylko zrozumiate z technicznego
punktu widzenia, ale réwniez musi jasno definiowaé przedmiot wynalazku,
tj. wskazywac wszystkie konieczne do jego urzeczywistnienia cechy technicz-
ne. Jezeli w odpowiedzi na wskazane niezgodnosci zgtaszajacy wyjasni w spo-
s6b przekonujacy, np. poprzez nadestanie dodatkowych dokumentéw lub in-
nych dowodéw, ze wskazana cecha techniczna nie jest w rzeczywistosci istotna,
moze by¢ zachowane niezmienione zastrzezenie patentowe i jedli jest to ko-
nieczne, zamiast zmiany zastrzezenia mozna poprawic opis wynalazku.

W sytuacji, kiedy zastrzezenie niezalezne zawiera cechy, ktére nie wydaja sie
konieczne do odtworzenia wynalazku, nie powinny by¢ one kwestionowane.
Nie powinno sie bowiem sugerowac rozszerzenia zastrzezenia poprzez pomi-
niecie nieistotnych cech technicznych.

9.6.2. Definicje funkcjonalne, okreslenie wynalazku przez efekt

Zakres ochrony objety zastrzezeniami patentowymi winien by¢ tak precyzyj-
nie sformutowany, jak pozwala na to charakter wynalazku.

Jako zasade ogdlna nalezy przyjac, ze zastrzezenia, ktdre prébuja zdefiniowad
wynalazek poprzez efekt, jaki ma byc¢ osiggniety, nie sa dozwolone, w szcze-
golnosci jesli stanowi to jedyng zastrzegana informacje.

Szczegolnie nie jest dozwolone, gdy jest to rownoznaczne z zastrzeganiem
rozwigzywanego problemu technicznego. Niedozwolone jest zastrzezenie,
ktére brzmi jedynie ,kompozycja przeciwnowotworowa”.

Przedtuzone uwalnianie leku jest mozliwe do osiggniecia réznymi meto-
dami, zatem skarzaca spétka powinna ujawni¢, jaka metode nalezatoby
zastosowag, by jej kompozycja byta uwalniana w organizmie przez 24 go-
dziny z efektem stezenia leku na podanym poziomie (patrz orzeczenie WSA
z 9 maja 2008 r., VI SA/Wa 112/08).

Cechy funkcjonalne jako takie, ktére okreslaja efekt techniczny, moga uzupet-
niac zastrzezenia patentowe, jezeli z obiektywnego punktu widzenia cechy takie
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nie moga by¢ wyrazone bardziej precyzyjnie w inny sposéb bez ograniczenia
zakresu ochrony wynalazku oraz jezeli uzupetnienia te dostarczaja fachowcowi
dostatecznie jasnych wskazéwek do wprowadzenia ich w zycie bez nadmier-
nego wysitku, jesli to konieczne z zastosowaniem rozsadnych eksperymentéw.
Nie mozna jednak stosowac cech funkcjonalnych w przypadku, gdy zagrozi
to jednoznacznosci zastrzezen patentowych wymaganej zgodnie z art. 33 ust. 3.

Wyréznia sie dwa typy cech funkcjonalnych. Pierwszy typ odnosi sie do ope-
racji znanych znawcy i fatwych do zrealizowania w celu osiggniecia zadanych

wynikéw, np. “Srodek do zwiekszania opornosci” zamiast ,opornik”, ,srodek
wypetniajacy” zamiast ,laktoza”.

Natomiast drugi typ cech funkcjonalnych odnosi sie do operacji procesu, kté-
re sg okreslane poprzez wynik docelowy (efekt). Okreslenie cecha funkcjonal-
na jest dopuszczalne, jezeli znawca w danej dziedzinie wie, nie wykraczajac
poza swojg normalng wiedze i umiejetnosci, co nalezy zrobi¢, aby ten wynik
osiagnad. Inna sytuacja powstaje wtedy, kiedy dany wynik otrzymywany
jest po raz pierwszy. Wtedy znawca w danej dziedzinie nie wie, jak osiggna¢
taki wynik (patrz Orzecznictwo KO EPO, cz. I, lll, IV i V, ,Materiaty i Studia” 10,
PIRP, Warszawa 2001, str. 36-40 - szczegdlnie orzeczenia T 68/85 (OJ 1987,
228), T 322/87, T 361/88, T 243/91).

Z § 8 nie wynika, ze zastrzezenie patentowe nie powinno by¢ formutowane
przy uzyciu cech funkcjonalnych, ale przepis ten wskazuje, miedzy innymi,
ze cechy techniczne, podane w zastrzezeniu, wyrdzniaja zastrzegany wyna-
lazek sposréd innych rozwigzan technicznych. Jest wiec bezsporne, ze zakres
ochrony powinien by¢ okreslony precyzyjnie i jednoznacznie — nie moze by¢
watpliwosci co do $cistego zakresu zastrzeganych cech.

Szerokie stosowanie okreslen funkcjonalnych moze powodowa¢, ze danym
patentem chroni sie ogromny przedziat techniki, nieprzebadany faktycznie
przez zgtaszajacego.

9.6.3. Parametry techniczne

Kiedy wynalazek odnosi sie do wytworu, zastrzezenia moga by¢ zdefiniowa-
ne w réznorodny sposdb. Produkt chemiczny moze by¢ okreslony za pomoca
nazwy chemicznej i/lub przez podanie jego wzoru strukturalnego, jako pro-
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dukt okreslonego sposobu wytwarzania (jezeli niemozliwa jest inna klarowna
redakcja) oraz wyjatkowo poprzez jego parametry.

Parametry techniczne stanowia charakterystyczne wartosci, ktére moga by¢
mierzone wprost (np. temperatura topnienia substancji, wytrzymatos¢ na zgi-
nanie stali, opornos¢ przewodnika elektrycznego) lub moga by¢ definiowa-
ne jako mniej lub bardziej skomplikowane matematyczne kombinacje kilku
zmiennych w formie wzoru.

Scharakteryzowanie produktu poprzez jego parametry jest dozwolone jedy-
nie w takich przypadkach, kiedy wynalazek nie moze by¢ prawidtowo okreslo-
ny w inny sposéb, przy zatozeniu, ze parametry charakteryzujace wynalazek
s jasno i wtasciwie okreslone w opisie wynalazku zgtoszenia lub przez inne
obiektywne procedury typowe dla danej dziedziny i znane ze stanu techniki.
Takie same wymagania stawiane s3 dla cech technicznych odnoszacych sie
do sposobu, ktéry jest zdefiniowany przez parametry.

Jezeli w zastrzezeniu patentowym zastosowano nieznane wczesniej para-
metry do charakteryzowania rozwigzania lub zastosowano niedostepne
urzadzenie do pomiaru tych parametréw, caty zakres ochrony nie nadaje sie
woweczas do pordwnania ze znanym stanem techniki, a wiec nie ma moz-
liwosci przeprowadzenia kompletnego badania patentowego [patrz cz. lll,
rozdz. 9.7.2.1].

9.6.4. Okreslenie wytworu przeznaczeniem

Gtéwna zasada jest taka, ze przyimek ,do” w zastrzezeniach produktowych
moze nie mie¢ znaczenia ograniczajgcego, natomiast w zastrzezeniach doty-
czacych sposobu i zastosowania ma znaczenie ograniczajace.

Zastrzezenie patentowe zdefiniowane np. jako ,Urzadzenie do burzenia
muru” powinno by¢ rozumiane tylko jako urzadzenie odpowiednie do reali-
zacji tego celu (a nie ograniczone tylko do tego celu).

Znalezienie w stanie techniki urzadzenia o okreslonych cechach technicznych
takich samych jak w urzadzeniu badanym bedzie szkodzito nowosci niezaleznie
od miejsca jego stosowania. Przy rozpatrywaniu zakresu zadanej ochrony dla
urzadzen, w zasadzie nie ma znaczenia okreslenie przeznaczenia tego urzadzenia.
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Natomiast znalezione w stanie techniki urzadzenie, mimo tego, ze posiada-
toby wszystkie cechy techniczne wyszczegdlnione w zastrzezeniach paten-
towych, ale nie bytoby odpowiednie do osiaggniecia zamierzonego celu, lub
ktére wymagatoby jakiejs modyfikacji aby ten cel osiagna¢, nie powinno by¢
przeciwstawiane jako szkodzace nowosci.

Podanie w zastrzezeniu, ze urzadzenie stuzy ,do konkretnego celu” moze
bowiem sugerowac potencjalng obecnos¢ (w domysle) innych cech tech-
nicznych dla spetnienia wymogoéw (dobdr materiatu, wytrzymatos¢, roz-
miar). Dlatego tez przy znalezieniu w stanie techniki urzadzenia o tych
samych cechach, ale o innym przeznaczeniu stawiany jest czesciej zarzut
braku poziomu wynalazczego w wykorzystaniem dodatkowych dokumen-
tow niz braku nowosci.

Na przyktad ,koto do roweru” nie powinno szkodzi¢ nowosci ,kotu do wago-
nu kolejowego”, a haczyk do towienia ryb nie powinien szkodzi¢ nowosci ha-
kowi dZwigowemu.

Jednakze jezeli w zastrzezeniu nie ma konkretnego wskazania ,do” ale wy-
stepuje ogdlne okreslenie: ,ktére moze by¢ stosowane...” to takie wskaza-
nie rozumie sie tylko jako ogdlng informacje o mozliwym zastosowaniu i taki
materiat przeciwstawny moze by¢ uwzgledniany. Np. “"drzwi ktére moga by¢
stosowane do kontenera transportowego”, moga szkodzi¢ nowosci innym
drzwiom np. zwtaszcza do hangaru.

Przyktadowo, jezeli ze stanu techniki znany jest pojemnik o konkretnej posta-
ci, ale bez wskazania, ze nadaje sie do lodéw, a nowe zgtoszenie dotyczy ta-
kiego samego pojemnika, ale zawiera okreslenie, Ze pojemnik przeznaczony
jest do lodéw, to znany pojemnik szkodzi nowemu zgtoszeniu, gdyz okresle-
nie przeznaczenia nie nadaje nowosci temu rozwiagzaniu.

W przypadku produktéw chemicznych przyimek ,do” moze mie¢ znaczenie
ograniczajace:

» ,Pestycyd zawierajacy zwigzek A, B, C" oznacza kompozycje zawierajaca
zwigzek A, B, C do zastosowania jako pestycyd. Cecha pestycyd ogranicza
zakres ochrony do srodkéw pestycydowych. Chroniona jest kompozycja
pestycydowa zawierajaca zwigzek A, B, C, a nie kompozycja, jako taka,
zawierajgca zwigzek A, B, C.
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®» ,Stabilizujgca kompozycja zawierajagca kwas askorbinowy” oznacza,
ze chroniona jest kompozycja zawierajaca kwas askorbinowy do za-
stosowania jako stabilizator, a nie jako taki. Faktycznie chronione
jest nowe zastosowanie kompozycji zawierajacej kwas askorbinowy
do stabilizacji.

» ,Zwigzek X do zabijania owadéw” moze sugerowac, ze chronione ma
by¢ nowe zastosowanie zwigzku, a nie zwigzek jako taki. Zakres ochrony
jest niejednoznaczny. Jezeli ma by¢ chroniony zwiazek, jako taki, to redak-
Cja zastrzezenia powinna dotyczy¢ jedynie ,zwigzku o wzorze X o wtasci-
wosciach owadobdjczych”. Jezeli ma by¢ chronione nowe zastosowanie,
to redakcja zastrzezenia powinna brzmie¢ ,zastosowanie zwigzku X do za-
bijania owadow”.

Wyjatkiem od tej zasady jest zastrzezenie dotyczace znanej substancji lub
kompozycji do zastosowania w sposobach chirurgicznych, terapeutycznych
lub diagnostycznych o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt 3 [l i Il zastosowanie
medyczne - patrz cz. lll, rozdz. 9.7.3.119.7.3.2].

W przypadku zastosowan medycznych ,do zastosowania” ma zawsze znacze-
nie ograniczajace. Dlatego w przypadku wystepowania wyrazenia ,do” moze
by¢ wstepnie postawiony zarzut braku jednoznacznosci. Np. w przypadku
zastrzezenia” kompozycja zawierajac zwigzek X do iniekcji” powinno by¢ naj-
pierw wyjasnione czy chroniony ma by¢ wytwor jako taki, czyli kompozycja
zawierajaca zwigzek X (a tylko nadajacy sie do nowego zastosowania, czyli
iniekcji) czy tez wynalazek dotyczy tego nowego zastosowanie (nowa droga
podawania — zastosowanie do iniekgji).

Prawidtowa forma w przypadku nowego zastosowania to:

,Kompozycja zawierajgca zwigzek X do zastosowania na drodze iniekgji”,
a w przypadku nowego wytworu to:

~,Kompozycja zawierajaca zwigzek X, ktéra moze by¢ stosowana do iniekgji”.

Jezeli w zastrzezeniu wystepuje ogdlne okreslenie: ,ktére moze by¢ stosowa-
ne...”, to rozumie sie to tylko jako ogdlna informacje o mozliwym zastosowa-
niu. Chroniony jest produkt jako taki.

[Patrz réwniez poparcie zastrzezen patentowych w opisie wynalazku - cz. Ill,
rozdz. 9.5.1].
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9.7. Nowosc¢

Wynalazek uwaza sie za nowy, jesli nie jest czescig stanu techniki.

9.7.1. Stan techniki

Przez stan techniki rozumie sie wszystko to, co przed datg, wedtug ktérej
oznacza sie pierwszenstwo do uzyskania patentu, zostato udostepnione
do wiadomosci powszechnej w formie pisemnego lub ustnego opisu, przez
stosowanie, wystawienie lub ujawnienie w kazdy inny sposéb. Zasadniczo
pierwszenstwo do uzyskania patentu oznacza sie wedtug daty zgtoszenia wy-
nalazku w Urzedzie Patentowym (art. 13).

Pierwszenstwo do uzyskania patentu przystuguje réwniez wedtug daty pierw-
szego prawidtowego zgtoszenia (art. 14) lub wystawienia wynalazku na mie-
dzynarodowej wystawie oficjalnej lub oficjalnie uznanej (art. 15 ust. 1) pod
warunkiem spetnienia okreslonych wymagan formalnych (uprzednie pierw-
szenstwo patrz zwtaszcza art. 35 i art. 36, a takze cz. lll, rozdz. 9.2.6 oraz 9.7.2.1
opracowania). Przy analizie stanu techniki nie ma ograniczen geograficznych,
jezykowych, czasowych. Nie jest istotny (z wyjatkiem sytuacji opisanej poni-
zej) rébwniez sposéb, dzieki ktéremu odpowiednie informacje mogty zostac
udostepnione do wiadomosci publicznej.

Natomiast ustawa pwp nie wytgcza mozliwosci udzielenia patentu na wy-
nalazek, jezeli jego ujawnienie nastapito nie wczesniej niz 6 miesiecy przed
dokonaniem zgtoszenia wynalazku, gdy byto to spowodowane oczywistym
naduzyciem w stosunku do zgtaszajgcego (art. 25 ust. 5).

Dokument sporzadzony na pismie jest dostepny publicznie, jezeli w dacie,
wedtug ktérej oznacza sie pierwszenstwo do uzyskania patentu na wy-
nalazek, byt dostepny dla blizej nieokreslonego kregu oséb np. dostep
nie byt ograniczony nakazem zachowania poufnosci albo zakazem rozpo-
wszechniania.

Jezeli zgtaszajacy kwestionuje publiczng dostepnosc¢ lub date publikacji do-
kumentu, nalezy rozwazy¢ czy celowe i mozliwe jest dokonanie dodatkowych
ustalen. Jezeli zgtaszajacy zgtosi przekonywujace watpliwosci co do tego,
ze wskazany dokument potwierdza, ze zgtoszony wynalazek nalezy do stanu
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techniki, przy czym dodatkowe badanie nie dostarczy dowodu wystarczaja-
cego do usuniecia tych watpliwosci, postawiony zarzut braku nowosci nie po-
winien by¢ podtrzymywany.

W toku badania znanego stanu techniki mozliwe jest uzyskanie dokumen-
tu odtwarzajgcego ustng wypowiedz (np. publiczny wyktad) lub zdajace-
go relacje z pierwszego zastosowania (np. przedstawienie na publicznej
wystawie), a takze ustalenie, ze powszechnie dostepny przed data zgto-
szenia byt tylko ustny opis wynalazku lub publiczny wyktad, natomiast
sam dokument zostat opublikowany w/lub po tej dacie. W takich przy-
padkach nalezy przyja¢ zatozenie, ze dokumenty takie s3 dowodem braku
nowosci wynalazku.

9.7.1.1. Zakres udostepniania do wiadomosci powszechnej

Wynalazek nalezy do stanu techniki, jezeli informacje potencjalnie udo-
stepnione znawcy przed data, wedtug ktérej oznacza sie pierwszenstwo
do uzyskania patentu, sg wystarczajgce do praktycznego wykorzystania
technicznego pouczenia, ktére jest przedmiotem tego ujawnienia, biorac
pod uwage takze ogdlng wiedze w dziedzinie zwigzanej z wynalazkiem do-
stepng w tym czasie.

Warunek nowosci dla wynalazku nie jest spetniony, jezeli istnieje wczesniej-
szy dokument w stanie techniki, ktéry w sposéb jasny i bezposredni ujawnia
istote pozniejszego wynalazku, a w szczegdlnosci jego zastrzegane cechy
techniczne.

Nalezy pamieta¢, ze rézne rozwigzania (wynalazki) objete zastrzezeniem
patentowym lub rézne alternatywne rozwiazania zastrzegane w jednym za-
strzezeniu moga korzystac z réznej daty pierwszenstwa. Nowos¢ wynalazku
powinna by¢ rozwazana w odniesieniu do kazdego zastrzezenia lub jego
czesci.

9.7.1.2. Konflikt ze zgtoszeniami wynalazkéw dokonanymi
z wczesniejszq datg w Urzedzie Patentowym RP

Przy badaniu nowosci zgtoszonego wynalazku za cze$¢ stanu techniki uwa-
za sie rowniez informacje zawarte w zgtoszeniach wynalazkéw lub wzo-
réw uzytkowych dokonanych w Polsce z wczesniejszym pierwszeristwem
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(réwniez wynikajacym z wczes$niejszego zgtoszenia za granica w trybie Kon-
wencji o Patencie Europejskim) niz rozpatrywane zgtoszenie wynalazku,
a nieudostepnionych do wiadomosci powszechnej w dacie, wedtug ktoérej
oznacza sie pierwszenstwo do uzyskania patentu na rozpatrywany wyna-
lazek. Warunkiem zaliczenia takiego wynalazku do stanu techniki jest jed-
nakze jego opublikowanie w ,Biuletynie Urzedu Patentowego” — nawet gdy
data takiej publikacji jest pdzniejsza niz data, wedtug ktérej oznacza sie
pierwszenstwo rozpatrywanego zgtoszenia.

Tak wiec, informacje zawarte w zgtoszeniach wynalazkéw lub wzoréw uzyt-
kowych, korzystajace z wczesniejszego pierwszenstwa, po ich ogtoszeniu
w sposob okreslony w ustawie zaliczone sg przy badaniu warunku nowosci
do stanu techniki, niezaleznie od sposobu zakonczenia postepowania w spra-
wie tych wczesniejszych zgtoszen.

Z art. 25 ust. 3 wynika, ze w przypadku rezygnacji ze zgtoszenia wczesniej-
szego wynalazku przed jego publikacja, zgtoszenie to nie powoduje utraty
nowosci nastepnych zgtoszen takiego samego wynalazku.

9.7.1.3. Zgtoszenia réwnolegte

Jezeli zgtoszenia wynalazku dokonaty niezaleznie od siebie co najmniej dwie
osoby, ktdre korzystaja z pierwszenstwa oznaczonego ta sama data, rozpatry-
wanie tych zgtoszen bedzie prowadzone niezaleznie, a prawo do uzyskania
patentu lub prawa ochronnego przystuguje kazdej z tych oséb (art. 18).

W przypadku ztozenia w Urzedzie Patentowym RP dwu lub wiecej zgtoszen
patentowych, dokonanych przez tego samego zgtaszajacego z taka sama
data zgtoszenia (uprzedniego pierwszenstwa) i obejmujacych ten sam wy-
nalazek, nalezy przyjac¢ zasade (stosowang w wiekszosci systemédw patento-
wych), ze temu samemu zgtaszajacemu nie moze by¢ udzielony wiecej niz
jeden patent na ten sam wynalazek.

W zwiazku z tym, gdy rozpatrywane zgtoszenie obejmuje m.in. wynalazki,
ktére sg ujete rowniez w innym zgtoszeniu (réwnolegtym), to w trakcie po-
stepowania zgfaszajacy bedzie wezwany do takiej korekty zgtoszenia, aby
rozpatrywane zgtoszenie nie obejmowato juz tych samych wynalazkéw badz
by zgtaszajacy ewentualnie wskazat, dla ktérego ze zgtoszen tego samego
wynalazku powinno by¢ prowadzone dalsze postepowanie.
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W takim przypadku Urzad, w stosunku do tego drugiego zgtoszenia, w sto-
sownym zakresie umorzy postepowanie zgtoszeniowe wobec jego bezprzed-
miotowosci (art. 105 § 1 kpa).

9.7.2. Ocena nowosci

Wynalazek nie spetnia wymogu nowosci, jezeli mozna wskaza¢ dowody,
w Swietle ktérych wszystkie cechy rozwiagzania badz wariantu rozwigzania
ujetego w zgtoszeniu, uwzglednione tacznie, sg czescia stanu techniki.

Przy ocenie nowosci wczesniejszy dokument (przeciwstawiony) powinien by¢
czytany tak, jakby byt czytany przez znawce w dacie jego publikacji — w przy-
padku wczeséniej publikowanych dokumentéw, lub w dacie zgtoszenia (albo
uprzedniego pierwszenstwa, gdy to jest wtasciwe) — w przypadku dokumentu
rozpatrywanego zgodnie z art. 25 ust. 3 [pojecie znawcy patrz cz. lll, rozdz. 9.8].

Warunek nowosci nie jest spetniony, jezeli wczeéniejszy dokument, ktéry
jest dowodem istniejagcego stanu techniki, w sposéb jasny i bezposredni ujaw-
nia istote wynalazku, a w szczegdlnosci jego zastrzegane cechy istotne.

Przy ocenie nowosci, w odréznieniu od oceny poziomu wynalazczego,
nie jest dozwolone dokonywanie tej oceny na podstawie kilku fgczonych
ze sobg dokumentéw. Nie jest takze dozwolone przy tej ocenie faczenie od-
dzielnych wzmianek bedacych réznymi korzystnymi przypadkami opisywa-
nymi w jednym dokumencie, chyba Ze takie pofgczenie jest w nim sugerowa-
ne. Jezeli w przeciwstawionym dokumencie wystepuje wyrazne odniesienie
do innego dokumentu, jako dostarczajgcego wiecej szczegétowych informa-
¢ji dotyczacych pewnych cech, to takie informacje sg uwazane jako wiaczone
do przeciwstawionego dokumentu zawierajacego to odniesienie, pod warun-
kiem, ze réwniez ten dokument byt dostepny publicznie w dacie publikacji
przeciwstawienia.

Data brana pod uwage przy ocenie nowosci jest zawsze datg podstawowego,
przeciwstawionego dokumentu (tj. dokumentu, ktéry moze zawiera¢ ewen-
tualnie dalsze odniesienia).

Takze stan techniki, w zakresie, w jakim jest w dokumencie opisany, jest uwa-
zany za zawarty w tym dokumencie.
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Dozwolone jest uzywanie stownikéw lub podobnych publikacji w celu inter-
pretowania specjalistycznych terminéw stosowanych w dokumentach.

9.7.2.1. Cechy dorozumiane, ekwiwalenty, parametry

Przeciwstawiony dokument szkodzi nowosci wynalazku, jezeli istota tego
wynalazku daje sie w sposéb jednoznaczny i bezposredni wywies¢ z tego
dokumentu. Informacje moga by¢ udostepnione w dokumencie wyraznie
lub w sposéb dorozumiany, np. fakt ujawnienia zastosowania gumy w oko-
licznosciach, z ktérych jasno wynika, ze sg uzywane jej elastyczne whasciwo-
$ci, nawet jezeli nie jest to wyraznie stwierdzone, szkodzi nowosci innego
wynalazku polegajacego na zastosowaniu materiatu o wtasciwosciach ela-
stycznych.

Okreslenie ,w sposéb jednoznaczny i bezposredni” oznacza, ze nie nalezy inter-
pretowac pouczenia wynikajacego z tego dokumentu w ten sposéb, ze obej-
muje ono réwniez dobrze znane ekwiwalenty (nieprzedstawione w dokumen-
cie) i w ten sposob szkodzi nowosci wynalazku. Taka ocena jest mozliwa dopiero
wtedy, gdy rozpatrujemy poziom wynalazczy wynalazku.

Pod pojeciem ,ekwiwalenty” nalezy rozumie¢ $rodki réwnowazne, ktére
moga by¢ uzyte w danym rozwiazaniu, bez szkody dla funkgji, jaka spetnia
to rozwigzanie.

Brak nowosci moze by¢ tez rozumiany (w sposéb dorozumiany) w tym sensie,
ze wykonanie pouczenia ze stanu techniki mogtoby w sposéb nieuchronny
prowadzi¢ do rezultatu wchodzacego w zakres ochrony rozpatrywanego wy-
nalazku. Gdy znane sg np. substraty i znany jest sposdb postepowania, to wy-
tworzony wytwér mozna uznac za znany.

Watpliwosci tego rodzaju moga takze wystepowad, kiedy zastrzezenia
okreslajg wynalazek lub jego cechy za pomoca parametréw technicznych
[patrz cz. lll, rozdz. 9.6.3]. Moze sie zdarzy¢, ze w zwigzanym z przedmiotem
zgtoszenia stanie techniki wystepuje inny parametr niz w zastrzezeniu albo
w stanie techniki nie okreslono parametréw w ogdle. Jezeli znane i zastrze-
gane produkty sg identyczne pod wszystkimi innymi wzgledami (np. surow-
ce wyjsciowe i sposéb wytwarzania jest identyczny), wtedy na pierwszym
miejscu podnosi sie zarzut braku nowosci. Podkresla sie, ze zastosowanie
odmiennego/nowego parametru technicznego (tzn. innego niz podany
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w dotychczasowym stanie techniki czy oznaczanego w innych warunkach)
dla okreslania danego produktu, ktéry nie byt pierwotnie tak scharakteryzo-
wany, nie spowoduje, ze produkt ten stanie sie nowy [patrz réwniez cz. lll,
rozdz. 9.6.3).

Aby mozna byto uznac za spetniony warunek nowosci, muszg by¢ podane
konkretne i rzetelne dane techniczne, na podstawie ktérych mozna poréwnac
i jednoznacznie stwierdzi¢, ze przykladowo zwigzek ze stanu techniki i zwig-
zek wg rozpatrywanego zgtoszenia sg réznymi wytworami.

Jezeli zastosowane s$rodki techniczne (surowce wyjsciowe i sposéb wytwa-
rzania) sa identyczne zarbwno w przypadku dokumentu ze stanu techniki,
jak i w badanym zgtoszeniu, przy czym zgtaszajacy jest w stanie wykazac,
np. za pomocg stosownych badan poréwnawczych, ze wystepuja réznice
w odniesieniu do parametréw dla produktu ze stanu techniki i z rozpatrywa-
nego zgtoszenia, to wynika z tego, ze zgtoszenie nie ujawnia wszystkich zasad-
niczych i koniecznych cech istotnych niezbednych do wytworzenia produktu,
innego niz ten opisany w stanie techniki. Wiadomym jest, ze takie same srodki
techniczne powinny prowadzi¢ do takiego samego rezultatu. W omawianym
przypadku postawiony zostanie zarzut braku wyczerpujacego ujawnienia wy-
nalazku (art. 49 ust. 1 pkt 2).

9.7.2.2. Dokument ze stanu techniki upowazniajgcy
do postawienia zarzutu braku nowosci

Informacje zawarte w dokumencie moga by¢ uznane za udostepnione do wia-
domosci powszechnej, zgodnie z art. 25 ust. 1, tylko wtedy, jezeli (takze bio-
rac pod uwage podstawowa wiedze dostepnag w tym czasie w tej dziedzinie)
sg wystarczajace dla znawcy, w dacie publikacji zgtoszenia, do wykorzystania
(urzeczywistnienia) technicznego pouczenia.

Przyktadowo, sama hipotetyczna wzmianka na temat chemicznego zwigz-
ku w dokumencie ze stanu techniki w zasadzie nie upowaznia do posta-
wienia zarzutu, ze jest to zwigzek znany, faktycznie wyodrebniony. In-
formacja o wyizolowaniu ze $rodowiska produktu naturalnego réwniez
nie daje takiego upowaznienia. Jednakze, jesli zwigzek ten, w stanie tech-
niki, byt opisany na przyktadzie lub wymieniony z nazwy, czy chociazby
mozna taki zwigzek jednoznacznie rozpozna¢ w dokumencie ze stanu
techniki, warunek nowosci dla takiego wynalazku moze by¢ kwestiono-
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wany, poniewaz celem art. 25 ust. 1 jest wykluczenie zdolnosci patento-
wej tresci objetych stanem techniki (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 658/91).

Nalezy zatem w tym miejscu podkredli¢, ze Urzad Patentowy ma obowiazek
,badania” nowosci, a nie jej ,zbadania”, tzn. uznaje wynalazek za nienowy, je-
zeli moze zgtaszajacemu wskaza¢ dokument lub inny dowdd braku nowosci
(por. E. Traple, Pojecie wynalazku, s. 51-52). Innymi stowy, istnieje domniema-
nie nowosci, ktére Urzad Patentowy musi obali¢. A zatem zeby udowodni¢
brak nowosci rozwigzania, musi zosta¢ wykazane taczne spetnienie trzech
nastepujacych przestanek: udostepnienie rozwigzania technicznego do wia-
domosci powszechnej, udostepnienie musi nastapic¢ w takim zakresie, aby dla
znawcy danej dziedziny ujawnione zostaty dostateczne dane do stosowania
wynalazku, i udostepnienie to musi nastapic¢ przed data, wedtug ktérej ozna-
cza sie pierwszenstwo do uzyskania patentu.

[...] Brak nowosci wystepuje m.in. wtedy, gdy do znanego rozwigzania o cha-
rakterze technicznym wprowadza sie zmiany niemajace znaczenia dla jego
istoty. Jest bowiem oczywiste, ze w znanej metodzie postepowania, w przy-
padku przystosowania jej do nowych wyrobéw nalezy zawsze dokonywac
okreslonych zmian i jesli zmiany te nie dotyczg istoty postepowania, nie sta-
nowig nowego rozwigzania.

Jezeli zatem dwa rozwiazania, z ktérych jedno jest objete spornym paten-
tem, a drugie zostato mu przeciwstawione, petnia te sama funkcje, jednak
istotnie réznia sie od siebie uktadem i elementami, to nie mozna posta-
wi¢ zarzutu braku nowosci. Kryterium braku nowosci wymaga bowiem,
aby przeciwstawione rozwigzanie byto tozsame pod wzgledem budowy
i elementéw przeciwstawnych (patrz orzeczenie WSA z 13 maja 2015 r.,
VI SA/Wa 3769/14).

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego IV PRN 5/84 (WUP 1985, nr 4, s. 212)
»,do podania wynalazku do wiadomosci publicznej dochodzi dopiero wte-
dy, gdy rozwigzanie byto dostepne do nieograniczonego z gory kregu 0soéb,
ktére mogty sie z tym rozwazaniem zapoznac poprzez wiasne obserwacje
pozwalajace na przyswojenie sobie regut technicznego dziatania bedacego
przedmiotem wynalazku”. W przedmiotowej sprawie takich ustaler nie doko-
nano (nie zostato udowodnione, ze materiaty przekazane przedsiebiorcom za-
wieraty petne dane umozliwiajace wykonanie wyrobu) (patrz orzeczenie NSA
z 17 marca 2008 r., Il GSK 408/07).
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9.7.2.3. Ogélne ujawnienie i szczegétowe rozwigzania

Przy ocenie nowosci nalezy pamieta¢, ze ogélne ujawnienie nie pozwala
zazwyczaj postawic¢ zarzutu braku nowosci szczegolnej postaci takiego roz-
wigzania lezacej w zakresie tego ujawnienia. Natomiast szczegétowe roz-
wigzanie nalezace do stanu techniki, mieszczace sie w szerokim okresleniu
przedmiotu zgtoszenia, obejmujacym to znane rozwigzanie, szkodzi nowo-
$ci tego zgtoszenia. Na przyktad ujawnienie zastosowania miedzi szkodzi
nowosci zastosowania metalu jako ogdlnego pomystu, ale nie szkodzi no-
wosci zastosowania jakiego$ metalu innego niz miedz. Podobnie zastoso-
wanie nitow szkodzi nowosci zastosowania elementéw faczacych jako ogol-
nego pomystu, ale nie nowosci zastosowania jakiegos elementu taczacego
innego niz nity.

9.7.3. Szczegblne przypadki nowosci w dziedzinie chemii

Przy rozpatrywaniu zastrzezen dotyczacych kategorii wytworu, nie bierze sie
pod uwage, jako jedynej cechy odrdézniajacej od stanu techniki, zastosowania
tych wytwordw [patrz cz. lll, rozdz. 9.6.4].

Oznacza to, ze gdy jedyna cechg odrézniajaca od stanu techniki jest nowe za-
stosowanie, to ta cecha nie powoduje nowosci wytworu jako takiego.

Przyktadowo, wynalazek okreslony zastrzezeniem ,Substancja X nadajaca sie
do zastosowania jako katalizator” nie jest nowy w przypadku, gdy substan-
¢ja X znana jest jako barwnik. W przypadku, gdy wktadem do stanu techniki
jest wczesniej nieznana wtasciwos¢ znanej substangji, ktéra pocigga za sobg
nowy skutek techniczny - tutaj nowe zastosowanie substancji X (znanej
ze stanu techniki) jako katalizator - to te nowo odkryte wiasciwosci nie przy-
wrdca warunku nowosci dla tej znanej substancji X. Stad tez zastrzezenie
w kategorii wytworu, sformutowane jak wyzej, nie spetnia warunku nowo-
sci (jedyny wyjatek stanowi tzw. pierwsze i drugie zastosowanie medyczne)
[patrz cz.111.9.7.3.119.7.3.2].

Nalezy jednak zauwazy¢, ze jezeli to nowe zastosowanie (w powyzszym przy-
padku zastosowanie jako katalizator) pocigga za sobg wytworzenie szczegél-
nej postaci tej substancji, np. przez dodanie pewnych dodatkéw, ktoére spra-
wig, ze powstanie nowa postac¢ odrdzniajaca sie od tej znanej, to taka nowa
posta¢ moze by¢ uznana za nowg [patrz rowniez cz. lll, rozdz. 9.6.4].
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Nieco inaczej sytuacja wyglada w przypadku zastrzezenia ,Katalizator zawie-
rajacy substancje X", gdy ze stanu techniki znane jest zastosowanie substan-
¢ji X w procesach katalizowania.

Wprawdzie takie zastrzezenie sugeruje, ze substancja X stuzy ,do konkret-
nego przeznaczenia” ale pojecie katalizator moze sugerowac potencjalna
obecnos¢ (cechy domysine) innych substancji pomocniczych w celu spet-
nienia procesu katalizowania. Z powodu obecnosci stowa ,zawierajacy”
w zastrzeganej kompozycji nie jest wykluczona obecnosci dodatkowych
sktadnikdw oprécz substancji X. Zakres ochrony moze wiec obejmowacd
cechy domysine ale nie wymienione konkretnie w zastrzezeniu. Dlatego
w takich przypadkach, stawia sie raczej zarzut braku poziomu wynalazczego
niz nowosci.

9.7.3.1. Nowe zastosowania medyczne

W przypadku substancji lub mieszanin stanowigcych czes¢ stanu techniki mozli-
we jest udzielenie patentu na wynalazek dotyczacy znanej substancji lub miesza-
niny do zastosowania lub zastosowania w $cisle okreslony sposéb w sposobach
leczenia lub diagnostyki, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt, pod warunkiem
ze takie zastosowanie nie stanowi czesci stanu techniki (art. 25 ust. 4).

Istnieje zatem mozliwo$¢ patentowania substancji lub mieszanin, ktére jako
takie sg juz znane, ale po raz pierwszy ujawniono ich wtasciwosci medyczne,
pozwalajace wykorzystac¢ je w sposobach terapeutycznych, chirurgicznych
lub diagnostyce. Tego typu wynalazki okresla sie mianem tzw. pierwszego
zastosowania medycznego.

W przypadku gdy substancje lub mieszaniny sg juz znane ze swojego pierw-
szego zastosowania medycznego, dopuszcza sie mozliwos¢ ich patentowania
do zastosowania do drugiego i kolejnych zastosowan medycznych w sposo-
bach terapeutycznych, chirurgicznych lub diagnostyce, pod warunkiem, ze ta-
kie rozwigzania sa nowe i posiadaja poziom wynalazczy.

Zastrzezenie dotyczace nowego zastosowania medycznego, po nazwie okre-
$lajacej zwigzek lub mieszanine zwigzkéw, powinno wskazywac zastosowanie
tych substancji. Obligatoryjne jest stosowanie w zastrzezeniu sformutowania
»do zastosowania”, ktére wprowadza ograniczenie zakresu ochrony do wska-
zywanych zastosowan.



9. Ocena zdolnosci patentowej wynalazku

Prawidtowa redakcja zastrzezenia w kategorii pierwszego zastosowania me-
dycznego to np.:

»Zwigzek X do zastosowania w leczeniu/jako lek”.

Natomiast prawidtowo zapisane zastrzezenie w kategorii drugiego (kolejne-
go) zastosowania medycznego to np.:

»Zwiazek X do zastosowania w leczeniu choroby Y”,
»Zwiazek X do zastosowania do podawania dozylnego w leczeniu choroby Y”.

Zastrzezenia zalezne powinny by¢ sformutowane w taki sposéb, aby wyraznie
zaznaczyc¢ ich zwiazek z zastrzezeniem niezaleznym. Prawidtowo zredagowa-
ne zastrzezenie zalezne ma nastepujaca forme: ,Zwigzek X do zastosowania
wedtug zastrz. (...)".

Nieprawidtowe jest natomiast zastrzezenie zalezne w takiej postaci: ,Zwigzek
X wedtug zastrz. (...),". Tak zredagowane zastrzezenie jest niejasne, a dekla-
rowana zaleznos¢ watpliwa, poniewaz btednie sugeruje, ze zastrzezenie jest
zalezne od zastrzezenia dotyczacego produktu.

Zastrzezenie sformutowane jako: ,Zastosowanie substancji’/kompozycji X
do leczenia choroby Y” jest uwazane za odnoszace sie do sposobu leczenia,
ktéry zgodnie z art. 29 ust. 1 pkt 3 nie podlega opatentowaniu, i nie jest
akceptowane. Nieakceptowane sa réwniez zastrzezenia w formie typu
szwajcarskiego: ,Zastosowanie zwigzku X do wytwarzania leku do leczenia
choroby Y”.

Zgodnie z art. 25 ust. 4 zastrzezenia dotyczace wytworéw moga by¢ ogra-
niczone zastosowaniem wytacznie w przypadku substancji lub mieszanin
stosowanych w sposobach leczenia lub diagnostyki, wytagczonych z ochrony
na mocy art. 29 ust. 1 pkt 3 pwp. Nie moga by¢ one rozszerzane na wytwory,
ktoére nie stanowig substancji czy mieszaniny stosowanych w tych sposobach,
np. urzadzenia, ani na substancje czy mieszaniny stosowane w innych sposo-
bach niz te, o ktérych mowa w art. 29 ust. 1 pkt 3.

Z tego powodu zastrzezenia zredagowane jako np.: ,Rozrusznik serca/
wszczepialny czujnik chemiczny do zastosowania w leczeniu choroby Y”
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(urzadzenie do zastosowania) lub ,Kompozycja X do zastosowania jako $ro-
dek antykoncepcyjny” (zastosowanie nieterapeutyczne) nalezy interpretowac
jako zastrzezenia dotyczace wytworéw odpowiednich do tego zastosowania,
a nie wytworéw ograniczonych tym zastosowaniem. W rezultacie, jezeli za-
strzegane wytwory sg znane ze stanu techniki, w formie, ktéra mogtaby by¢
odpowiednia do zastrzeganego zastosowania, to rozwigzanie moze nie zo-
stac uznane za nowe.

Do badania poziomu wynalazczego tego typu wynalazkdéw konieczne jest
ustalenie, czy w stanie techniki byty wyrazne wskazéwki lub zacheta, ktére
sktonityby znawce do takiego zmodyfikowania lub dostosowania najblizsze-
go stanu techniki, aby uzyskac takie same efekty techniczne jak w zastrzega-
nym rozwigzaniu. Jezeli takich wskazéwek w stanie techniki nie byto, to moz-
na uznac, ze rozwigzanie posiada poziom wynalazczy.

Ponadto podczas badania poziomu wynalazczego nalezy ustali¢, czy w opi-
sie wynalazku wykazano (tj. zamieszczono odpowiednie dane, informacje,
przykfady), ze wynalazek rozwigzuje postawiony problem techniczny w ca-
tym zastrzeganym zakresie. Jezeli takich informacji nie ma, to nalezy uznag,
ze wynalazek nie rozwiazuje tego problemu w catym zastrzeganym zakresie
i w zwiagzku z tym nie posiada poziomu wynalazczego (art. 24 i 26; patrz Wy-
tyczne Prezesa UPRP).

W przypadku rozwigzan dotyczacych Il zastosowania medycznego,
konieczne jest podanie w zastrzezeniu zaréwno substancji leczniczej
jak i choroby, badz dolegliwosci, do leczenia ktérej ta substancja jest sto-
sowana.

Cecha odrdzniajaca rozwigzanie dotyczace drugiego zastosowania medycz-
nego od znanego stanu techniki moze by¢ m.in.:

® nowe wskazanie medyczne;

®» nowa, nieoczywista grupa pacjentéw, odréznialna w swoim fizjologicz-
nym lub patologicznym statusie i jednoczesnie niemajaca czesci wspolnej
z grupa, w stosunku do ktérej terapie stosowano w przesztosci (np. zasto-
sowanie leku na zwierzetach seropozytywnych, podczas gdy poprzednio
ten sam lek stosowano na zwierzetach seronegatywnych);

®» nowa droga podawania znanego leku, pod warunkiem uzyskania nie-
oczywistych efektow w wyniku takiego stosowania. W takim przypad-
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ku wynalazek zwigzany jest z wytworzeniem nowej postaci leku, ktéra
warunkuje jego dziatanie. Zatem, gdy znana byta forma podawania do-
mies$niowego leku, to podlega opatentowaniu wynalazek dotyczacy po-
dawania podskoérnego, o ile w konsekwencji zmiany formy podawania
uzyskano np. poprawe skutecznosci terapeutycznej lub tez wyelimino-
wano szkodliwe dziatanie i skutki uboczne;

®» nowy rezim/schemat dawkowania.

Rozwiazan w kategorii drugiego zastosowania medycznego nie stanowig na-
tomiast:

®» odkrycie mechanizmu dziatania znanego zwigzku w znanym zastosowa-
niu medycznym;

®» wyjasnienie wystepowania efektéw ubocznych znanej substancji podczas
leczenia w znany sposéb (patrz orzeczenie KO EPO Nr T 0254/93).

W jednym zgtoszeniu mozna zamiesci¢ wiecej niz jedno zastrzezenie do-
tyczace nowego zastosowania medycznego tylko wtedy, gdy rozwigzania
objete takimi zastrzezeniami stanowia wyraznie jeden pomyst wynalazczy
(art. 34).

9.7.3.2. Drugie zastosowanie niemedyczne

W przypadku rozwigzan, ktére dotycza nowego zastosowania znanego zwigz-
ku (Il zastosowanie niemedyczne), takie nowe zastosowanie moze stanowic
odzwierciedlenie nowo zbadanego efektu technicznego przedstawionego
w opisie patentowym. Uzyskanie takiego efektu nalezy rozpatrywac jako
funkcjonalna ceche techniczna zastrzezenia patentowego.

Jezeli cechy tej nie udostepniono wczesniej do wiadomosci publicznej, to wy-
nalazek powinien by¢ uznany za nowy, nawet jesli taki efekt techniczny mogt
nieodfacznie wystapi¢ wczesniej w trakcie realizacji rozwigzan udostep-
nionych do wiadomosci publicznej (patrz orzeczenie rozszerzonej KO EPO
Nr 2/88). Zastrzezenie powinno wskazywac na ten nowy efekt.

Na przyktad zastrzezenie dotyczace zastosowania jako srodka grzybobdjczego
substancji znanej jako regulator wzrostu roslin zawiera posrednio funkcjonalna
ceche techniczng - a mianowicie substancja ta, zastosowana zgodnie z okre-
Slonymi w opisie patentowym $rodkami realizacji, rzeczywiscie spowodowata
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skutek (tj. petnita funkcje) kontrolowania rozwoju grzyba. Przy badaniu nowosci
decydujace jest ustalenie, co udostepniono do wiadomosci publicznej. W sta-
nie techniki nie ujawniono takich wtasciwosci substancji (grzybobdjczych), cho-
ciaz niewatpliwie one istniaty.

9.7.3.3. Zestaw czesci

Pojecie zestaw czesci obejmuje znane wytwory (substancje chemiczne),
przyrzady, aparaty, ktére moga by¢ stosowane réwnoczesnie lub kolejno
po sobie i ktére moga tworzy¢ razem funkcjonalng catos¢ (zestaw antykon-
cepcyjny, implant z lekiem). Jezeli skfadniki te tworza funkcjonalng catos¢
i powodujg nowy, nieoczekiwany skutek, taki zestaw moze zosta¢ opaten-
towany. Nie ma jednak zdolnosci patentowej zestaw zawierajacy znany lek
zaopatrzony w ulotke o stosowaniu tego leku. Urzad uwaza ja za zwykta
prezentacje informacji, a nie ceche techniczng, ktéra wnositaby wktad tech-
niczny do stanu techniki lub mogtaby by¢ oceniana jako znajdujaca zastoso-
wanie przemystowe.

9.7.3.4. Wynalazki selektywne

Pojecie wynalazku selektywnego (tzw. wynalazku z wyboru) nie wystepuje
w unormowaniach prawnych, a jedynie w praktyce urzedéw patentowych.
Wynalazek selektywny w dziedzinie chemii moze dotyczy¢ takich zagadnien
jak selekcja parametréw w ramach znanego zakresu czy selekcja wytworéw
z szerszego ogdlnego ujawnienia. Zwykfa selekcja z szerszego zakresu, ktéra
nie bedzie powodowata zadnej zmiany w sensie technicznym w odniesieniu
do stanu techniki, nie uzyska ochrony patentowej. Ogdlnie wynalazek selek-
tywny powinien przynosic jakis skutek techniczny (korzysci) w catym wyselek-
cjonowanym zakresie w stosunku do znanego stanu techniki.

Wynalazki selektywne musza spetniac takie same kryteria zdolnosci paten-
towej, jakie spetniajg pozostate wynalazki. Przykladowo wynalazki selek-
tywne moga dotyczy¢ zwigzkéw chemicznych, kompozycji, zastosowania.
We wszystkich przypadkach dotyczacych wynalazku selektywnego decydu-
jace znaczenie dla uznania warunku nowosci ma to, czy uprzednie ujawnienie
stanu techniki nie byto bezposrednie i nie umozliwiato znawcy urzeczywist-
nienia wynalazku, jak réwniez czy wyselekcjonowany zakres charakteryzuje
sie co najmniej jedng wtasciwoscia, ktdra jest znaczaco rézna od wiasciwosci
catego zakresu, z ktérego zostat wybrany.
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W odniesieniu do wynalazkéw selektywnych nalezy przyja¢ wczesniej sto-
sowana juz przez Urzad praktyke dotyczaca oceny nowosci. Tak wiec przy-
ktadowo:

® selekcja podzakreséw wartosci liczbowych z szerszego przedziatu moze
byc¢ uznana za nowg, gdy spetnione s wszystkie nastepujace kryteria:

e wyselekcjonowany z przedziatu podzakres powinien by¢ waski w stosun-
ku do zakresu znanego;

e wyselekcjonowany podzakres powinien w wystarczajagcym stopniu
odbiegac¢ od korzystnej czesci znanego zakresu (odlegty od przykta-
déw przedstawionych w stanie techniki i od koricowych punktéw zna-
nego zakresu);

e wyselekcjonowany podzakres nie powinien by¢ bezposrednio wymie-
niony nigdzie w znanym stanie techniki (opisie wynalazku czy przykta-
dach wykonania);

e wybrany zakres nie powinien by¢ dowolnie wybranym podzakresem
ze stanu techniki, ale musi by¢ podstawa dla nowego innego wyna-
lazku (celowy wybor, nowe techniczne pouczenie, a wiec w szczegél-
nosci wykazywa¢ poziom wynalazczy w stosunku do znanego stanu
techniki);

e nieoczekiwany efekt wystepujacy w wyselekcjonowanym zakresie
nie jest wystarczajacy do uznania nowosci takiego zakresu; konieczne
jest, aby taki efekt nie wystepowat w catym znanym zakresie;

® selekcja (wybdr) pojedynczego zwigzku chemicznego lub grupy zwiazkow
chemicznych z szerszej grupy zwiazkéw.

Wynalazek selektywny dla zwigzkéw chemicznych czy grupy zwigzkéw po-
lega na wyborze, z opatentowanej lub opisanej w sposéb ogdlny w stanie
techniki klasy zwigzkéw, pojedynczego zwiazku lub pewnej grupy zwigzkéw
majacych szczegdlne wiasciwosci. Aby uzyskac ochrone dla takiego wynalaz-
ku w kategorii wytworu - zwigzku chemicznego, powinny by¢ spetnione jed-
noczesnie nastepujace warunki:

®» wybrany zwigzek chemiczny lub wybrana grupa zwigzkéw nie powinny
by¢ bezposrednio opisane we wczesniejszym dokumencie;

® wybrana grupa zwigzkéw powinna mie¢ wtasciwosci uzytkowe istotnie
réznigce sie od wiasciwosci przypisywanej catej klasie, z ktorej nastgpit
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wybor, a wtasciwosci te powinny wystepowac u wszystkich cztonkéw wy-
branej grupy;

®» powinno by¢ wykazane, ze te nowe wtasciwosci nie wystepujg u wszyst-
kich cztonkéw wiekszej grupy, z ktérych dokonano wyboru.

PRZYKtAD:

Przedmiotem zgtoszenia jest grupa zwigzkéw okreslonych ogélnym wzorem
strukturalnym B. Uprzedni stan techniki (D1) opisuje grupe zwigzkéw okre-
$lonych ogdélnym wzorem strukturalnym A, obejmujacym grupe zwigzkéw
(o wzorze ogdlnym B), bedacych przedmiotem pdzniejszego zgtoszenia. Do-
kument (D1) nie zawiera jednak zadnego bezposredniego opisu grupy zwigz-
kéw o wzorze B, bedacych przedmiotem nastepnego zgtoszenia.

Warunek nowosci moze by¢ uznany na zasadzie braku ujawnienia w sposéb
jasny i bezposredni konkretnej grupy zwigzkéw o wzorze ogéinym B.

Przeszkoda do uznania warunku nowosci wynalazku selektywnego dla zwiaz-
ku chemicznego czy grupy zwigzkéw powstaje, gdy uprzedni stan techniki
przytacza substancje wyjsciowe i sam proces prowadzacy nieuchronnie
do wskazanego wyselekcjonowanego zwiazku czy grupy zwigzkow.

Nowy techniczny efekt wystepujacy w wybranym zakresie moze byc¢ tak-
ze tym samym efektem, jaki byt uzyskiwany w szerokim znanym zakresie,
ale w wiekszym natezeniu.

Stereoizomery

W przypadku, gdy uprzedni stan techniki opisuje zwigzki zawierajgce asyme-
tryczny atom wegla, co wskazuje, ze omawiane zwiazki moga wystepowacd
w réznych mozliwych konfiguracjach przestrzennych, ale nie zawiera zad-
nego bezposredniego/dostownego opisu stereoizomeru, warunek nowosci
moze by¢ uznany za spetniony, poniewaz brak jest ujawnienia w sposéb jasny
i bezposredni tego konkretnego stereoizomeru.

Jednakze, gdy stan techniki przytacza substancje wyjsciowe i opisuje sam
proces prowadzacy nieuchronnie do tego konkretnego szczegdlnego stereo-
izomeru, moze to stanowic istotng przeszkode do uznania warunku nowosci
badanego zwigzku.
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9.8. Poziom wynalazczy

9.8.1. Informacje ogdlne

Zgodnie z art. 26 ust. 1 pwp wynalazek uwaza sie za posiadajacy poziom wy-
nalazczy, jezeli wynalazek ten nie wynika dla znawcy w sposéb oczywisty
ze stanu techniki. Termin ,oczywisty” oznacza wszystko to, co nie wykracza
poza zwykty postep technologiczny, a jedynie wynika w sposdéb jasny i logicz-
ny ze stanu techniki, tj. nie wymaga korzystania z umiejetnosci lub zdolnosci
wykraczajacych poza te, ktérych oczekuje sie od znawcy.

Zgodnie z art. 26 ust. 2 pwp, przy ocenie poziomu wynalazczego nie uwzgled-
nia sie zgtoszen, o ktérych mowa w art. 25 ust. 3 pwp, tzn. zgtoszen ogto-
szonych w sposéb okreslony w ustawie, korzystajacych z wczes$niejszego
pierwszenstwa, lecz nieudostepnionych do wiadomosci powszechnej w dacie
wedtug ktdrej oznacza sie pierwszenstwo.

Przy ocenie poziomu wynalazczego brany pod uwage stan techniki stanowi
zatem wszystko to, co przed data, wedtug ktérej oznacza sie pierwszenstwo
do uzyskania patentu, zostato udostepnione do wiadomosci powszechnej.
Stan techniki moze opierac sie na powszechnej wiedzy ogdlnej, ktéra nieko-
niecznie musi mie¢ forme pisemna i jedynie w przypadku jej zakwestionowa-
nia wymaga poparcia dokumentami. Zarzut braku poziomu wynalazczego
stawia sie jedynie wtedy, gdy rozwiagzanie zdefiniowane danym zastrzeze-
niem spetnia kryterium nowosci.

9.8.2. Znawca

Pojecie ,znawcy” obejmuje fikcyjng osobe, lub grupe oséb, ktéra ma przeciet-
na wiedze oraz posiada umiejetnosci praktyczne w danej dziedzinie techniki.
Osoba ta jest Swiadoma tego, jaka byta ogélna wiedza techniczna w tej dzie-
dzinie w okreslonej dacie, a takze jest w stanie urzeczywistnic¢ zgtoszone roz-
wiazanie, o ile zostato ono ujawnione wystarczajgco i w sposdb zgodny z pwp.

Znawca ma petny dostep do stanu techniki, zwtaszcza do dokumentéw cyto-
wanych w sprawozdaniu o stanie techniki, a takze jest w posiadaniu srodkéw
i ma zdolnosci do rutynowej pracy i przeprowadzania do$wiadczen, ktére s
typowe dla danej dziedziny techniki i ktére nie wymagaja pracy wynalazczej.
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Znawca w przypadku postawienia przed nim konkretnego problemu tech-
nicznego do rozwiazania, jako wykwalifikowany praktyk, szuka wszelkich
wskazowek i pouczen w zblizonych jak réwniez w ogdlnych dziedzinach tech-
niki. Znawca moze réwniez szukac rozwigzania postawionego przed nim pro-
blemu technicznego w odlegtych dziedzinach techniki, jesli zostanie do tego
zachecony, np. poprzez sugestie w stanie techniki lub samg istote problemu.
Tym samym ocena poziomu wynalazczego danego rozwigzania bedzie opar-
ta na wiedzy i umiejetnosciach znawcy, ktéry jednoczeénie powinien by¢
w stanie oceni¢ na podstawie tejze wiedzy i umiejetnosci, prawidtowos¢ i do-
stateczno$¢ ujawnienia tego rozwiazania.

9.8.3. Powszechna wiedza ogélna

Powszechna wiedza ogélna to podstawowy zbidr informacji, o ktérych znaw-
ca wiedziat w dacie pierwszenstwa, lub ktére z tatwoscia mdgt sprawdzic¢
w podstawowych podrecznikach i Zrédtach referencyjnych z danej dziedziny.

Zbior ten czerpie z wielu dostepnych zrodet, ale nie musi obejmowac kon-
kretnej publikacji (dokumentu) w okreslonej dacie. Uznanie, ze cos$ jest po-
wszechna wiedza 0gdlng w kontekscie okreslonego wynalazku, powinno by¢
poparte dowodami (np. wskazaniem narzedzia dystrybucji danej informacji
- nauczanie szkolne, podrecznik itp.) jesli jest to kwestionowane, i o ile nie do-
tyczy pojec o charakterze aksjomatycznym, uznanych powszechnie za niewy-
magajace udowodnienia.

Pojedyncza publikacja dotyczaca konkretnego problemu technicznego (np.
dokument patentowy czy artykut w czasopismie technicznym) najczesciej
nie jest uwazana za powszechna wiedze ogdlng, poniewaz tworzy nowa wie-
dze techniczna. Powszechng wiedze 0golng stanowig natomiast podreczniki,
monografie oraz artykuty przegladowe, zawierajace przeglad znanych infor-
macji na dany temat. Jesli te zrodta zawieraja odniesienia kierujgce czytelnika
do innych publikacji dotyczacych konkretnych problemoéw, to takie publika-
cje rowniez mogaq by¢ zaliczane do powszechnej wiedzy ogélnej. Z drugiej
strony, informacje zawarte w konkretnym podreczniku, pracy zrédtowe;j itp.
nie stajg sie powszechng wiedza ogdlng tylko dlatego, ze zostaty opubliko-
wane w tychze, o ile oczywiscie nie byty juz wczesniej, tj. przed datag opubli-
kowania podrecznika czy pracy zrédtowej, zaliczane do powszechnej wiedzy
0golnej w danej dziedzinie.
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Nie jest jednak prawidtowe stawianie zarzutu braku poziomu wynalazczego
opartego jedynie na powszechnej wiedzy ogdlnej niezawartej w konkretnej
publikacji, natomiast wskazane jest fgczenie powszechnej wiedzy ogdlnej
z opublikowanymi dokumentami.

9.8.4. Metodologia oceny poziomu wynalazczego

Zastrzegany wynalazek musi by¢ rozpatrywany jako catos¢. Kiedy zastrzeze-
nie sktada sie z kombinacji cech, nie jest prawidtowe dowodzenie, ze kazda
z tych cech - rozwazana osobno - jest znana lub oczywista. Konieczne jest
wykazanie, ze potaczenie tych cech jest dla znawcy oczywiste.

W celu zapewnienia mozliwie obiektywnej oceny poziomu wynalazczego
i unikniecia analizy stanu techniki ex post facto, czyli analizy opartej na znajo-
mosci rozwigzania, nalezy przeprowadzi¢ trojetapowe badanie poziomu wy-
nalazczego, obejmujgce nastepujace gtéwne etapy:

1) okreslenie najblizszego stanu techniki;

2) ustalenie obiektywnego problemu technicznego wymagajacego rozwia-
zania;

3) rozwazenie, czy zastrzegany wynalazek, na tle najblizszego stanu techni-
ki i nakreslonego obiektywnego problemu technicznego, bytby oczywi-

sty dla znawcy.

9.8.5. Okreslenie najblizszego stanu techniki

Za najblizszy stan techniki zasadniczo uznaje sie pojedynczy dokument, ktéry
ujawnia zespot cech, stanowigcy najbardziej obiecujacy punkt wyjscia prowa-
dzacy do dokonania wynalazku. Konieczne jest, aby dokument ten dotyczyt
tego samego badz zblizonego celu lub efektu, co zastrzegany wynalazek lub
przynajmniej nalezat do tej samej badz bardzo zblizonej dziedziny techniki.
Najczesciej jest to dokument odpowiadajacy podobnemu zastosowaniu, wy-
magajacy minimum konstrukcyjnych i funkcjonalnych modyfikacji.

W przypadku gdy istnieje wiecej niz jedno rozwigzanie podobne do zastrzega-
nego wynalazku, za najblizszy stan techniki uznaje sie dokument, ktéry umoz-
liwitby znawcy dokonanie tego wynalazku w najprostszy sposob. Zwykle jest
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to dokument majacy najwiecej cech wspdlnych z zastrzeganym rozwigzaniem,
ktéry pod wzgledem skutkéw technicznych, celu lub zastosowania jest najbar-
dziej zblizony do danego wynalazku.

Jezeli w przekonujacy sposéb wykazano, ze istnieje wiecej dokumentow, kto-
re w réwnym stopniu moga by¢ uznane za najblizszy stan techniki, to jedynie
wtedy wymagane jest zastosowanie niniejszej metodologii do kazdego z tych
dokumentéw osobno.

Najblizszy stan techniki powinien by¢ okreslany z perspektywy znawcy na
dzien przed data zgtoszenia lub datg pierwszenstwa. Nie jest dozwolona
sztuczna interpretacja najblizszego stanu techniki na podstawie wiedzy za-
wartej w zgtoszeniu (tzw. analiza ex post facto).

9.8.6. Ustalenie obiektywnego problemu technicznego

Po okresleniu najblizszego stanu techniki konieczne jest ustalenie w sposéb
obiektywny problemu technicznego wymagajacego rozwigzania. W tym celu
bada sie zastrzegane rozwigzanie oraz najblizszy stan techniki pod wzgledem
réznigcych je cech (strukturalnych badz funkcjonalnych), nastepnie identy-
fikuje sie efekt techniczny wynikajacy z tej réznicy, po czym formutuje sie
obiektywny problem techniczny.

Pojecie ,problem techniczny” mozna zdefiniowac jako zamiar lub zadanie zmo-
dyfikowania badz dostosowania najblizszego stanu techniki w celu uzyskania
efektéw technicznych, ktére wynalazek zapewnia w poréwnaniu z najblizszym
stanem techniki. Problem ten moze polegac na poprawieniu efektu znanego
wczesniej ze stanu techniki lub na uzyskaniu zupetnie nowego skutku. Obiek-
tywnym problemem technicznym moze by¢ zatem poszukiwanie alternatywy
dla znanego urzadzenia badz procesu, ktéra zapewnia takie same badz podob-
ne efekty lub jest bardziej optacalny. Sukces komercyjny moze by¢ pomocni-
czym wskaznikiem przy ocenie nieoczywistosci jedyne pod warunkiem, ze wy-
nika on z cech technicznych rozwigzania a nie np. ze strategii marketingowe;j.

Okreslenie problemu technicznego powinno opierac sie na obiektywnie usta-
lonych faktach, ktére wynikajg z dostepnego stanu techniki. Tak sformutowa-
ny problem techniczny, z uwagi na sposéb jego definiowania, okreslany jest
»obiektywnym problemem technicznym”.
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Problem ten moze rézni¢ sie od problemu postawionego przez zgtaszajace-
go w pierwotnej wersji zgtoszenia, poniewaz w dniu dokonywania zgtosze-
nia peten stan techniki mogt by¢ zgtaszajacemu nieznany. W szczegélnosci,
stan techniki wskazany w sprawozdaniu o stanie techniki moze przedstawic
wynalazek w innym $wietle niz przedstawit to zgtaszajacy. Problem tech-
niczny przedstawiony w pierwotnej wersji zgtoszenia, uznany za ,subiek-
tywny problem techniczny”, moze wymagac przeformutowania w oparciu
o obiektywnie blizszy stan techniki niz pierwotnie uwzgledniony przez
zgtaszajacego.

Ponadto w odpowiedzi na zarzut braku poziomu wynalazczego zgtaszajacy
moze przedtozy¢ uzupetniajace dowody wskazujgce, ze wynalazek prowadzi
do uzyskania innych skutkéw niz pierwotnie rozwazane, co réwniez moze wy-
magac przeformutowania problemu technicznego. Zakres tego przeformuto-
wania zalezy jednak od informacji ujawnionych w pierwotnej wersji zgtosze-
nia wynalazku oraz najblizszego stanu techniki.

Kazdy skutek zapewniony przez wynalazek moze stanowi¢ podstawe
do przeformutowania problemu technicznego, o ile mozna go wywies¢
z pierwotnej wersji zgtoszenia i nie jest on sprzeczny z wczesniejszymi sfor-
mutowaniami zawartymi w zgtoszeniu. Mozliwe jest réwniez powotanie
sie na nowe skutki wskazane przez zgtaszajgcego w trakcie postepowania
przed urzedem, pod warunkiem, Zze znawca rozpozna te skutki jako wyni-
kajace z pierwotnie sugerowanego problemu technicznego lub odnosza-
ce sie do tego problemu. Nic nie stoi zatem na przeszkodzie, aby problem
techniczny zostat przeformutowany, o ile znawca moze wyprowadzi¢ ten
problem na podstawie pierwotnej wersji dokonanego zgtoszenia, w swietle
najblizszego stanu techniki.

Przeformutowanie problemu technicznego moze wigzac sie z koniecznoscia
przeredagowania w opisie lub wrecz wstawienia do opisu tego przeformuto-
wanego problemu. Taka zmiana jest dopuszczalna wytacznie wtedy, gdy nie
narusza przepisu art. 37 pwp.

Obiektywny problem techniczny wymaga takiego sformutowania, aby nie za-
wieratwskazowek co do jego rozwiagzania ani cze$ciowo nie antycypowat rozwia-
zania, gdyz chocby czesciowe wiaczenie rozwigzania zawartego w wynalazku
do formutowanego problemu technicznego prowadzi w sposéb nieunikniony
do przyjecia pogladu ex post facto na ocene poziomu wynalazczego.
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Cechy, ktére samodzielnie lub w potaczeniu z innymi cechami, nie przyczy-
niaja sie do technicznego charakteru wynalazku, nie moga by¢ brane pod
uwage przy ocenie poziomu wynalazczego. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce
na przyktad wtedy, gdy dana cecha przyczynia sie jedynie do rozwigzania pro-
blemu nietechnicznego, na przyktad w dziedzinie wytaczonej z patentowania.

Problem techniczny mozna uwazac za rozwigzany tylko wtedy, gdy ze zgtoszenia
wynika w sposéb wiarygodny, ze zasadniczo wszystkie warianty zastrzeganego
rozwigzania wykazuja efekty techniczne, na ktérych oparty jest wynalazek. Pod-
kreslenia wymaga takze fakt, ze korzysci niepoparte wystarczajgcym materiatem
dowodowym nie moga by¢ brane pod uwage przy definiowaniu obiektywnego
problemu technicznego, a zatem i przy ocenie poziomu wynalazczego.

Ocena, czy wynalazek rozwigzuje obiektywny problem techniczny, tj. czy zgto-
szone rozwigzanie zapewnia pozadane efekty, musi by¢ oparta na danych
zawartych w pierwotnej wersji zgtoszenia. Zgtaszajagcy moze ztozy¢ po dacie
zgtoszenia uzupetniajace dowody potwierdzajgce, ze zastrzegany wynalazek
rzeczywiscie rozwigzuje obiektywny problem techniczny, jednakze dowody
te moga zosta¢ wziete pod uwage tylko wtedy, gdy z pierwotnego ujawnie-
nia wiarygodnie wynika, ze problem ten zastat w tym zgtoszeniu rozwigzany.
Innymi stowy, uzupetniajace dowody nie moga stuzy¢ jako jedyna podstawa
do ustalenia, ze obiektywny problem techniczny zostat rozwigzany. Mozna je
uwzglednic¢ wytacznie jako poparcie dla pouczenia technicznego wynikajace-
go z pierwotnej wersji zgtoszenia. Powszechna wiedza ogélna w dacie pierw-
szenstwa moze by¢ wykorzystana do interpretacji ujawnienia w zgtoszeniu.

W przypadku gdy zastrzegany wynalazek rézni sie od najblizszego stanu tech-
niki wiecej niz jedna cecha i te cechy odrézniajace - potraktowane facznie - nie
prowadza do uzyskania wspdlnego efektu technicznego, a raczej wiele pro-
blemoéw czastkowych jest niezaleznie rozwigzywanych przez rézne zestawy
cech wyrdzniajacych, obiektywny problem techniczny powinien by¢ trakto-
wany jako zesp6t potgczonych ,problemoéw czastkowych”.

9.8.7. Ocena poziomu wynalazczego

Po okresleniu obiektywnego problemu technicznego nalezy ustali¢ czy za-
strzegany wynalazek, na tle najblizszego stanu techniki i nakreslonego obiek-
tywnego problemu technicznego, bytby oczywisty dla znawcy.
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Nalezy zatem rozwazy¢ czy znawca, stojacy przed okreslonym obiektywnym
problemem technicznym i wyciagajacy wnioski ze stanu techniki, dokonatby
na tej podstawie odpowiedniej modyfikacji najblizszego stanu techniki i uzy-
skatby w ten sposdb rozwiagzanie, ktére miesci sie w zakresie zagdanej ochrony
i tym samym wywotuje takie same skutki co zastrzegany wynalazek. Jezeli tak
jest, to nalezy uznag, ze zgtoszony wynalazek wynika w sposéb oczywisty ze
znanego stanu techniki i nie posiada poziomu wynalazczego. Jezeli nie, uzna-
je sie, ze wynalazek wykazuje poziom wynalazczy.

Wynalazek nalezy uzna¢ za wynikajacy dla znawcy w sposéb oczywisty ze
stanu techniki, jezeli znawca, majacy do rozwigzania okreslony obiektyw-
ny problem techniczny, doszedtby do zastrzeganego wynalazku poprzez
modyfikacje rozwigzan znanych ze stanu techniki, bez dokonan twérczych,
wykorzystujac w sposdb zawodowy i rutynowy znane srodki techniczne
i 0gblng wiedze techniczng. Prawidtowe kryterium nie dotyczy tego, czy
znawca mogtby dojs¢ do zastrzeganego wynalazku przez modyfikacje roz-
wigzan znanych ze stanu techniki, ale tego czy zrobitby to poniewaz stan
techniki sktaniat go lub zachecat do podjecia takich dziatann w oczekiwaniu
pewnego udoskonalenia lub osiggniecia korzysci, przy czym nawet doro-
zumiana podpowiedz lub zacheta, ktérg mozna jedynie wywnioskowac
ze stanu techniki wystarczy aby wykaza¢, ze znawca potaczytby elementy
ze stanu techniki i doszedtby do rozwigzania tozsamego z zastrzeganym
wynalazkiem.

9.8.8. Pomocnicze wskazniki poziomu wynalazczego

Jednym z pomocniczych wskaznikéw nieoczywistosci moze byc¢ uzyskanie
nieoczekiwanego efektu technicznego. Nie jest to jednak warunek koniecz-
ny do uznania poziomu wynalazczego, podobnie jak nie jest konieczne, aby
zastrzegane rozwigzanie byto ,lepsze” od rozwiagzan znanych ze stanu tech-
niki. Wazne jest aby wynalazek rozwigzywat postawiony problem techniczny
W nieoczywisty sposéb.

Przyktadowo, jezeli w wyniku wzajemnego oddziatywania poszczegdlnych
cech znajdujacych sie w zastrzezeniu, osiggany jest efekt synergiczny - czyli
wiekszy od sumy efektéw tych cech, to takie rozwigzanie mozna uznac za po-
siadajace poziom wynalazczy, chyba Ze stan techniki sugerowat, poprzez po-
uczenie techniczne, uzyskanie takiego efektu synergicznego.
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W przypadku powotywania sie na nieoczekiwany efekt techniczny konieczne
jest, aby zastrzezenie patentowe zawierato wszystkie cechy techniczne nie-
zbedne do zapewnienia tego efektu.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze nie kazdy uzyskany efekt techniczny moze swiad-
czy¢ o istnieniu poziomu wynalazczego. Jezeli na podstawie informacji do-
stepnych w stanie techniki mozna byto sie spodziewac korzystnego efektu
technicznego, zastrzegane rozwigzanie nie moze by¢ uznane za posiadajace
poziom wynalazczy. Przykladem takiego rozwigzana moze by¢ efekt addy-
tywny w dziedzinie chemii badz farmacji.

Podobnie, jezeli biorac pod uwage stan techniki, dla znawcy bytoby oczy-
wiste jak dojs$¢ do zastrzeganego rozwigzania, na przyktad z powodu braku
alternatyw - tworzac w ten sposéb jedyna mozliwg droge dojscia do wyna-
lazku (tzw. ,one-way street”) - wtedy nieoczekiwany efekt jest tylko efektem
dodatkowym i nie moze $wiadczy¢ o poziomie wynalazczym. Jezeli nato-
miast znawca musiatby wybiera¢ sposrdd szeregu mozliwosci, czyli nie miat-
by tylko jednej drogi, to w takiej sytuacji nieoczekiwany efekt moze by¢ prze-
stanka stanowigca o nieoczywistosci rozwigzania.

Ponadto pomocniczymi wskaznikami w ocenie nieoczywistosci moga by¢ tak-
ze nastepujace przestanki:

® zaskoczenie dla znawcy z danej dziedziny techniki;

®» rozwigzanie zagadnienia dotychczas bezskutecznie podejmowanego
problemu technicznego;

® rozwigzanie zaspokajajace od dawna uswiadomiona niezaspokojona po-
trzebe spoteczng;

L 4

rozwigzanie efektywniejsze z réznych wzgleddéw od dotychczasowych;

®» rozwigzanie przetamujace dotychczasowe uprzedzenia techniczne.

9.8.9. kaczenie dokumentéw

Przy ocenie poziomu wynalazczego dopuszczalne jest fgczenie jednego lub
wiekszej liczby dokumentéw, czesci takiego dokumentu lub tez informacji na-
lezacych do stanu techniki (takich jak uprzednie stosowanie czy powszechna
wiedza ogdlna) z dokumentem stanowigcym najblizszy stan techniki. Nalezy
jednak mie¢ na uwadze, ze juz sam fakt, iz wiecej niz jedno tego rodzaju roz-
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wigzanie musi by¢ potaczone z najblizszym stanem techniki w celu uzyskania
okreslonej kombinacji cech technicznych, moze $wiadczyé o nieoczywisto-
sci, o ile zastrzegany wynalazek nie jest zwyktym potaczeniem takich cech,
wprost i logicznie wynikajacym ze stanu techniki.

Jezeli dzieki wynalazkowi mozna uzyskac wiecej niz jeden skutek technicz-
ny, a tym samym rozwigzanie wiecej niz jednego czastkowego problemu
technicznego, wéwczas kazdy z tych probleméw nalezy rozpatrywac osob-
no, oceniajac czy kombinacja cech rozwigzujacych dany problem czastkowy
nie wynika w sposob oczywisty ze stanu techniki. W takiej sytuacji, dla kaz-
dego problemu czastkowego mozliwe jest taczenie innego dokumentu z naj-
blizszym stanem techniki, przy czym aby wynalazek jako catos¢ posiadat po-
ziom wynalazczy wystarczy, ze juz jedno z rozwigzan dotyczacych problemu
czastkowego jest nieoczywiste.

Przy ocenie, czy potaczenie dwdch lub wiecej odrebnych, znanych ze stanu
techniki rozwigzan, bytoby oczywiste, ekspert powinien wzigé rowniez pod
uwage nastepujace kwestie:

(i) czy z tresci ujawnien (np. dokumentéw) wynika, ze jest prawdopodobne
(badZz mato prawdopodobne), aby znawca w obliczu problemu rozwig-
zywanego przez wynalazek potaczyt informacje zawarte w tych ujawnie-
niach. Przyktadowo, jesli dwa ujawnienia, rozwazane jako cato$¢, nie moga
by¢ w praktyce fatwo potaczone ze wzgledu na nieodtaczng sprzecznos¢
istotnych dla wynalazku cech, to potaczenie tych ujawnien nie jest zwykle
uwazane za oczywiste;

(i) czy ujawnienia, np. dokumenty nalezg do podobnych, sasiadujacych
czy odlegtych dziedzin techniki;

(iii) potaczenie dwoch lub wiecej czesci tego samego ujawnienia jest oczywi-
ste, jesli znawca ma uzasadniony powdd do potaczenia tych czesci ze soba.
Zazwyczaj oczywiste jest pofaczenie dokumentu ze stanu techniki z do-
brze znanym podrecznikiem czy leksykonem. Oczywistym jest tez pota-
czenie ujawnienia jednego lub wiecej dokumentéw z powszechng wiedza
0g06lna badz potaczenie dwdch dokumentoéw, z ktérych jeden zawiera wy-
razne i jednoznaczne odniesienie do drugiego. Powyzsze kwestie bierze
sie rbwniez pod uwage przy ustalaniu, czy dopuszczalne jest potaczenie
danego dokumentu z ujawnieniem udostepnionym do wiadomosci po-
wszechnej w inny sposéb (np. przez stosowanie).
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9.8.10. Wynalazek selektywny

Pojecie wynalazku selektywnego nie wystepuje w regulacjach prawnych, a je-
dynie w doktrynie, przy czym taki wynalazek musi spetniac te same kryteria
zdolnosci patentowej (w sensie warunkéw ustawowych do uzyskania paten-
tu), jakie spetniaja pozostate wynalazki. Wynalazek selektywny dotyczy para-
metréw w postaci podzakresu lub podzbioru wybranego z szerszego, znane-
go, zakresu lub zbioru okreslonych wartosci.

Po uznaniu, ze wyselekcjonowany podzakres jest nowy, tzn. waski w stosunku
do znanego zakresu oraz jednocze$nie dostatecznie odbiegajacy od przykta-
doéw ujawnianych w stanie techniki i od punktéw korncowych znanego zakre-
su (znaczenie stéw "waski" i "dostatecznie odbiegajacy” jest rozstrzygane in-
dywidualnie w kazdym przypadku), ocenia sie:

®» czy wyselekcjonowany podzakres zapewnia szczegdlny efekt techniczny,
przy czym efekt, wystepujacy w wybranym zakresie, moze by¢ tym samym
efektem, ktoéry osigga sie w szerszym, znanym zakresie, ale w nieoczekiwa-
nym stopniu, oraz

®» czy znawca dokonatby selekgji takiego podzakresu w oczekiwaniu uzyska-
nia pewnej poprawy lub korzysci, np. z powodu wskazéwek istniejacych
w stanie techniki, sktaniajacych do takiej selekgji. Jezeli okaze sie, ze nie,
a w nowym podzakresie jest osiggany szczegdlny efekt techniczny, uznaje
sie, ze wynalazek posiada poziom wynalazczy.

Szczegolny efekt techniczny musi wystepowac w catym zakresie objetym
zastrzezeniem. Jezeli wystepuje on tylko w czeéci podanego w zastrzezeniu
zakresu, to zastrzegany przedmiot zgtoszenia nie rozwigzuje konkretnego
problemu, do ktérego odnosi sie ten efekt, a jedynie bardziej ogdlny problem
uzyskania np. "kolejnego produktu X" lub "kolejnego procesu Y".

9.8.10. Zastrzezenia zalezne

Jezeli przedmiot zastrzezenia niezaleznego spetnia warunki nowosci i pozio-
mu wynalazczego, nie ma potrzeby badania tych warunkéw w odniesieniu
do zastrzezen zaleznych. Zastrzezenia zalezne nalezy rozpatrywac jako catos¢
w pofaczeniu z zastrzezeniem badz zastrzezeniami, od ktérego badz od kto-
rych one zaleza.
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9.8.11. Zastrzezenia zawierajgce potaczenie cech technicznych
z cechami nietechnicznymi

Obok cech technicznych, w zastrzezeniach patentowych moga wystepowac
takze cechy nietechniczne. Z taka sytuacja mozna sie spotka¢, miedzy innymi,
w przypadku wynalazkéw realizowanych przy uzyciu komputera. Przy ocenie
poziomu wynalazczego rozwigzan okreslonych w zastrzezeniach poprzez pota-
czenie cech technicznych z cechami nietechnicznymi, pod uwage nalezy wzigc
wszystkie te cechy, ktére przyczyniaja sie do technicznego charakteru wynalaz-
ku, w tym réwniez cechy, ktére same w sobie nie sg techniczne ale prowadza
do uzyskania tzw. dalszego efektu technicznego, przektadajacego sie na tech-
niczny charakter wynalazku. Cechy, ktére nie prowadza do uzyskania efektu
technicznego, na przyktad takie cechy, ktére przyczyniaja sie jedynie do roz-
wigzania problemu nietechnicznego, nie moga stanowi¢ o istnieniu poziomu
wynalazczego. Poziom wynalazczy wigze sie bowiem nieodtacznie z koniecz-
noscia technicznego rozwiazania okre$lonego problemu technicznego.

Przystepujac do badania wynalazku okreslonego w zastrzezeniach poprzez
potaczenie cech technicznych z cechami nietechnicznymi nalezy:

1) zidentyfikowac wszystkie cechy zastrzezenia, ktére wnosza wkfad do tech-
nicznego charakteru wynalazku, uwzgledniajac osiggane efekty techniczne;

2) ustali¢ najblizszy stan techniki, koncentrujac sie na cechach, ktére wnosza
wktad do technicznego charakteru wynalazku;

3) na podstawie zidentyfikowanych réznic pomiedzy stanem techniki a za-
strzeganym rozwigzaniem okresli¢ efekt techniczny wynikajacy z tych réz-
nic i na tej podstawie okresli¢, ktére odrézniajace cechy wnosza wktad tech-
niczny do stanu techniki a ktére takiego wktadu nie wnosza, przy czym:

a) jezeli zadne réznice nie wystepuja (nie ma nawet réznicy nietechnicz-
nej), nalezy zakwestionowaé nowosc¢ rozwigzania (art. 25 pwp);

b) jezeli r6znice obejmuja cechy, ktére nie wnosza wkiadu technicznego
do stanu techniki, nalezy zakwestionowa¢ poziom wynalazczy rozwig-
zania (art. 26 pwp);

c) jezelirdznice obejmuja cechy, ktdre wnosza wktad techniczny prowadzacy
do uzyskania efektu technicznego, to wéwczas w oparciu o ten efekt tech-
niczny nalezy sformutowac obiektywny problem techniczny, a nastepnie
rozwazy¢ czy zastrzegane rozwigzanie tego obiektywnego problemu
technicznego jest oczywiste dla znawcy w $wietle najblizszego stanu tech-
niki - jesli tak, nalezy zakwestionowac¢ poziom wynalazczy rozwigzania.
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Podobnie jak w przypadku wszystkich wynalazkéw tak i tutaj, obiektywny
problem techniczny musi by¢ tak sformutowany, aby nie zawierat wskazéwek
co do jego rozwigzania. Jednakze zasada ta dotyczy tylko tych cech, okre-
slonych w zastrzezeniu, ktére przyczyniajg sie do technicznego charakteru
wynalazku, a zatem s3 czescia rozwigzania technicznego. Fakt, ze jaka$ cecha
nietechniczna pojawia sie w zastrzezeniu, nie wyklucza automatycznie jej po-
jawienia sie w definicji problemu technicznego. Przyktadowo, gdy zastrzeze-
nie odnosi sie do skutku, ktéry ma zostac osiagniety w dziedzinie nietechnicz-
nej, skutek ten moze pojawic sie w sformutowaniu obiektywnego problemu
technicznego, w szczegdlnosci jako warunek, ktéry musi by¢ spetniony.

9.9. Stosowalnos¢ przemystowa

Wynalazek jest uwazany za nadajacy sie do przemystowego stosowania, jezeli
wedtug wynalazku moze by¢ uzyskiwany wytwér lub wykorzystywany spo-
séb, w rozumieniu technicznym, w jakiejkolwiek dziatalnosci przemystowe;j,
nie wykluczajac rolnictwa.

Dziatalno$¢ przemystowa powinna by¢ rozumiana szeroko, jako obejmujaca
kazda dziatalnos¢ o charakterze technicznym. Pojecie ,stosowalnos¢ przemy-
stowa” nie musi koniecznie odnosic sie do zastosowania maszyny lub wytwa-
rzania wytworu, ale moze odnosi¢ sie rowniez do sposobéw, takich jak spo-
séb rozpraszania mgty lub sposéb przemiany jednej formy energii w druga.

Wiekszos¢ przedstawicieli doktryny prawa wynalazczego w Polsce interpre-
tuje wymaog stosowalnosci rozwigzania technicznego jako mozliwo$¢ powta-
rzalnego stosowania rozwigzania technicznego ,w produkgji”.

Zwolennicy szerszego rozumienia ,stosowalnosci” argumentuja, ze wynalazek
nadaje sie do stosowania dopiero wéwczas, gdy zarébwno gwarantuje powtarzal-
nosc rezultatu, jaki jest uzyteczny w jakiejkolwiek dziedzinie praktycznej dziatal-
nosci cztowieka nie wylaczonej przez art. 2 ustawy o wynalazczosci, np. przemy-
$le, rolnictwie, ochronie srodowiska, w zakresie obrony panstwa itp. Wynalazek
patentowy musi wiec cechowac ,zastosowalnos¢ techniczna” i ,spoteczna”, czyli
zdolno$¢ zaspokajania potrzeb spotecznych (uzytecznosc) (pod red. J. Szwaja
»System prawa wiasnosci intelektualnej. Prawo wynalazcze”, tom Ill, Wyd. PAN,
1990 str. 39-40 St. Sottysinski, A. Szajkowski, T. Szymanek ,Komentarz do prawa
wynalazczego” Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1990 r. str. 39).
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Podkresli¢ przy tym trzeba, ze w postepowaniu zgtoszeniowym chodzi jedy-
nie o przydatnos¢ potencjalng (mozliwos$¢ stosowania wynalazku). Ustawa
nie uzaleznia bowiem opatentowania wynalazku od wykazania, ze jest on fak-
tycznie stosowany przemystowo przez wtasciciela wynalazku (Prawo witasno-
sci przemystowej, A.Szewc, G. Jyz, 2011, str. 73).

Przepisu tego nie stosuje sie jednak do wynalazkéw bedacych sui generis
,zabawkami”- gadzetami pozbawionymi praktycznego znaczenia ale dzia-
tajacymi zgodnie z zasadami nauki (A.Szewc, G.Jyz, Prawo wtasnosci prze-
mystowej 2011, str. 79).

Przemystowy charakter stosowania wynalazkéw wyklucza mozliwos¢
opatentowania niektérych wynalazkéw stosowanych w sferze osobistej
i prywatnej (np. metod antykoncepcji, metod leczenia ludzi i zwierzat,
metody mycia i farbowania wioséw). Jednakze zabiegi kosmetyczne sto-
sowane w firmach ustugowych mogg spetnia¢ wymaog przemystowej sto-
sowalnosci.

Uzyskiwanie wytworu lub wykorzystywanie sposobu, w rozumieniu tech-
nicznym, w jakiejkolwiek dziatalnosci przemystowej wskazuje, ze zgodnie
z uznanymi zasadami nauki, w sposéb powtarzalny, zapewnia sie realizacje
zamierzonego celu. Przez sposéb powtarzalny rozumie sie mozliwos¢ wielo-
krotnego uzyskiwania takich samych rezultatéw.

Wynika z tego, ze ochrone w zakresie wytworéw mozna uzyskac tylko
na wytwory, nadajace sie do stosowania w kazdym czasie, czyli na pro-
dukty trwate. Jezeli wiec nie mozna jednoznacznie okresli¢ wytworu, gdyz
jego parametry charakterystyczne ulegaja zmianie w czasie, a np. podany
sktad odnosi sie do kompozycji majacej na celu wytworzenie wytworu,
a nie sktadu wytworu jako takiego, czyli po jego wytworzeniu to taki wyna-
lazek nie spetnia wymogu stosowalnosci. Np. w wyniku sposobu wg wyna-
lazku powstaje czasowo trwaty twér do obliteracyjnego leczenia zylakéw,
ktory jednak nie zachowuje swojej postaci niezmiennie tylko przeksztatca
sie z powrotem w ciecz. Taka mikropianka nie moze by¢ sama np. przed-
miotem obrotu handlowego. Przeprowadzone przez zgtaszajagcego pomia-
ry wykonane w momencie wytworzenia pianki nie moga by¢ powtérzone
za jaki$ czas co stanowi o niepowtarzalnosci rozwigzania w rozumieniu
warunku stosowalnosci. Po ponownym jej zbadaniu nie uzyska sie takich
samych parametréw.
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Podobnie zaprzeczeniem wymogu powtarzalnosci jest uwarunkowanie zgto-
szonego wynalazku wykorzystaniem unikalnych miejscowych warunkéw
przyrody dostepnych tylko dla zgtaszajacego.

Zarzut braku stosowalnosci przemystowej mozna postawi¢ réwniez wytwo-
rom, ktérych niemozliwos¢ wykorzystania moze by¢ wykazana w Swietle po-
wszechnie przyjetych i uznanych zasad nauki [patrz cz. lll, rozdz. 9.3.5].

10. JEDNOLITOSC WYNALAZKU

10.1. Uwagi ogblne

Zgtoszenie wynalazku musi by¢ jednolite. Oznacza to, ze zgtoszenie moze
obejmowac jeden lub wiecej wynalazkéw, ale potaczonych ze soba w taki
sposéb, ze stanowig wyraznie jeden pomyst wynalazczy (art. 34).

Kilka wynalazkéw ujetych w jednym zgtoszeniu spetnia wymaog jednolitosci,
jezeli istnieje miedzy nimi zwigzek techniczny oparty na jednej lub wielu
wspolnych lub wzajemnie sobie odpowiadajacych cechach technicznych
sposréd tych, ktore okreslaja wktad wnoszony przez kazdy z wynalazkow
do stanu techniki- jesli zastrzezenia posiadaja podziat na cze$¢ nieznamien-
na i cze$¢ znamienng, to wzajemnie odpowiadajgce sobie cechy techniczne,
ktore okreslaja wktad wnoszony przez kazdy z wynalazkéw do stanu techni-
ki dla wszystkich wynalazkéw powinny by¢ umieszczone w cze$ci znamien-
nej zastrzezenia.

Nalezy jednak wzig¢ pod uwage, ze wynalazek okreslaja nie poszczegdine
cechy techniczne ani ich grupy ale caty zbiér (zespét) cech technicznych
zawarty w catym zastrzezeniu niezaleznym. | ten zespd6t cech powinien
decydowac przy ocenie jednolitosci jako o pomysle wnoszonym do stanu
techniki.

Zgtoszenie spetniajace warunek jednolitosci moze zawiera¢ kilka niezaleznych
zastrzezen dotyczacych tej samej kategorii lub kilka niezaleznych zastrzezen
dotyczacych réznych kategorii.
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W szczegdlnosci za zgtoszenia jednolite uwaza sie zgtoszenia obejmujace:

» wytwor (produkt), sposéb specjalnie przystosowany do wytwarzania tego
wytworu oraz urzadzenie przeznaczone specjalnie do stosowania tego
sposobu,

® sposéb oraz urzadzenie przeznaczone specjalnie do stosowania tego
sposobu,

® wytwor (produkt), sposéb specjalnie przystosowany do wytwarzania tego
wytworu oraz zastosowanie tego wytworu.

Zgodnie z § 15 ust. 2, w zgtoszeniu wynalazku jednej kategorii wynalazkéw
odpowiada jedno zastrzezenie niezalezne. Dopuszczalne jest, z zachowa-
niem jednolitosci zgtoszenia, umieszczenie dwdch lub wiecej zastrzezen
niezaleznych dotyczacych tej samej kategorii wynalazkéw (wytworu, sposo-
bu, urzadzenia lub zastosowania), ktérych objecie wspdlnym zastrzezeniem
jest utrudnione lub niemozliwe.

Rozpatrujac warunki konieczne do ustalenia czy dane zgtoszenie spetnia wa-
runek jednolitosci, Urzad rozwaza cechy techniczne, jakimi scharakteryzowa-
ne sa poszczegodlne zastrzegane wynalazki.

Badanie jednolitosci powinno polegac na:
® okresleniu czesci wspdlnej (lub jej braku) miedzy wynalazkami

®» poréwnaniu czesci wspolnej ze z dostepnym w danym momencie stanem
techniki, jezeli cze$¢ wspdlna zostata okreslona,

®» analizie (pozostatych) cech technicznych, ktére nie wchodza w sktad okre-
slonej czesci wspdlne;j.

Czes¢ wspdlna reprezentuje potencjalny wyrazny jeden pomyst wynalazczy
wsrod zastrzezen. Moze opierac sie na cechach, ktére sg wspoélne (identyczne)
lub analogiczne (wzajemnie sobie odpowiadajace). Analogiczne cechy mozna
zidentyfikowac, sprawdzajac, ktdre cechy zapewniaja, samodzielnie lub w po-
taczeniu, wspdlny efekt techniczny lub rozwigzanie wspélnego problemu
technicznego. Cze$¢ wspodlna zastrzeganych wynalazkdw moze réwniez by¢
zawarta w cechach zastrzezen patentowych z réznych kategorii wynalazkéw,
pod warunkiem, ze spetniajg powyzsze kryteria.

Np. w przypadku wytworu, sposéb specjalnie przystosowany do wytwarza-
nia i zastosowanie tego wytworu. Wytwoér moze by¢ czescig wspdlng, obecna
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w zastosowaniu, jak i w sposobie, jako skutek lub rezultat tego sposobu.
Czes¢ wspdlna moze réwniez dotyczy¢ powigzanych ze soba cech wytworu,
np. wtyczka i gniazdo. Pomimo ze analogiczne (wzajemnie sobie odpowiada-
jace) cechy techniczne w powigzanych ze soba wytworach moga by¢ sformu-
towane na rézne sposoby, to jezeli ich wzajemne oddziatywanie przyczynia
sie do tego samego efektu technicznego lub rozwigzania tego samego pro-
blemu technicznego, moga by¢ czescig wspdlna.

Dostepny w danym momencie stan techniki to stan techniki, do ktérego
ekspert ma dostep w momencie przeprowadzania badania jednolitosci.
Jesli ocena jest przeprowadzana przed rozpoczeciem poszukiwania w sta-
nie techniki, jedyny ,dostepny stan techniki”, do ktérego ekspert moze
miec¢ dostep w momencie przeprowadzania badania jednolitosci to wiedza
ogolna lub stan techniki, ktory przedstawit zgtaszajacy w opisie wynalazku.
Podczas etapu poszukiwania w stanie techniki moze zosta¢ ujawniony inny
stan techniki, ktérym postuzy sie ekspert jako stanem techniki w celu stwier-
dzenia, ze zgtoszenie nie spetnia wymogu jednolitosci. Nalezy podkreslic,
ze dostepny stan techniki moze podlegac zmianie w toku dalszego postepo-
wania, np. do dostepnego w danym momencie stanu techniki mogg wejs¢
publikacje z tzw. ,rozszerzonego stanu techniki” (art. 25 ust. 3). Nadrzednym
celem analizy problemu technicznego w kierunku ustalenia, ze zgtoszenie
nie spetnia wymogu jednolitosci wynalazku jest okredlenie co zastrzezenia
maja wspodlnego. Zwykle w takiej sytuacji punktem wyjscia jest to, co w opi-
sie wynalazku zostato przedstawione jako juz osiagniete, niemniej w mo-
mencie gdy stan techniki zostaje ujawniony, problem techniczny moze wy-
magac przedefiniowania.

Rozwigzywany problem techniczny nie powinien by¢ zbyt waski ani zbyt
0golny. Jesli problem techniczny zostat tak szeroko sformutowany, ze sam
jest juz znany lub mogtby by¢ uznany za zasadniczo pozadany lub oczywi-
sty, zwykle nie ma mozliwosci ustalenia jednolitosci wynalazku na podstawie
tego wspolnego problemu. Przydatnym elementem przy rozpatrywaniu wa-
runku jednolitosci zgtoszenia moze by¢ klasyfikacja patentowa. Jezeli kolej-
ne zastrzegane w zgtoszeniu wynalazki nalezy zaklasyfikowa¢ w innych niz
pierwszy wynalazek klasach oraz prowadzi¢ dla nich odrebne badanie mery-
toryczne, fakt ten moze stanowic o niejednolitosci zgtoszenia.

Alternatywne formy wynalazku moga by¢ zastrzegane w jednym zastrzeze-
niu lub w wielu zastrzezeniach. W obu ww. przypadkach nalezy stosowac te
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same kryteria oceny. Moze sie wiec zdarzy¢, ze brak jednolitosci wystapi tak-
ze w pojedynczym zastrzezeniu.

Przy rozpatrywaniu, czy zostat spetniony warunek jednolitosci dla produktéow
posrednich (pétproduktow) i koricowych oraz dla tzw. ,grup Markusha”, moz-
na kierowac sie ustaleniami przyjetymi przy rozpatrywaniu zgtoszen w trybie
Uktadu o Wspétpracy Patentowej (PCT) (patrz aneks B do instrukcji admini-
stracyjnych PCT).

10.2. Przyktady jednolitosci wynalazku

PRZYKtAD I

Zastrzezenie 1: Zwigzek o wzorze X.

Zastrzezenie 2: Sposdb wytwarzania zwigzku o wzorze X.

Zastrzezenie 3: Srodek farmaceutyczny zawierajacy jako substancje czynng
zwigzek o wzorze X.

Zastrzezenie 4: Zwiagzek o wzorze X do stosowania jako lek.

Wspolnym elementem technicznym, dla zastrzezen dotyczacych réznych
kategorii, decydujagcym o wktadzie wnoszonym do stanu techniki, jest nowy
zwigzek o wzorze X i dlatego omawiany przypadek spetnia wymagania wa-
runku jednolitosci.

PRZYKtAD II

Zastrzezenie 1: Mieszanka owadobdjcza sktadajaca sie z mieszaniny zwigzku A,
ktéry jest znanym ze stanu techniki zwigzkiem owadobdjczym i zwigzku B wy-
branego z grupy zawierajacej: siarczan miedzi, tréjchlorooctan sodu, dwuni-
troanilina, triazyna.

Rézne sktadniki B musza naleze¢ do uznanej klasy zwigzkéw, aby mozna
byto uznac jednolitosc¢ dla tak okreslonej mieszanki. Zwiagzki naleza do uzna-
nej grupy, gdy na podstawie stanu techniki mozna oczekiwag, ze sktadniki
danej klasy (o podobnej budowie chemicznej) zachowywac sie beda w ten
sam sposéb w kontekscie zastrzeganego wynalazku, a wiec kazdy sktadnik
moze by¢ substytutem dla innego dla uzyskania tego samego zamierzone-
go rezultatu.
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Zwiazki nie naleza do uznanej klasy, ale przedstawiajg wielo$¢ klas:
= sole nieorganiczne (siarczan miedzi),

® sole organiczne (tréjchlorooctan sodu),

®» aminy (dwunitroanilina),

» zwigzki heterocykliczne (triazyna).

Tak wiec przyktadowe zgtoszenie jest niejednolite. Zgtoszenie to mogtoby by¢
jednolite, gdyby zwigzek A spetniat wymagania nowosci i stanowit wspdlny
element wszystkich mieszanin.

PRZYKLAD Il

Zastrzezenie 1: Uktad sterujacy A dla silnika pradu statego.

Zastrzezenie 2: Uktad sterujacy B dla silnika pradu statego.

Zastrzezenie 3: Urzadzenie, w ktérym jest silnik pradu statego wraz z uktadem
sterujacym A.

Zastrzezenie 4: Urzadzenie, w ktérym jest silnik pradu statego i ukfad sterujacy B.

Ukfad sterujacy A jest szczegdlng cechg techniczng, a ukfad sterujacy B
jest inng, niepowigzang szczegdlng cecha techniczna. Jednolitos¢ wystepuje
pomiedzy zastrzezeniami 1i 3 lub pomiedzy zastrzezeniami 2 i 4, lecz nie ma
jej pomiedzy zastrzezeniami 1i4 lub 3i 4.

11. WYNALAZEK Z DZIEDZINY
BIOTECHNOLOGII

11.1. Przedmiot ochrony

Przez posiadajace zdolnos¢ patentowa wynalazki biotechnologiczne rozu-
mie sie wynalazki (a wiec rozwigzania spetniajagce wymogi nowosci, poziomu
wynalazczego i stosowania przemystowego) dotyczace wytworu sktadaja-
cego sie z materiatu biologicznego, zawierajacego taki materiat, przyktado-
wo polipeptydy (np. enzymy, przeciwciata), kwasy nukleinowe (np. starte-
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ry, geny, wektory), mikroorganizmy, linie komérkowe, zestawy (np. zestaw
diagnostyczny), kompozycje i srodki farmaceutyczne (np. leki, szczepionki),
albo dotyczacy sposobu, za pomoca ktérego materiat biologiczny jest wy-
twarzany, przetwarzany lub wykorzystywany np. procesy fermentacyjne,
metody izolacji i oczyszczania substancji biologicznych, sposoby testowania
i metody diagnostyczne in vitro, metody laboratoryjne np. PCR, inne metody
inzynierii genetycznej, albo dotyczacy jego zastosowania np. zastosowania
okreslonego produktu (znanego biatka) do wytwarzania leku do leczenia
okreslonej choroby.

Materiatem biologicznym jest materiat zawierajacy informacje genetyczna
i zdolny do samoreprodukgji albo nadajacy sie do reprodukcji w systemie bio-
logicznym.

Za wynalazki biotechnologiczne, na ktére moga by¢ udzielane patenty,
uwaza sie w szczegolnosci wynalazki stanowigce materiat biologiczny, ktory
jest wyizolowany ze swego naturalnego $rodowiska lub wytworzony sposo-
bem technicznym, nawet jezeli poprzednio wystepowat w naturze. Stopien,
w jakim cztowiek ingeruje za pomoca techniki w substancje juz istniejaca
w naturze, jest decydujacym kryterium, czy mamy do czynienia z wynalaz-
kiem czy z odkryciem. Nie jest mozliwe opatentowanie odkrycia zywego
mikroorganizmu wystepujacego w naturze. Mozliwe jest natomiast opaten-
towanie metody izolowania takiego mikroorganizmu albo sposobu wykorzy-
stujacego taki mikroorganizm, jak réwniez samego mikroorganizmu wyizolo-
wanego ze swojego naturalnego srodowiska.

11.2. Wytaczenia spod ochrony

Za wynalazek nie uwaza sie ciata ludzkiego, w réznych stadiach jego formo-
wania i rozwoju oraz zwyktego odkrycia jednego z jego elementéw, wiacznie
z sekwencjg genu lub czesciowa sekwencjg genu (patrz rowniez pkt 16 pre-
ambuty dyrektywy 98/44/WE).

Stadium formowania i rozwoju ciata ludzkiego obejmuje réwniez komorki za-
rodkowe (pkt 16 preambuty dyrektywy 98/44/WE).

Réwniez wytaczone sg z patentowania sposoby, ktérych stosowanie obraza
godnos¢ ludzka np. sposéb wytwarzania chimer zkomérek zarodkowych ludzi
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i zwierzat lub innych wybranych komérek ludzi i zwierzat (pkt 38 preambuty
dyrektywy 98/44/WE).

Za wynalazki, ktérych wykorzystanie bytoby sprzeczne z porzadkiem publicz-
nym lub dobrymi obyczajami lub moralnoscia publiczna, uwaza sie w szcze-
golnosci:

® sposoby klonowania istot ludzkich,

®» sposoby modyfikacji tozsamosci genetycznej linii zarodkowej cztowieka,

®» stosowanie embrionéw ludzkich do celéw handlowych lub przemysto-
wych.

Poprzez wykluczenie klonowania ludzi nalezy rozumie¢ wszelkie metody,
w tym podziat embrionu, zmierzajace do tworzenia istoty ludzkiej o takiej sa-
mej informacji genetycznej zawartej w genomie jak inna zywa lub martwa
istota ludzka (pkt 41 preambuty dyrektywy 98/44/WE).

Jednakze takie wytaczenie nie moze mie¢ wptywu na wynalazki stuzgce do ce-
6w terapeutycznych lub diagnostycznych dotyczacych embrionu ludzkiego
i bedacych dla niego uzyteczne (pkt 42 preambuty dyrektywy 98/44/WE).

Zasada 28(c) EPC zabrania udzielania patentu na rozwigzania dotyczace pro-

§ duktéw, ktére w dacie zgtoszenia mogty by¢ wytwarzane wytacznie przez
sposoby, ktére wigzatyby sie ze zniszczeniem embrionéw ludzkich [...], nawet
jesli te sposoby nie bytyby czescia zastrzezen [...].

Nie ma znaczenia [...], ze po dacie zgtoszenia te same produkty mogtyby by¢
otrzymywane bez koniecznosci stosowania sposobéw zwigzanych z niszcze-
niem zarodkdéw (patrz orzeczenie KO EPO Nr G-2/06).

Artykut 6 ust. 2 lit. ) dyrektywy 98/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 6 lipca 1998 r. w sprawie ochrony prawnej wynalazkéw biotechnolo-
gicznych powinien by¢ interpretowany w ten sposdb, ze niezaptodniona
ludzka komorka jajowa, ktéra w drodze partenogenezy zostata pobudzo-
na do podziatu i rozwoju, nie stanowi ,embrionu ludzkiego” w rozumieniu
tego przepisu, jezeli w $wietle aktualnej wiedzy naukowej nie ma ona jako
taka wrodzonej zdolnosci rozwiniecia sie w jednostke ludzka, czego ustale-
nie nalezy do sadu odsytajacego (patrz orzeczenie TSUE z 18 grudnia 2014 r.,
C-364/13, w sprawie International Stem Cell).
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Istotny z punku widzenia stosowanego prawa jest tez wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 18 pazdziernika 2011 r. w sprawie Briistle
(C-34/10) dotyczacy embrionalnych komoérek macierzystych. Zwtaszcza od-
powiedzZ na 3 pytanie:

Artykut 6 ust. 2 lit. c) dyrektywy 98/44 wytacza zdolnos¢ patentowa wynalazku,
gdy wiedza techniczna bedaca przedmiotem wniosku patentowego wymaga
uprzedniego zniszczenia embrionéw ludzkich lub ich uzycia jako materiatu
wyjsciowego, bez wzgledu na stadium, w ktérym do tego dochodzi, i nawet
gdy opis zastrzezonej wiedzy technicznej nie wspomina o wykorzystywaniu
embrionéw ludzkich.

d) sposoby modyfikacji tozsamosci genetycznej zwierzat, ktére moga powo-
dowac u nich cierpienia, nie przynoszac zadnych istotnych korzysci medycz-
nych dla cztowieka lub zwierzecia oraz zwierzeta bedace wynikiem zastoso-
wania takich sposobéw.

Powyzsza lista nie jest wyczerpujaca, ale ilustruje, jakie wynalazki moga by¢
uznane za niezgodne z porzadkiem publicznym.

11.2.1. Nowe odmiany roslin i rasy zwierzat

Nie udziela sie patentéw na odmiany roslin i rasy zwierzat oraz czysto bio-
logiczne sposoby hodowli roslin lub zwierzat, a takze wytwory uzyskiwane
takimi sposobami; przepis ten nie ma zastosowania do sposobéw mikrobiolo-
gicznych lub innych sposobéw technicznych ani do wytwordéw uzyskiwanych
takimi sposobami, o ile nie sg to odmiany roslin lub rasy zwierzat;.

Nie jest wiec mozliwe uzyskanie ochrony patentowej na nowe odmiany roslin
uzyskane w wyniku sposobu hodowli czysto biologicznej, a wiec w wyniku
zjawisk naturalnych, takich jak krzyzowania i selekcje, jak rowniez na odmiany
transgeniczne, czyli takie, do ktérych DNA zostat wprowadzony obcy materiat
genetyczny (proces hodowli takiej rosliny nie jest czysto mikrobiologiczny,
gdyz obejmuje etapy biologiczne).

Odmiane roslin definiuje sie jako grupe roslin w obrebie pojedynczej botanicznej
jednostki systematycznej najnizszej znanej kategorii, ktéra niezaleznie od tego,
czy sg spetnione warunki przyznania prawa do odmiany rosliny, moze by¢:
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»

»

»

okre$lona przejawianymi cechami wynikajacymi z okreslonego genotypu
lub kombinacji genotypow,

odrézniona od jakiejkolwiek innej grupy roslin poprzez ekspresje co naj-
mniej jednej cechy oraz

uznana za jednostke ze wzgledu na swa zdolnos¢ do rozmnazania w nie-
zmienionej formie.

Sposéb wytwarzania roslin lub zwierzat jest zasadniczo biologiczny, jezeli
sktada sie w catosci ze zjawisk naturalnych, takich jak krzyzowanie lub selek-
cjonowanie. Na przyktad krzyzowanie, hodowla wsobna czy hodowla selek-
tywna koni obejmujaca zwykty etap selekcjonowania koni pod wzgledem ko-
rzystnych wiasciwosci do hodowli i reprodukcja tych zwierzat jest sposobem
czysto biologicznym i dlatego wytgczonym spod opatentowania.

O tym czy sposdb jest czysto biologiczny, decyduje udziat ludzkiej interwencji
i jej wptyw na koncowy efekt.

Przyktadowo Komisja Odwotawcza EPO w swoich orzeczeniach G 2/07 i G 1/08
uznata:

1.

Inny niz mikrobiologiczny sposéb wytwarzania roslin, ktéry zawiera lub
sktada sie z etapow krzyzowania catych genomoéw roslin, a nastepnie se-
lekgji roslin jest zasadniczo wytaczony spod patentowania jako ,czysto
biologiczny”.

Taki sposéb nie unika wytaczenia spod patentowania jedynie dlatego, ze za-
wiera, etap o charakterze technicznym, ktéry umozliwia badz wspomaga
przeprowadzenie etapéw krzyzowania i selekgcji catych genomaoéw roslin.

Jezeli jednak taki sposéb zawiera wirdd etapow krzyzowania i selekcji do-
datkowy etap o charakterze technicznym, ktory to etap sam przez sie wpro-
wadza ceche do genomu lub modyfikuje ceche w genomie wytworzonej
rosliny, tak, ze wprowadzenie albo modyfikacja cechy nie jest rezultatem
pofaczenia gendw roslin wybranych do krzyzowania, wtedy proces taki
nie jest wylaczony spod patentowania w swietle art. 53 (b) KPE.

W kontekscie badania, czy taki sposéb jest wytagczony spod patentowania
jako czysto biologiczny w rozumieniu art. 53 lit. b, nie ma znaczenia, czy etap
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o technicznym charakterze jest nowym czy znanym $rodkiem, czy jest try-
wialng czy fundamentalna zmiang znanego procesu, czy wystepuje badz
mogtby wystepowad w naturze oraz czy stanowi istote wynalazku.

Z drugiej strony sposob traktowania roslin lub zwierzat w celu poprawy ich wta-
snosci, plennosci lub zwiekszania czy zmniejszania ich wzrostu (np. poprzez
przycinanie drzew) nie jest czysto biologiczny, bo jego istota, chociaz zwigzana
z procesem biologicznym, jest techniczna. Podobnie podlegaja opatentowaniu
metody traktowania roslin scharakteryzowane zastosowaniem substancji sty-
mulujgcej wzrost lub zastosowaniem promieniowania, a takze traktowanie gle-
by $rodkami technicznymi powodujacymi zmniejszenia lub wzrost roslin.

Wynalazki biotechnologiczne dotyczace roslin i zwierzat posiadaja zdolnos¢
patentowa, pod warunkiem, ze stosowanie wynalazku nie jest technicznie
ograniczone jedynie do pojedynczej odmiany roslin lub rasy zwierzat.

Takze wobec braku danych identyfikujacych te nowa odmiane w zastrzezeniu
dotyczacym wytworu (np. numeru identyfikujgcego nowa odmiane roslinna)
mozna uznad, ze istota wynalazku nie jest ani ograniczona, ani skierowana
na odmiane rosliny w rozumieniu art. 93 ust. 1 pkt 3.

Rozwigzanie, w ktérym odmiana rosliny nie jest indywidualnie zastrzegana,

nie jest wytaczone spod opatentowania, cho¢by nawet mogto obejmowac
(swoim ujawnieniem) odmiane rosliny.

Tak wiec nie jest rowniez mozliwe opatentowanie nowej odmiany roslin
czy rasy zwierzat wytworzonych sposobem mikrobiologicznym. Wytaczenie
spod opatentowania dotyczy nowych odmian roélin niezaleznie od drogi,
na ktoérej sa one wytwarzane. Dlatego tez odmiany roslin zawierajace geny
wprowadzone do rosliny matecznej metoda rekombinacji genetycznej s wy-
taczone z patentowania (patrz orzeczenie Nr G1/98 rozszerzonej KO EPO).

Zgodnie z orzeczeniem Rozszerzonej lzby Odwotawczej EPO G 1/98, przy
ocenie zdolnosci patentowej sposobu otrzymywania odmiany roslin
nie uwzglednia sie art. 64 ust. 2 Konwencji o patencie europejskim (odpo-
wiada mu art. 64 ust. 1T pwp). W zwigzku z tym metoda otrzymywania od-
miany roslin (oparta na technologiach inzynierii genetycznej) nie jest a prio-
ri wytaczona spod patentowania tylko dlatego, ze otrzymywany produkt
stanowi nowg odmiane.
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Prawo wiasnosci przemystowej nie wyklucza natomiast mozliwosci uzyskania
ochrony patentowej na sposoby wytwarzania nowych odmian roslin i ras zwierzat
(nie czysto biologiczne), mimo ze prowadza do wytworzenia nowych odmian.

11.3. Sposéb mikrobiologiczny

Przez sposéb mikrobiologiczny rozumie sie sposéb, w ktérym bierze udziat
materiat mikrobiologiczny lub zostat dokonany na takim materiale, albo kté-
rego wynikiem (np. metoda inzynierii genetycznej) jest ten materiat (art. 93’
pkt 3). Podlegajacy opatentowaniu sposéb mikrobiologiczny moze zawierac
oba etapy: mikrobiologiczny i niemikrobiologiczny.

Wytwér uzyskany w wyniku sposobu mikrobiologicznego moze zostac takze
opatentowany jako taki o ile nie jest nowg odmiana.

Poniewaz sposéb rozmnazania mikroorganizmoéw jest uznawany za sposéb
mikrobiologiczny to w konsekwencji sam mikroorganizm moze by¢ chronio-
ny jako taki.

Pojecie mikroorganizmu stosowane w prawie patentowym jest nieco szersze
niz w biologii. Za mikroorganizmy uwaza sie organizmy komoérkowe takie jak
bakterie, komorki zwierzece i roslinne, jednokomorkowe grzyby, w tym droz-
dze, glony, pierwotniaki, takze wirusy, jak rowniez czasteczki DNA majace
zdolnos¢ powielania sie w organizmach zywych - plazmidy, wektory.

W przypadku proceséw mikrobiologicznych szczegélng uwage nalezy zwrécié
na to, czy zostaty spetnione wymagania powtarzalnosci, a wiec czy wynalazek
jest na tyle wyczerpujaco i jasno przedstawiony (ujawniony), aby znawca mégt
go urzeczywistni¢. W przypadku zdeponowanego materiatu biologicznego,
zgodnie z art. 93% ust. 1, powtarzalnosc jest zapewniona przez mozliwo$¢ po-
brania prébek z uznanej kolekcji i nie ma potrzeby wskazania przez zgtaszaja-
cego wynalazek innego sposobu wytwarzania materiatu biologicznego.

11.4. Ujawnienie wynalazku biotechnologicznego

Jezeli do urzeczywistnienia wynalazku potrzebne jest uzycie materiatu biolo-
gicznego, ktéry nie jest powszechnie dostepny ani nie moze by¢ przedstawiony
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w opisie w taki sposdb, aby umozliwi¢ znawcy zastosowanie wynalazku, ujawnie-
nie go moze polegac na powotaniu sie na dokonane, najpdzniej w dacie zgtosze-
nia, zdeponowanie tego materiatu w kolekcji uznanej na podstawie umowy mie-
dzynarodowej lub w kolekgji krajowej, wskazanej przez Prezesa Urzedu (art. 93°).

W Polsce aktualnie s cztery kolekcje uprawnione do przyjmowania depozytéw
mikroorganizméw w celach patentowych. Nalezg do nich: Instytut Biotechno-
logii Przemystu Rolno-Spozywczego im. prof. Wactawa Dabrowskiego z siedzi-
ba w Warszawie, Instytut Immunologii i Terapii Doswiadczalnej im. Ludwika
Hirszfelda Panstwowej Akademii Nauk z siedziba we Wroctawiu, Kolekcja Pla-
zmiddéw i Drobnoustrojow (KPD) z siedzibg w Gdansku, ktére maja status kolek-
¢ji miedzynarodowych oraz Narodowy Instytut Lekow z siedzibg w Warszawie,
majacy status jedynie kolekgji krajowej. Poswiadczenia tej ostatniej instytucji
uznawane sg zatem wyfacznie przed Urzedem Patentowym RP.

Urzad nie akceptuje depozytéw dokonanych w kolekcjach, ktére nie maja sta-
tusu kolekgji krajowej czy miedzynarodowej. W zwigzku z tym powotywanie
sie na depozyty niemajace statusu takich kolekgji nie jest skuteczne. Numery
takich depozytéw powinny by¢ wykreslane z zastrzezen, poniewaz ich stoso-
wanie jest nieuprawnione.

Jezeli nie ma mozliwosci powotania sie na uznawany depozyt, to w celu
spetnienia wymogu dostatecznego ujawnienia wynalazku opartego na ma-
teriale biologicznym nalezy ten materiat przedstawi¢ w opisie patentowym
w sposéb na tyle jasny i jednoznaczny, aby mozliwe byto jego powtarzalne
odtworzenie. W przeciwnym razie wynalazek uwaza sie za nieujawniony,
co skutkuje odmowa udzielenia patentu (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

Zgtaszajacy powinien dotaczy¢ do zgtoszenia poswiadczenie instytucji depo-
zytowej, ktére zawiera co najmniej nazwe i adres instytucji, nazwisko i imie
lub nazwe oraz adres deponenta, date zdeponowania materiatu, numer pod
ktérym jest dostepny materiat biologiczny oraz podpis osoby upowaznionej
do reprezentowania instytucji depozytowe;j.

Poswiadczenie instytucji depozytowej moze by¢ ztozone w Urzedzie jeszcze
w ciggu 6 miesiecy od daty zgtoszenia.

Jezeli materiat biologiczny jest ogdlnie znany (a wynalazek polega na za-
stosowaniu tego materiatu do np. zwalczania szkodnikéw), to deponowanie
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nie jest konieczne, a wystarczy podanie nazwy gatunkowej, cech morfolo-
gicznych i fizjologicznych pozwalajacych na jego zidentyfikowanie.

W przypadku wynalazku dotyczacego sekwencji genu opis wynalazku powi-
nien ujawnia¢ odpowiednig do zgdanego zakresu ochrony liczbe przyktadéw
wykonania w zakresie wytwarzania zaréwno DNA, jak i biatka. Nalezy poda¢
réwniez przemystowe zastosowanie — tzn. musi by¢ wskazane biatko, ktére
ten gen koduje, i jego funkgja.

W przypadku wykorzystania ciata ludzkiego musi by¢ uzyskana zgoda tego
cztowieka.

W przypadku wykorzystania sekwencji lub czesciowej sekwencji genu do pro-
dukdji biatka lub czesci biatka w opisie wynalazku okresla sie, jakie biatko lub
jaka jego czes$¢ sa wytwarzane i jaka spetniaja funkcje (pkt 24 preambuty dy-
rektywy 98/44/WE).

Jedli sekwencja nukleotydowa nie jest wykorzystywana do wytwarzania
biatka lub czesci biatka, funkcja taka mogtaby tez wskazywac, ze sekwencja
nukleotydowa stanowi np. promotor aktywnosci transkrypcyjnej lub moze
by¢ sondg wykorzystywana do wyszukiwania pozadanej sekwencji. Obok
doktadnej informacji na temat sekwencji nukleotydowej genu powinien by¢
zdefiniowany produkt jego ekspresji (biatko, peptyd). Przedstawienie funkgji
tego biatka jest warunkiem koniecznym uznania rozwigzania za posiadajace
zdolnos¢ patentowa.

Natomiast zgodnie z art. 932 ust. 2 w zgtoszeniu wynalazku dotyczacym se-
kwencji lub czesciowej sekwencji genu, w opisie wynalazku ujawnia sie prze-
mystowe zastosowanie sekwencji, a w niezaleznym zastrzezeniu patentowym
wskazuje sie ponadto funkcje jaka ta sekwencja spetnia.

Zgodnie z pkt 23 preambuty dyrektywy 98/44/WE sama sekwencja DNA,
bez wskazania funkcji, nie zawiera zadnej informacji technicznej, a za-
tem nie jest wynalazkiem posiadajagcym zdolnos¢ patentowa. Dopiero
wskazanie funkcji genu identyfikuje wynalazek i umozliwia rozwigzanie
zdefiniowanego w opisie wynalazku problemu technicznego. Wskaza-
na w niezaleznym zastrzezeniu patentowym funkcja genu ogranicza za-
kres ochrony wynalazku do rozwiazan ujawnionych w zgtoszeniu i na niej
opartych.
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Art. 932 ust. 2 odnosi sie do sekwencji lub czesciowej sekwencji genu. Ogra-
niczenie wynikajace z tego artykutu jest wiec stosowane wyfacznie do cze-
sciowej sekwencji genu lub sekwencji genu rozumianej jako sekwencja kwasu
nukleinowego, ktéra koduje funkcjonalny produkt, tj. biatko albo RNA. Przepis
ten nie ma zastosowania do innych niz geny sekwencji kwaséw nukleinowych
(np. sond, starteréw oligonukleotydowych).

Wyzej wymienione kryterium przepisu art. 93? ust. 2 jest przeniesieniem li-
nii orzeczniczej wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z 6 lipca
2010 r. w sprawie Monsanto Technology (C-428/08), zgodnie z ktérym:

Artykut 9 dyrektywy dokonuje wyczerpujacej harmonizacji w odniesieniu
do ochrony, ktdrag przyznaje, tak iz zakazuje on, by przepisy krajowe przyznawa-
ty bezwzgledna ochrone opatentowanemu produktowi jako takiemu, niezalez-
nie od tego, czy spetnia on swoja funkcje w materiale, w sktad ktérego wchodzi.

PRZYKtLADY

» DNA o sekwencji Nr 1, kodujacy polipeptyd o sekwencji SEQ ID Nr 2, beda-
Cy agonista receptora Y;

®» gen o sekwencji wybranej sposrdéd SEQ ID Nr 1 albo SEQ ID Nr 2, bedacy
biomarkerem nadeksprymowanym w komorkach raka prostaty;

® polinukleotyd o SEQ ID Nr 1, kodujacy polipeptyd o SEQ ID Nr 2, przy czym
obecnos$¢ wskazanego polipeptydu chroni komorki roslinne przed nega-
tywnym dziataniem herbicydéw.

Wynalazki dotyczace srodkéw leczniczych powinny zawiera¢ dane biologicz-
ne wykazywane najczesciej za pomoca odpowiednich, uznanych miedzyna-
rodowych testow.

Przyktadowo, podlega opatentowaniu wynalazek polegajacy na wyizolowaniu
i scharakteryzowaniu fragmentu DNA kodujacego biatko, gdy przedstawiono
tez sposoéb wytwarzania biatka i jego zastosowanie, zastrzezenie patentowe
dotyczy fragmentu DNA otrzymanego metoda rekombinacji genetycznej
zdolnego do kodowania tego biatka, a biatko to nie byto wczesniej znane.

Brak wymienionych informacji moze by¢ powodem odmowy udzielenia pa-
tentu ze wzgledu na niespetnienie wymogu zastosowania przemystowego.
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Zastrzezenia patentowe powinny okreslac¢ zastrzegany wynalazek przez po-
danie wszystkich koniecznych cech technicznych rozwiazania.

Zastrzezenia patentowe okreslajg zakres zadanej ochrony. Powinny by¢ wiec
adekwatne do zakresu ujawnionego w opisie zgtoszenia (i przyktadach wy-
konania) oraz technicznego wkfadu twércy w stan techniki. Przyjmuje sie,
ze zastrzezenia stanowig uogodlnienie przyktadu wykonania. Powinny by¢
okreslone konkretnymi cechami technicznymi, a nie pozostawa¢ domystem,
co do zakresu, jakiego dotycza.

Istnieja rozne mozliwosci prawidtowego okreslenia zakresu zadanej ochrony
wynalazkéw w zakresie mikroorganizmow, czasteczek DNA, biatek, przeciwciat:

®» przez swoja strukture, czyli sekwencje nukleotydowa, aminokwasows itp.;
® przez odniesienie do depozytu wraz z podaniem numeru i deponenta;

®» przez kompozycje czesci sktadowych sekwencji (startery, promotory, re-
plikony, markery);

®» przez pofaczenie powyzszych elementdéw oraz uzyskiwanych parame-
tréw, a takze wtasnosci (masa czasteczkowa, liczba zasad, aktywnosc);

® przez sposdb wytwarzania — gdy nieznane sg wczesniej wymienione ele-
menty, mozna zastrzegac sposoéb wytwarzania okreslony substratami wyj-
sciowymi, warunkami procesu. Zgtaszajacy uzyskuje w takim przypadku
réwniez ochrone posrednia na produkt otrzymany tym sposobem.

Dla opatentowania genu konieczna jest znajomos$¢ jego struktury, tzn. se-
kwencji oraz rozpoznanie biologicznej funkgji produktu jego ekspresji, czyli
odpowiedniego biatka, jak réwniez zatozenie komercyjnej przydatnosci tego
biatka. Nie ma mozliwosci opatentowania elementéw genomu tylko na pod-
stawie fragmentéw sekwencji czy tez wytgcznie na podstawie zdefiniowane-
go produktu ekspresiji.

PRZYKtADY NIEPRAWIDtOWEJ REDAKCJI
ZASTRZEZEN PATENTOWYCH:

» sekwencja DNA kodujaca ludzka erytropoetyne,
» sekwencja DNA specyficzna wobec nowotworéw,
® plazmid pCR907.
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Zastrzezenia zredagowane wedtug formuty wskazanej w pkt a i b nie okreslaja
cech technicznych odnoszacych sie do zastrzeganych zwiazkoéw, tylko podaja
pozadany efekt. Sekwencja powinna by¢ okreslona nukleotydami. Okreslenie
przez efekt powoduje, Zze wynalazek obejmuje nieograniczong ilos¢ mozliwo-
$ci, podczas gdy z opisu zgtoszenia wynika, ze zgtaszajacy opracowat ewentu-
alnie jedna mozliwos¢.

Zastrzezenie sformutowane wedtug formuty podanej w pkt c jest okresle-
niem sztucznym. Zastrzezenie to powinno by¢ uzupetnione przez odniesienie
do mapy restrykcyjnej okreslonej figura. Plazmidy najczesciej charakteryzo-
wane sg wprowadzonym DNA przy zatozeniu, ze pozostate fragmenty sg ty-
powe. Nie mozna pozostawiac tylko domystom, co oznaczaja zastrzezenia.

11.5. Jednolitos¢ wynalazku biotechnologicznego

Zgtoszenia z dziedziny biotechnologii czesto obejmujg wiele réznych roz-
wigzan formutowanych w postaci wielu zastrzezen niezaleznych. Na zasa-
dach ogélnych warunkiem pozostawienia ich w jednym zgtoszeniu wobec
spetnienia wymogu jednolitosci jest fakt, ze stanowia wyraznie jeden po-
myst wynalazczy.

PRZYKtAD lI:

Zastrzezenie 1: Biatko X.
Zastrzezenie 2: Sekwencja DNA kodujaca biatko X.

Jezeli zgtoszenie dotyczy DNA i opréocz wskazania sekwencji nukleotydo-
wej zawiera okre$lenie sekwencji aminokwasowej produktu jego ekspres;ji,
tzn. biatka X, to takie zgtoszenie mozna uznac¢ za jednolite (sekwencje te
sobie odpowiadaja).

PRZYKLAD II:

Zastrzezenie 1: Biatko X, DNA kodujace to biatko.

Zastrzezenie 2: Srodek farmaceutyczny zawierajacy biatko X.
Zastrzezenie 3: Biatko fuzyjne z biatkiem X.

Zastrzezenie 4: Sposdb wytwarzania biatka fuzyjnego.
Zastrzezenie 5: Srodek farmaceutyczny zawierajacy biatko fuzyjne.
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Zgtoszenie dotyczy biatka wyjsciowego oraz ztozonego biatka fuzyjnegoiich wy-
korzystania. Gdy cel rozwigzywany przez oba te wynalazki jest rozny, stanowia
one rézne pomysty wynalazcze - zgtoszenie nie spetnia wymogu jednolitosci.

Réwnoczesnie uznaje sie za jednolite zgtoszenie obejmujace kilka produktéw
powigzanych za sobg (DNA, wektor, komdrka gospodarza).

11.6. Rozpatrywanie wynalazkéw biotechnologicznych

Wymagania formalne zostaty omdéwione w rozdziatach 2 i 6 w tej czesci Po-
radnika.

Liste sekwencji nalezy poda¢ w formie odpowiadajacej definicji podanej
w Normie (ST.) 25 Swiatowej Organizacji Whasnosci Intelektualnej (WIPO)?.

Jezeli zgtoszenie wynalazku ujawnia sekwencje nukleotydéw lub aminokwa-
séw, zgtaszajacy przesyta wykaz sekwencji w postaci elektronicznej.

Wykazy sekwencji nukleotydéw i aminokwaséw zamieszcza sie na korcu opi-
su jako ,wykaz sekwencji”.

Pod pojeciem ,wykazu sekwencji” rozumie sie zapis nierozgatezionych sekwen-
¢ji czterech i wiekszej liczby aminokwaséw lub nierozgatezionych sekwenc;ji
dziesieciu lub wigkszej liczby nukleotydéw.

Przy rozpatrywaniu zgtoszen wynalazkéw biotechnologicznych, niezaleznie
od zbadania nowosci, poziomu wynalazczego i stosowalnosci przemystowej,
ocenia sie réwniez na ile zostaty spetnione szczegdélne wymogi okreslone
art. 932-934, 93%, Analizuje sie tresci zastrzezen patentowych i ocenia skutek
techniczny, jaki przyniesie wynalazek. Ocena ta opierac sie powinna na usta-
leniu istnienia lub braku ludzkiej ingerencji, wktadu o charakterze technicz-
nym w to, co zostato odkryte. Dlatego wyizolowany materiat biologiczny
moze by¢ uznany za posiadajacy zdolnos¢ patentowa, nawet jezeli juz wy-
stepowat w naturze.

2) Patrz WUP Nr 7/98 i 2/04. Normie tej odpowiada scisle aneks C instrukcji administracyjnej
(PCT) - zob. ,Instrukcja administracyjna PCT" tekst ujednolicony - Polska Izba Rzecznikéw
Patentowych, Warszawa 2006, str. 84-117.
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Ciato ludzkie w réznych jego stadiach formowania sie i rozwoju oraz zwy-
kte odkrycie jednego z jego elementéw wiacznie z sekwencja lub czesciowa
sekwencjg genu nie podlega opatentowaniu (patrz art. 93% ust. 1). Element
wyizolowany z ciata ludzkiego lub w inny sposéb wytworzony sposobem
technicznym, wtacznie z sekwencja lub czesciowa sekwencja genu, ktéry ma
mozliwos¢ zastosowania przemystowego, moze stanowic¢ wynalazek posiada-
jacy zdolnos¢ patentowa, nawet jesli budowa tego elementu jest identyczna
z budowa elementu naturalnego. Taki element nie jest a priori wytgczony
spod opatentowania. Jednakze zwykte zidentyfikowanie takiego elementu
(np. genu) nie podlega opatentowaniu, poniewaz jest jedynie pokazaniem,
ze ten element istnieje w naturze (odkrycie). Posiadajacy zdolno$¢ patento-
wg jest natomiast rezultat zastosowania sposobu technicznego do ziden-
tyfikowania, oczyszczania i zaklasyfikowania takiego elementu oraz do wy-
twarzania go poza ciatem ludzkim metodami, ktére cztowiek jest w stanie
zrealizowa¢, a ktérych natura nie jest w stanie dokonac sama z siebie (pkt 21
preambuty dyrektywy).

Przyktadowo, podlega opatentowaniu wynalazek polegajacy na wyizolowa-
niu i scharakteryzowaniu fragmentu DNA kodujacego biatko. Gdy w zgto-
szeniu przedstawiono tez sposéb wytwarzania i zastosowanie biatka, ktére
wczesniej nie byto znane, zastrzezenie patentowe moze dotyczy¢ fragmentu
DNA otrzymanego metoda rekombinacji genetycznej i zdolnego do kodowa-
nia tego biatka.

Przy badaniu zgtoszenia wynalazku dotyczacego sekwencji genu ocenia
sie te same kryteria zdolnosci patentowej co w innych dziedzinach techniki,
tj. nowos¢, poziom wynalazczy i przemystowe stosowanie (pkt 22 preambuty
dyrektywy).

W przypadku wynalazkéw biotechnologicznych nalezy kazdorazowo dokona¢
wywazenia ryzyka dla srodowiska z jednej strony i korzysci dla ludzi z drugie;j.

11.7. Ciato ludzkie i elementy wyizolowane
z ciata ludzkiego

Zgodnie z art. 93° za wynalazek nie uwaza sie ciata ludzkiego, w réznych jego
stadiach formowania sie i rozwoju oraz zwyktego odkrycia jednego z jego
elementéw, wiacznie z sekwencjg lub czesciowa sekwencjg genu. Natomiast
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zgodnie z art. 932 za wynalazki biotechnologiczne, na ktére moga by¢ udziela-
ne patenty, uwaza sie w szczegélnosci wynalazki stanowiace element wyizolo-
wany z ciata ludzkiego lub w inny sposéb wytworzony sposobem technicznym,
wiacznie z sekwencjg lub czesciowa sekwencjg genu, nawet jezeli budowa
tego elementu jest identyczna z budowa elementu naturalnego.

Nie jest zatem wyfgczona mozliwos¢ udzielenia patentu na wynalazek oparty
na elemencie wyizolowanym z ciata ludzkiego lub w inny sposéb wytworzony
sposobem technicznym, ktéry nadaje sie do przemystowego zastosowania,
nawet w przypadku gdy struktura tego elementu jest identyczna z budowa
elementu naturalnego, zaktadajac, ze prawa przyznane przez patent nie roz-
Ciggaja sie na ciato ludzkie i jego elementy w ich naturalnym srodowisku.

Nie jest takze wytaczona mozliwos¢ udzielenia patentu na element wyizolowa-
ny z ciata ludzkiego lub wytworzony w inny sposéb, o ile jest on, na przykfad,
wynikiem sposobu technicznego uzywanego do identyfikacji, oczyszczenia
i zaklasyfikowania oraz do reprodukgji poza ciatem ludzkim, technikami, ktére
ludzie sa w stanie sami zastosowa¢, a ktérych natura nie moze zrealizowac
sama z siebie.

W Swietle powyzszego organy ludzkie przeznaczone do transplantacji
nie sg a priori wylaczone z patentowania. W praktyce jednak tego typu wyna-
lazki moga nie nadawac sie do opatentowania z uwagi na to, ze nie spetniaja
kryterium stosowalnosci przemystowej, bowiem najczesciej sa one indywi-
dualnie oznaczane, stosuje sie je w sferze osobistej, dotycza indywidualnych
pacjentéw i zasadniczo nie moga by¢ stosowane na skale przemystowa z po-
wtarzalnym rezultatem. Ponadto techniczna mozliwos¢ realizacji takich wyna-
lazkéw jest mocno ograniczona z uwagi na fakt, ze zywotnos¢ danego organu
od wyizolowania do ponownego wprowadzenia do ciata jest bardzo krétka.

Dodatkowo w przypadku tego typu rozwigzan najczesciej nie jest mozliwe
ich precyzyjne i jednoznaczne okreslenie przez cechy techniczne wytworu.
Zwykle jedyna mozliwoscig okreslenia takich wytwordw jest podanie cech
technicznych sposobu, w wyniku realizacji ktérego te wytwory zostaty otrzy-
mane lub zmodyfikowane - jest to ochrona w kategorii ,produkt przez spo-
séb”. Takie okresdlenie zakresu ochrony jest dozwolone wytacznie w sytuacji,
gdy wytwodr zostat otrzymany sposobem, ktéry nie jest wytaczony spod pa-
tentowania, np. na podstawie art. 29 ust. 1. Mozliwe jest natomiast opaten-
towanie sposobu wspomagajgcego proces transplantacji, np. sposobu prze-



12. Dodatkowe prawo ochronne (DPO)

dtuzajacego przydatnos¢ transplantu, ufatwiajacego jego przechowywanie
badz transport.

Wytwér okreslony poprzez sposéb jego wytworzenia (,produkt przez spo-
s6b”) nie posiada zdolnosci patentowej, jezeli sam wytwér lub jeden z etapdw
jego otrzymywania jest wytgczony z patentowania, np. jako wynalazek, ktére-
go wykorzystywanie bytoby sprzeczne z porzadkiem publicznym lub dobry-
mi obyczajami (art. 29 ust. 1 pkt 1) albo jako sposéb leczenia ludzi i zwierzat
metoda chirurgiczna lub terapeutyczna (art. 29 ust. 1 pkt 3 ). W pozostatych
przypadkach wytwory okreslone sposobem wytwarzania nie sg wykluczone
z patentowania (patrz Wytyczne Prezesa UPRP).

12. DODATKOWE PRAWO OCHRONNE (DPO)

Dodatkowe prawo ochronne dla produktéw leczniczych oraz produktow
ochrony rodlin jest odrebnym od patentu tytutem ochronnym. Dodatkowe
prawo ochronne zapewnia ochrone prawng konkretnych produktéw wy-
tworzonych wedtug opatentowanego wynalazku po wygasnieciu ochrony
patentowe;j.

Procedure udzielania dodatkowego prawa ochronnego reguluja: rozpo-
rzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009 z dnia 6 maja
2009 r. dotyczace dodatkowego swiadectwa ochronnego dla produktéw lecz-
niczych (Dz. Urz. UE L 152 z 16 czerwca 2009 r.), rozporzadzenie (WE) Parla-
mentu Europejskiego i Rady nr 1610/96 z 23 lipca 1996 r. dotyczace stworzenia
dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla srodkéw ochrony roslin (Dz. Urz.
UE L 198 z 8 sierpnia 1996 r.)® oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego
i Rady nr 1901/2006/WE z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie produktow leczni-
czych stosowanych w pediatrii (Dz. Urz. UE L 378 z 27 grudnia 2006 r.)

Z dniem uzyskania przez Polske cztonkostwa w Unii Europejskiej rozporza-
dzenia 469/2009 i 1610/96 sa elementami wewnetrznego porzadku prawnego
i stosuje sie je bezposrednio. Ponadto do rozpatrywania wnioskéw o udziel-
nie dodatkowego prawa ochronnego stosuje sie rozporzadzenie Prezesa Rady

3) Artykuty powotane w pkt I1l.12 bez blizszego oméwienia sa przepisami o tej numeracji zaréw-
no rozporzadzenia nr 469/2009, jak i nr 1610/96.
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Ministréw z dnia 9 wrzesnia 2016 r. w sprawie skfadania i rozpatrywania wnio-
skéw o udzielenie dodatkowego prawa ochronnego dla produktéw leczni-
czych i produktéw ochrony roslin (Dz. U. z 2016 r. poz. 1482).

12.1. Definicje

W odniesieniu do produktéw leczniczych przez patent podstawowy rozu-
mie sie patent, ktérym jest chroniony produkt (substancja aktywna lub kom-
binacja sktadnikdw aktywnych produktu leczniczego) jako taki, sposéb otrzy-
mywania produktu lub zastosowanie produktu. Patent ten jest tez wskazany
przez uprawnionego dla celéw procedury o udzielenie DPO.

Przez produkt leczniczy rozumie sie wprowadzong na rynek kazdg substan-
cje lub mieszanine substancji aktywnych, przeznaczong do leczenia choréb
ludzi i zwierzat, zapobiegajaca takim chorobom lub mogaca by¢ podawana
ludziom lub zwierzetom w celu postawienia medycznej diagnozy albo przy-
wrdcenia, poprawy czy zmiany fizjologicznych funkcji w organizmie ludzkim
lub zwierzecym.

W odniesieniu do produktéw ochrony roslin przez patent podstawowy ro-
zumie sie patent, ktéry chroni produkt jako taki, preparat lub proces otrzy-
mywania produktu lub stosowania produktu. Patent ten wskazany jest przez
uprawnionego dla celéw procedury do uzyskania dodatkowego swiadectwa
ochronnego.

Produktem w odniesieniu do produktéw ochrony roslin jest aktywna sub-
stancja (tj. substancja lub mikroorganizm, tacznie z wirusami, posiadaja-
ce ogdlne lub szczegdlne dziatanie przeciw szkodliwym organizmom lub
na szkodliwe organizmy badz rosliny, czesci rodlin lub produkty roslinne) lub
kombinacja substancji aktywnych produktu ochrony roslin.

Preparatami sa mieszanki lub roztwory ztozone z dwéch lub wiecej sub-
stangji, z ktorych przynajmniej jedna jest substancjg aktywna, przeznaczone
do wykorzystania jako produkty ochrony roslin.

Patentem podstawowym nie musi by¢ tez pierwszy patent dotyczacy zgtasza-
nego produktu. O tym, ktéry patent ma by¢ uznany za podstawowy, decyduje
whnioskodawca.
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12.2. Badanie formalne

Whniosek o DPO powinien zawierac (art. 8 ust. 1 oraz § 3 ust. 1 rozporzadzenia)®:

»
»

9

»

»

nazwisko i imie (nazwe) wnioskodawcy i jego adres;

nazwisko, imie i adres petnomocnika, jezeli zgtaszajacy dziata przez pet-
nomocnika;

zadanie udzielenia dodatkowego prawa ochronnego;
numer patentu podstawowego i tytut wynalazku;

numer i date pierwszego zezwolenia na wprowadzenie produktu na ry-
nek (w Polsce), a jezeli zezwolenie to nie jest pierwszym zezwoleniem
na umieszczenie produktu na rynku Unii Europejskiej, takze numer i date
pierwszego zezwolenia w Unii Europejskiej;

podpis wnioskodawcy lub petnomocnika;

wskazanie osoby upowaznionej do odbioru korespondencji, jezeli jest kilku
whnioskodawcow i nie dziatajg oni przez wspoélnego petnomocnika;

spis zataczonych dokumentoéw.

Do wniosku nalezy dofaczy¢:

»

»

»

»

kopie pierwszego zezwolenia na wprowadzenie produktu na rynek w Pol-
sce zawierajgcego date jego wydania i numer;

jezeli zezwolenie nie jest pierwszym zezwoleniem na wprowadzenie pro-
duktu na rynek Unii Europejskiej jako:

e produktu leczniczego - nalezy dofgczy¢ oswiadczenie zawierajgce infor-
macje dotyczgcg tozsamosci produktu dopuszczonego na rynek i pod-
stawe prawng wydanego zezwolenia oraz kopie ogtoszenia o zezwole-
niu, jezeli miato miejsce;

e produktu ochrony roslin — nalezy dofaczy¢ dokument potwierdzajacy
wydanie zezwolenia, jego date oraz tozsamosci produktu;

charakterystyke produktu leczniczego lub streszczenie danych dotycza-
cych produktu ochrony roslin;

petnomocnictwo, jezeli wnioskodawca dziata przez petnomocnika.

4)

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrdw z dnia 9 wrzesnia 2016 r. w sprawie sktadania i rozpa-
trywania wnioskow o udzielenie dodatkowego prawa ochronnego dla produktéw leczniczych
i produktéw ochrony roslin (Dz. U.z 2016 r. poz. 1482).




I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

Whniosek powinien w tytule okresla¢, na jaki produkt (substancje aktyw-
ng) okreslony zgodnie z INN (nazwa miedzynarodowa) zgtaszajacy pragnie
uzyskac¢ DPO.

Przed przystgpieniem do badania merytorycznego sprawdza sie: czy doku-
mentacja jest kompletna i nie zawiera usterek, ktére powinny by¢ usuniete,
czy patent podstawowy jest w mocy oraz czy zostaty zachowane terminy pro-
cesowe. Gdy wniosek o udzielenie DPO nie zawiera wszystkich dokumentéw
lub s3 one nieprawidtowe, a takze gdy nie zostata uiszczona nalezna optata
od wniosku o udzielenie DPO, wzywa sie wnioskodawce do usuniecia tych
brakéw i usterek lub o ztozenie wyjasnien w wyznaczonym terminie pod ry-
gorem odrzucenia wniosku.

Informacje o zgtoszonych wnioskach o udzielenie DPO oraz o udzielonych do-
datkowych prawach ochronnych publikowane sg w ,Wiadomosciach Urzedu
Patentowego”.

Oswiadczenie dotyczace tozsamosci produktu wymagane jest, gdy (pierwsze)
zezwolenie na wprowadzenie produktu na rynek (w Polsce) nie jest pierw-
szym zezwoleniem na wprowadzenie produktu na rynek Unii Europejskiej
i ma na celu zdefiniowanie przedmiotu ochrony, ktéry bedzie objety dodat-
kowym prawem ochronnym. Wymaég ten zwigzany jest z faktem, ze wniosko-
dawca dostarcza kopie pozwolenia udzielonego w Polsce wraz z charaktery-
styka produktu, natomiast nie ma obowigzku dostarczania kopii pierwszego
zezwolenia, jezeli zostato ono udzielone poza Polska.

Charakterystyka produktu leczniczego jest pojeciem okreslonym w ustawie
z dnia 6 wrze$nia 2001 r. Prawo farmaceutyczne (Dz. U.z 2008 r. Nr 45, poz. 271
z pozn. zm.), a jej elementy sktadowe sg okreslone w art. 11 ust. 1 tej ustawy.
Obejmuje ona m.in. nazwe produktu leczniczego, sktad jakosciowy i iloscio-
wy, postac¢ farmaceutyczng, dane kliniczne obejmujgce wskazania do stoso-
wania, dawkowanie i sposéb podawania, przeciwwskazania, a takze dane far-
maceutyczne obejmujace wykaz sktadnikéw pomocniczych.

Pojecie ,zezwolenie na wprowadzenie produktu na rynek” nie obejmuje in-
nych pozwolen administracyjnych np. w zakresie refundacji lekéw (patrz
orzeczenie TSUE z 11 grudnia 2003 r., C-127/00, w sprawie Hassle), ale doty-
czy pierwszego zezwolenia na dopuszczenie do obrotu zgodnie z dyrektywa
2001/83/WE lub 2001/82/WE.
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W odniesieniu do produktéw ochrony roslin zezwolenia te powinny by¢ wydane
zgodnie z dyrektywa 91/414/EWG lub wtasciwymi przepisami prawa krajowego.

W przypadku, gdy produkt posiada kilka zezwolen na dopuszczenie do obro-
tu opatrzonych ta sama datg to powinny by¢ ztozone kopie wszystkich tych
zezwolen.

Termin na zgtoszenie wniosku o udzielenie dodatkowego prawa ochronnego
wynosi 6 miesiecy od daty wydania zezwolenia na wprowadzenie produktu
na rynek (data wydania decyzji przez organy w Polsce, a w przypadku pozwo-
len wydawanych przez Komisje Europejska data notyfikacji).

W przypadku, gdy pozwolenie zostato wydane przed udzieleniem patentu,
whniosek ten mozna sktada¢ w ciggu 6 miesiecy od daty udzielenia patentu (ter-
min rozpoczyna bieg od daty doreczenia stronie decyzji warunkowej wyda-
nej przez UPRP). Za date udzielenia patentu europejskiego przyjmuje sie date
jej ogtoszenia w ,Biuletynie Europejskiego Urzedu Patentowego” (European
Patent Bulletin).

W przypadku zgtoszenia uwag przez osoby trzecie, co do spetnienia warunkéw
udzielenia DPO, Urzad wykorzystuje je w trakcie badania merytorycznego.

W przypadkach, gdy nie jest to od razu jasne, Urzad wzywa zgtaszajacego
do dostarczenia informacji niezbednych dla potwierdzenia, Ze rozpatrywany
produkt jest chroniony patentem podstawowym np. przez podanie numeru
zastrzezenia patentowego, ktére dotyczy produktu lub wskazanie jak produkt
ten mozna wywies¢ z ogdélnego wzoru.

12.3. Warunki uzyskania dodatkowego
prawa ochronnego

Kazdy produkt chroniony patentem na terytorium panstwa cztonkowskiego
i posiadajacy zezwolenie na wprowadzenie do obrotu moze by¢ przedmio-
tem dodatkowego prawa ochronnego, zgodnie z warunkami przewidzianymi
w wymienionych wczes$niej rozporzadzeniach.

Trybunat Sprawiedliwosci UE (TSUE) w wyroku z 28 lipca 2011 r,, C-195/09,
w sprawie Synthon orzekt jednak:
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Artykut 2 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1768/92 z dnia 18 czerwca 1992 r. do-
tyczacego stworzenia dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla produktéw
leczniczych [...] nalezy interpretowac w ten sposdéb, iz produkt, taki jak bedacy
przedmiotem postepowania przed sadem krajowym, ktéry zostat dopuszczony
do obrotu we Wspélnocie Europejskiej jako produkt leczniczy stosowany u ludzi
przed uzyskaniem zezwolenia na dopuszczenie do obrotu zgodnego z dyrekty-
wa Rady 65/65/EWG z dnia 26 stycznia 1965r. [...]i ktéry w szczegdlnosci nie zostat
poddany ocenie w zakresie jego bezpieczenstwa i skutecznosci, nie jest objety

zakresem stosowania tego rozporzadzenia w zmienionym brzmieniu i w rezulta-
cie nie moze by¢ przedmiotem dodatkowego swiadectwa ochronnego.

W granicach ochrony przyznanej patentem podstawowym ochrona przyzna-
na dodatkowym prawem ochronnym rozcigga sie jedynie na produkt objety
zezwoleniem na wprowadzenie odpowiadajacego mu produktu leczniczego
(ochrony roslin) do obrotu oraz na kazde zastosowanie jako produktu leczni-
czego (ochrony roslin), jakie byto dozwolone przed wygasnieciem dodatko-
wego prawa ochronnego.

Badanie zasadnicze wniosku o DPO obejmuje oceng, czy spetnia on wyma-
gania art. 3 rozporzadzenia. Sprawdzeniu podlega, czy w Rzeczypospolitej
Polskiej, w dacie ztozenia wniosku o DPO:

» produkt jest chroniony patentem podstawowym pozostajagcym w mocy;

®» zostato wydane zgodnie z dyrektywa nr 2001/83/WE lub odpowiednio
dyrektywa 2001/82/WE wazne pozwolenie na wprowadzenie produktu
na rynek jako produktu leczniczego lub zgodnie z dyrektywa 91/414 EWG
(Dz. U. WE Nr L 230 z 19 sierpnia 1991 r. str. 1, z p6zn. zm.) albo réwnorzed-
nym przepisem krajowym pozwolenie na wprowadzenie produktu na ry-
nek jako produktu ochrony roslin;

® produkt nie byt uprzednio przedmiotem DPO;

®» pozwolenie, o ktérym mowa wczesniej jest pierwszym zezwoleniem
na wprowadzenie produktu na rynek jako produktu leczniczego lub pro-
duktu ochrony roslin.

12.3.1. Produkt chroniony patentem podstawowym

Z charakterystyki produktu powinno jasno wynika¢, ze produkt wprowadzo-
ny na rynek jest chroniony patentem. Oznacza to, ze nie jest mozliwe uzyska-
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nie DPO na produkt, ktérego substancja aktywna nie byta wymieniona w opi-
sie zgtoszeniowym.

Wyrok TSUE z 24 listopada 2011 r., C-322/10, w sprawie Medeva:

Artykut3lit.a) rozporzadzenia Parlamentu EuropejskiegoiRady (WE) nr469/2009
z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla
produktéw leczniczych nalezy interpretowac w ten sposob, ze sprzeciwia sie
on temu, by stuzby panistwa cztonkowskiego wtasciwe w dziedzinie wtasnosci
przemystowej wydaty dodatkowe $wiadectwo ochronne w odniesieniu do ak-
tywnych sktadnikéw, ktére nie zostaty wymienione w zastrzezeniach patentu
podstawowego powotanego na poparcie takiego wniosku.

A w sprawie C-121/17 (Teva) 25 lipca 2018 r. Trybunat orzekt:

Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 469/2009 [...] nalezy interpretowac w ten
sposéb, ze produkt ztozony z kliku sktadnikéw aktywnych wywierajacych skutek
taczny ,chroniony jest patentem podstawowym pozostajgcym w mocy” w rozu-
mieniu tego przepisu, o ile w zastrzezeniach patentu podstawowego w sposéb
konieczny i konkretny odniesiono sie do kompozycji sktadnikéw aktywnych, ktére
go tworzg, nawet jesli nie jest ona wyraznie wymieniona w tych zastrzezeniach.
W tym celu z punktu widzenia znawcy z danej dziedziny i na podstawie stanu
techniki w dniu zgtoszenia lub w dacie pierwszenstwa patentu podstawowego:

- kompozycja tych sktadnikdéw aktywnych musi, w $wietle opisu i rysun-
kéw tego patentu, w sposéb konieczny wchodzi¢ w zakres wynalazku
objetego tym patentem i

- kazdy z tych sktadnikéw aktywnych musi by¢ konkretnie mozliwy do zi-
dentyfikowania w Swietle ogétu elementéw ujawnionych przez wspo-
mniany patent.

W wyroku z 30 kwietnia 2020 r. w sprawie C-650/17 (Royalty Pharma) Trybunat
orzekt zas:

Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 469/2009 [...] nalezy interpretowac w ten sposoéb, ze produkt jest — w ro-
zumieniu tego przepisu - chroniony pozostajgcym w mocy patentem pod-
stawowym, jezeli odpowiada on ogdlnej definicji funkcjonalnej zastosowanej
w jednym z zastrzezen patentu podstawowego i w sposéb konieczny wchodzi
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w zakres wynalazku objetego tym patentem, nie jest jednak zindywidualizo-
wany jako konkretna forma wykonawcza metody objetej ochrong tego paten-
tu, jesli tylko w Swietle ogétu elementéw ujawnionych przez ten patent moze
on zostac¢ konkretnie zidentyfikowany przez specjaliste w danej dziedzinie wy-
korzystujacego wiedze ogdlng w tej dziedzinie w dniu zgtoszenia lub pierw-
szenstwa patentu podstawowego i na podstawie stanu techniki w tym dniu.

Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia nr 469/2009 nalezy interpretowac w ten spo-
s6b, ze produkt nie jest chroniony pozostajacym w mocy patentem podstawo-
wym w rozumieniu tego przepisu, jezeli — mimo ze wchodzi w zakres definicji
funkcjonalnej zawartej w zastrzezeniach tego patentu — zostat on opracowany
po dacie dokonania zgtoszenia patentu podstawowego po zakonczeniu sa-
modzielnej dziatalnosci wynalazczej.

Dodatkowe prawo ochronne udzielane jest na pojedynczy produkt jako
substancje aktywna lub kombinacje substancji aktywnych. Rézne produkty
(ré6zne substancje aktywne) wymagajg oddzielnych pozwolen, nawet jeze-
li sa chronione przez ten sam patent podstawowy. OdpowiedzZ na pytanie,
jakie pochodne moga by¢ przedmiotem kolejnego dodatkowego prawa
ochronnego, zalezy od tego, czy stanowig one nowe substancje aktywne.
Kolejne dodatkowe prawo ochronne moze by¢ takze udzielone na kompo-
zycje sktadnika aktywnego (bedacego juz przedmiotem DPO) z dodatkowa
substancja aktywna pod warunkiem, ze taka kompozycja jest objeta paten-
tem podstawowym.

W swoim uzasadnieniu do wyroku z 12 grudnia 2013 r. w sprawie C-484/12
(Georgetown University) TSUE przyznat:

W tym wzgledzie patent chroniacy kilka odrebnych ,produktéw” moze zasad-
niczo pozwoli¢ na uzyskanie kilku SPC powigzanych z kazdym z tych odreb-
nych produktéw, o ile kazdy z nich jest jako taki ,chroniony” przez ten ,patent
podstawowy” w rozumieniu art. 3 lit. a) rozporzadzenia nr 469/2009, w zwigz-
ku z jego art. 1 lit. b) i ) [...] i zawarty w produkcie leczniczym, dla ktérego
wydano zezwolenie na obrét.

Dodatkowe prawo ochronne jest wiec udzielane na zwigzek nazwany wg INN
i jego akceptowalne sole pod warunkiem, ze sole te nalezg do istoty patentu pod-
stawowego i maja te same wiasciwosci terapeutyczne jak produkt, ktéry zostat
dopuszczony do obrotu (pod warunkiem, ze wymienione sg w zastrzezeniach).
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DPO moze by¢ udzielane przyktadowo w nastepujacej formie: ,Zwigzek X
w formie farmaceutycznie akceptowalnej soli, korzystnie chlorowodorku”.

Tak rozumiana definicja produktu wynika z faktu, ze w przypadku bardziej
restrykcyjnego podejscia Urzedu korzysci odniesliby przede wszystkim kon-
kurenci zgtaszajagcego w przypadku zgtaszania do obrotu ekwiwalentnych
terapeutycznie soli, niweczac tym samym mozliwo$¢ posiadania wydtuzo-
nej ochrony na produkt, zwigzanej z kompensacja wydatkéw ponoszonych
na jego badanie (patrz orzeczenie TSUE z 16 wrzes$nia 1999 r., C-392/97, w spra-
wie Farmitalia).

Wyrok w sprawie Farmitali nie moze jednak uzasadniac¢ przyznania certyfikatu
o szerszej definicji produktu niz wynikajacy z pozwolenia. Zatozeniem Farmi-
talii byto to, ze sktadnik aktywny i jego pochodne chemiczne, takie jak sole
i estry, sa odpowiednikami terapeutycznymi i w tym sensie, skutek prawny
obejmuje wszystkie takie pochodne aktywne, nawet jesli pozwolenie obej-
muje tylko konkretna sél. Jednakze zwyktym warunkiem udzielenia DPO jest
to, aby pochodne te byty chronione patentem podstawowym; czyli zostaty
wymienione w opisie zgtoszeniowym.

W przypadku, gdy patent podstawowy dotyczy nowego sposobu wytwa-
rzania nie oznacza to automatycznie, ze wytworzony produkt jest nowy
i moze by¢ przedmiotem dodatkowego prawa ochronnego. W takiej sy-
tuacji DPO dotyczy jedynie produktu otrzymanego sposobem wedtug
wynalazku.

TSUE 25 grudnia 2011 r. w sprawie C-630/10 (University of Queensland) orzekt:

W przypadku patentu podstawowego dotyczacego procesu otrzymania pro-
duktu art. 3 lit. a) rozporzadzenia nr 469/2009 sprzeciwia sie wydaniu dodat-
kowego swiadectwa ochronnego w odniesieniu do innego produktu niz pro-
dukt, ktory jest okreslony w tresci zastrzezeni do tego patentu jako produkt
bedacy rezultatem danego procesu otrzymania. Kwestia, czy ten proces po-
zwala uzyska¢ bezposrednio ten produkt, jest bez znaczenia w tym wzgledzie.

W przypadku, gdy patent podstawowy dotyczy np. "kompozycji zawie-
rajgcej zwigzek X (+ substancje pomocnicze) do stosowania jako lek”,
a zwiagzek ten jest produktem wprowadzonym na rynek to nalezy rozu-
mie¢, ze sam ,zwigzek X" jest chroniony patentem podstawowym, nie jako
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taki, ale w rozumieniu art. 1 lit. b) rozporzadzenia, a wiec mozliwe jest
udzielenie DPO.

Ponadto zgodnie z art. 1 lit. ¢) patent podstawowy oznacza patent, ktorym
jest chroniony produkt, lub jego zastosowanie, czyli w wymienionym wyzej
przypadku, ,kompozycja” stanowi forme zastosowania zwigzku X.

Jezeli jednak patent dotyczy kompozycji substancji aktywnych (zwigzek X
+ zwigzek Y), to nie jest on patentem podstawowym dla zgtoszenia o DPO
dla produktu bedacego samym zwigzkiem X.

TSUE 25 listopada 2011 r. w sprawie C-518/10 (Yeda Research) orzekt:

Artykut 3 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego Swiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowac w ten sposéb,
Ze sprzeciwia sie on temu, by stuzby panstwa cztonkowskiego wtasciwe w dzie-
dzinie wtasnosci przemystowej wydaty dodatkowe swiadectwo ochronne, je-
zeli aktywny czynnik wskazany we wniosku, cho¢ jest wymieniony w zastrze-
zeniach do patentu podstawowego jako aktywny sktadnik wchodzacy w sktad
mieszaniny z innym aktywnym sktadnikiem, nie jest przedmiotem zastrzezenia
dotyczacego wytacznie tego aktywnego czynnika.

12.3.2. Pozwolenie na wprowadzenie produktu na rynek

Pozwolenia moga by¢ wydawane w trybie procedury krajowej, wzajemnego
uznania oraz procedury centralnej.

Rejestracja lekdw na liscie centralnej jest rbwnowazna z uzyskaniem pozwo-
lenia na wejscie do obrotu leku we wszystkich krajach Unii, a takze w Polsce
od momentu akcesji (1 maja 2004 r.). Rejestracja w Polsce jest automatyczna,
nie wymaga oddzielnej procedury. Lek nie wymaga wiec odrebnego pozwo-
lenia na wprowadzenie produktu na rynek w Polsce. Dokumenty dostarczone
do Urzedu powinny by¢ jednak sporzadzone w jezyku polskim.

W przypadku gdy patent podstawowy dotyczy substancji aktywnej A, nato-
miast produkt leczniczy wprowadzony na rynek dotyczy substancji aktyw-
nych A i B, jest mozliwe uzyskanie DPO dla produktu A.
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Potwierdza to wyrok TSUE z 24 listopada 2011 r. w sprawie C-322/10 (Medeva):

Artykut 3 lit. b) rozporzadzenia nr 469/2009 nalezy interpretowac¢ w ten
sposob, ze z zastrzezeniem spetnienia réwniez innych wymogéw przewi-
dzianych w tym artykule, nie sprzeciwia sie temu, by stuzby panstwa czton-
kowskiego wtasciwe w dziedzinie wtasnosci przemystowej wydaty dodatko-
we $wiadectwo ochronne w odniesieniu do mieszaniny dwéch aktywnych
sktadnikéw, odpowiadajacej mieszaninie okreslonej w zastrzezeniach po-
wotanego patentu podstawowego, jezeli produkt leczniczy, ktérego zezwo-
lenie na obrét przedtozono na poparcie wniosku o wydanie dodatkowego
Swiadectwa ochronnego, zawiera nie tylko te mieszanine dwéch aktywnych
sktadnikéw, lecz takze inne aktywne sktadniki.

oraz podobne orzeczenie NSA z 14 lutego 2012 r., Il GSK 1224/10:

Instytucja dodatkowego s$wiadectwa ochronnego [...] nie stuzy do roz-
szerzenia ochrony patentowej na sktadniki nieobjete patentem, a jedynie
do przedtuzenia istniejacej juz ochrony o dodatkowy okres, o ile opatento-
wany produkt jest aktywnym sktadnikiem dopuszczonego do obrotu pro-
duktu leczniczego. W sytuadji, kiedy produkt leczniczy sktada sie z produktu
chronionego patentem oraz z innych jeszcze aktywnych sktadnikéw, dodatko-
we $wiadectwo ochronne moze by¢ wydane tylko co do sktadnikéw aktywnych
objetych patentem, nie zas do wszystkich skfadnikéw aktywnych produktu
leczniczego, ani tez co do produktu leczniczego jako catosci sktadajacej sie
ze sktadnikéw aktywnych objetych patentem i nie objetych patentem.[...]

Zgodnie z art. 63 ust. 2 pwp zakres przedmiotowy patentu okreslaja zastrze-
zenia patentowe, zawarte w opisie patentowym. [....] Przy takiej tresci regula-
¢ji krajowych brak jest podstaw do ustalenia szerszego zakresu patentu, niz
to wynika z jezykowego brzmienia zastrzezen patentowych. [...]

Organ nie jest uprawniony do takiej interpretacji zastrzezen patentowych,
ktéra wbrew ich literalnej tresci rozszerza granice monopolu uprawnione-
go. Pamietac nalezy, ze patent to nie tylko uprawnienie podmiotu, ktére-
mu stuzy, ale takze ograniczenie praw wszystkich innych podmiotéw, ktére
nie moga wkracza¢ w swoich rozwigzaniach w sfere okreslong patentem.
Ta sfera musi by¢ okreslona precyzyjnie i jest okreslona precyzyjnie w za-
strzezeniach patentowych.
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12.3.3. Sprawdzenie przestanek okreslonych
w art. 3 pkt ci d rozporzadzenia

Jezeli substancja aktywna wydaje sie by¢ znana, niezbedne jest potwierdzenie
przez zgtaszajacego, ze pozwolenie na wprowadzenie na rynek jest pierwszym
we Wspolnocie. Mozliwe jest wprawdzie sprawdzenie tego faktu w bazach in-
ternetowych (EMEA) lub w Ministerstwie Zdrowia/Urzedzie Rejestracji Lekow,
ale nie jest jednak mozliwe sprawdzenie we wszystkich krajach europejskich.

Nowe zastosowanie, nowa forma farmaceutyczna (art. 3 lit. d)

Nowe zastosowanie terapeutyczne nie moze by¢ automatycznie powodem
uznania produktu za nowy (patrz orzeczenie TSUE z 19 pazdziernika 2004 r.,
C-31/03, w sprawie Pharmacia Italia SpA). Fakt, ze dany produkt uzyskat w pan-
stwie cztonkowskim zezwolenie na obrét jako weterynaryjny produkt lecz-
niczy, stanowi przeszkode dla wydania dodatkowego prawa ochronnego
w innym panstwie cztonkowskim wspdlnoty na podstawie wydanego w tym
panstwie zezwolenia dla produktu leczniczego stosowanego u ludzi.

W zasadzie nie moga by¢ udzielane dalsze prawa ochronne na te sama sub-
stancje aktywna w przypadku zmiany formy farmaceutycznej (np. przez doda-
nie nowych substancji pomocniczych) czy tez wskazania innego przeznaczenia
farmaceutycznego. Dodatek nieaktywnych substancji pomocniczych nie po-
woduje, ze produkt bedzie nowy. Zgodnie z wyrokiem TSUE (z 4 maja 2006 r.
w sprawie C-431/04; Massachusetts Institute of Technology) art. 1 lit. b) rozpo-
rzadzenia nalezy interpretowac w ten sposéb, ze pojecie ,mieszaniny aktyw-
nych sktadnikéw produktu leczniczego” nie obejmuje mieszaniny sktadajacej
sie z dwdch substandji, z ktérych tylko jedna wywotuje samodzielnie skutki
lecznicze dla okreslonych symptomow, a druga umozliwia forme aplikowania
produktu leczniczego, ktéra w przypadku tych symptomow jest niezbedna dla
zapewnienia skutecznosci terapeutycznej pierwszej z tych substandji.

W pkt 19 uzasadnienia Trybunat przypomniat fragment uzasadnienia projek-

tu rozporzadzenia Rady dotyczacego stworzenia dodatkowego $wiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych:

Nie chodzi tutaj o wydanie [Swiadectwa] dla wszystkich opatentowanych i do-
puszczonych do obrotu produktéw leczniczych. W istocie mozna wydac tylko

jedno [$wiadectwo] na kazdy produkt, poniewaz produkt winien by¢ rozumia-
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ny w $cistym znaczeniu substancji czynnej; pomniejsze modyfikacje produktu
leczniczego, takie jak nowy sposéb dozowania, zastosowanie nowych soli lub
estrow czy odmienna forma aplikowania nie moga powodowac wydania no-
wego [$wiadectwal].

Takze w sprawie C-443/17 (Abraxis) 21 marca 2019 r. Trybunat orzekt:

Artykut 3lit. d) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr469/2009
zdnia 6 maja 2009r. dotyczacego dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla pro-
duktéw leczniczych w zwigzku z art. 1 lit. b) tego rozporzadzenia nalezy interpre-
towac w ten sposéb, ze pozwolenie na dopuszczenie do obrotu, o ktérym mowa
w art. 3 lit. b) wspomnianego rozporzadzenia, powotane na poparcie wniosku
o wydanie dodatkowego $wiadectwa ochronnego dotyczacego nowej postaci
znanego aktywnego sktadnika, nie moze zosta¢ uznane za pierwsze pozwolenie
na dopuszczenie do obrotu danego produktu jako produktu leczniczego, gdy
ten aktywny sktadnik byt juz jako taki przedmiotem takiego pozwolenia.

W przypadku, gdy patent podstawowy dotyczy innego zastosowania produk-
tu i taki produkt zostat juz wprowadzony na rynek, a wniosek o DPO doty-
czy tego samego produktu, ale o innym zastosowaniu wskazanym w kolej-
nym zezwoleniu na wprowadzenie produktu do obrotu, to DPO nie moze
by¢ w zasadzie udzielone z uwagi na niespetnienie wymogoéw art. 3 lit. d
(nie jest to pierwsze zezwolenie na wprowadzenie produktu na rynek). Zgod-
nie z wyrokiem TSUE z 17 kwietnia 2007 r., G-202/05, w sprawie Yissum:

art. 1 lit. b) rozporzadzenia Rady Nr 1768/92 nalezy interpretowac w ten spo-
% séb, iz w przypadku, gdy patent podstawowy chroni inne zastosowanie $rodka
leczniczego, zastosowanie to nie wchodzi w sktad definicji pojecia ,produktu”.

Podobnie Trybunat orzekt 9 lipca 2020 r. w sprawie C-673/18 (Santen):

Artykut 3 lit. d) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego Swiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowac w ten sposéb,
ze pozwolenia na dopuszczenie do obrotu nie mozna uznac za pierwsze po-
zwolenie na dopuszczenie do obrotu w rozumieniu tego przepisu, jezeli do-
tyczy ono nowego zastosowania terapeutycznego sktadnika aktywnego lub
mieszaniny sktadnikéw aktywnych, ktére byty juz przedmiotem pozwolenia
na dopuszczenie do obrotu dla innego zastosowania terapeutycznego.
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Moze jednak zaistnie¢ szczegdlny przypadek patentu na zastosowanie, ktory
umozliwia udzielenie DPO, a ktéry byt przedmiotem orzeczenia TSUE z 19 lip-
ca 2012 r. w sprawie C-130/11 (Neurim).

1. Przepisy art. 3 i art. 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego Swia-
dectwa ochronnego dla produktéw leczniczych powinny by¢ interpre-
towane w ten sposéb, ze w przypadku takim jak przed sadem krajo-
wym, samo istnienie wczesniejszego zezwolenia na obrét uzyskanego
dla weterynaryjnego produktu leczniczego nie sprzeciwia sie wydaniu
dodatkowego $wiadectwa ochronnego na odmienne stosowanie tego
samego produktu, dla ktérego wydano zezwolenie na obrét, pod wa-
runkiem ze to zastosowanie jest objete zakresem ochrony patentu pod-
stawowego powotanego na poparcie wniosku o wydanie dodatkowego
Swiadectwa ochronnego.

2. Artykut 13 ust. 1 rozporzadzenia nr 469/2009 powinien by¢ interpretowany
w ten sposdb, ze odnosi sie on réwniez do zezwolenia na obrét produktem
objetym zakresem ochrony patentu podstawowego powotanego na popar-
cie wniosku o wydanie dodatkowego swiadectwa ochronnego.

W rozpatrywanym przypadku zwigzek, jako taki, nie byt wczesniej chronio-
ny patentem, a chronione byty tylko jego rézne zastosowania medyczne.
W przypadku udzielenia DPO czas trwania powinien by¢ liczony od daty
pozwolenia na produkt do nowego zastosowania zgodnego ze wskazanym
patentem.

Réwnoczesnie Trybunat uznat, ze:

W zwiazku z tym, jezeli patent chroni nowe zastosowanie terapeutyczne zna-
nego skfadnika aktywnego, ktéry byt juz sprzedawany w postaci stosowane-
go u ludzi lub weterynaryjnego produktu leczniczego o innych wskazaniach
terapeutycznych, chronionego lub niechronionego wczesniejszym patentem,
wowczas wprowadzenie na rynek nowego produktu leczniczego komercjali-
zujacego nowe zastosowanie terapeutyczne tego samego sktadnika aktywne-
go, ktéry jest chroniony przez nowy patent, moze uprawnic jego wtasciciela
do uzyskania dodatkowego swiadectwa ochronnego, ktérego zakres ochrony
w kazdym razie nie moze obja¢ sktadnika aktywnego jako takiego, lecz jedy-
nie nowe uzycie owego produktu.
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Wyroby medyczne

Poniewaz swiadectwo udzielane jest na ,produkt” jako substancje aktywna,
niemozliwe jest uzyskanie dodatkowego swiadectwa ochronnego na wyro-
by medyczne (tj. wyroby, ktére nie osiggajg zasadniczego zamierzonego dzia-
fania w ciele lub na ciele ludzkim srodkami farmakologicznymi, immunolo-
gicznymi lub metabolicznymi, lecz ktérego dziatanie moze by¢ wspomagane
takimi srodkami) zawierajace substancje aktywne (np. implanty, inhalatory,
prezerwatywy zawierajace leki).

Potwierdzit to Trybunat orzeczeniem z 25 pazdziernika 2018 r. w sprawie
C-527/17 (Boston Scientific):

Artykut 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 469/2009
z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego $wiadectwa ochronnego dla
produktéw leczniczych nalezy interpretowac w ten sposéb, ze uprzednia pro-
cedura wydawania pozwolen na podstawie dyrektywy Rady 93/42/WE z dnia
14 czerwca 1993 r. dotyczacej wyrobow medycznych, zmienionej dyrektywa
2007/47/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 wrzes$nia 2007 r., prze-
prowadzona w odniesieniu do wyrobu zawierajgcego jako integralng czes¢ sub-
stancje w rozumieniu art. 1 ust. 4 tej dyrektywy nie moze zosta¢ uznana do ce-
6w stosowania tego rozporzadzenia za réwnowaznga z procedurg wydawania
pozwolen na dopuszczenie do obrotu tej substancji przeprowadzang na pod-
stawie dyrektywy 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopa-
da 2001 r. w sprawie wspdlnotowego kodeksu odnoszacego sie do produktéow
leczniczych stosowanych u ludzi, zmienionej dyrektywa 2004/27/UE Parlamen-
tu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r., nawet jezeli wypomniana sub-
stancja zostata poddana ocenie, o ktérej mowa w pkt 7.4 akapity pierwszy i dru-
gi zatacznika | do dyrektywy 93/42, zmienionej dyrektywga 2007/47.

12.3.4. Srodki ochrony roélin

Analogiczne zasady dotyczg udzielania dodatkowej ochrony dla produktéw
ochrony roslin. Ponadto TSUE w wyroku z 10 maja 2001 r. w sprawie C-258/99
(BASF) stwierdzit, ze dwa produkty, ktére réznia sie tylko w zakresie propor-
¢ji sktadnika czynnego do znajdujacych sie w nim zanieczyszczen (nieko-
rzystny izomer), gdy jeden z nich ma duzo wiecej zanieczyszczen niz dru-
gi, powinny by¢ uwazane za takie same produkty. Nie ma znaczenia w tym
przypadku, ze ze wzgledu na odmienne proporcje sktadnika czynnego



I1l. Ochrona wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

do zanieczyszczen takie produkty posiadajag odmienne pozwolenia na do-
puszczenie do obrotu.

W odniesieniu do produktéw ochrony roslin uprawniony z wiecej niz jednego
patentu na ten sam produkt moze uzyskac tylko jedno DPO. Jednakze w przy-
padku, gdy zostato ztozonych kilka wnioskéw o udzielenie DPO dla tego sa-
mego produktu przez réznych uprawnionych z patentéw, jedno DPO moze
byc¢ udzielone kazdemu z nich (orzeczenie TSUE z 23 stycznia 1997 r., C-181/95,
w sprawie Biogen).

Trybunat zajmowat sie tez pozwoleniami tymczasowymi i nadzwyczajnymi.

W wyroku z 11 listopada 2010 r. (C-229/09, Hogan) w sprawie pozwolen tym-
czasowych Trybunat orzekt:

Artykut 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1610/96 Parlamentu Europejskie-
go i Rady z dnia 23 lipca 1996 r. dotyczacego stworzenia dodatkowego Swia-
dectwa ochronnego dla srodkéw ochrony roslin nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze nie sprzeciwia sie on temu, aby dodatkowe swiadectwo ochronne
zostato wydane dla srodka ochrony roslin, dla ktérego wydane zostato, zgod-
nie z art. 8 ust. 1 dyrektywy Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotycza-
cej wprowadzania do obrotu srodkéw ochrony roslin, zmienionej rozporza-
dzeniem (WE) nr 396/2005 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 lutego
2005 r., wazne zezwolenie na dopuszczenie do obrotu.

W sprawie C-210/12 (Sumitomo) 17 pazdziernika 2013 r.

Artykut 3 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 1610/96 Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 23 lipca 1996 r. dotyczacego stworzenia dodatkowego
Swiadectwa ochronnego dla srodkéw ochrony roélin nalezy interpretowac
w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie wydaniu dodatkowego $wiadec-
twa ochronnego dla srodka ochrony roslin posiadajagcego nadzwyczajne
zezwolenie na dopuszczenie do obrotu wydane na podstawie art. 8 ust. 4
dyrektywy Rady 91/414/EWG z dnia 15 lipca 1991 r. dotyczacej wprowadzania
do obrotu srodkéw ochrony roslin, zmienionej dyrektywg Komisji 2005/58/
WE z dnia 21 wrzesnia 2005 .

Artykut 3 ust. 1 lit. b) i art. 7 ust. 1 rozporzadzenia nr 1610/96 nalezy interpre-
towacé w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie temu, aby wniosek o wy-
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danie dodatkowego $wiadectwa ochronnego mégt zosta¢ ztozony przed
datq uzyskania przez srodek ochrony roslin zezwolenia na dopuszczenie
do obrotu, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 lit. b) tego rozporzadzenia.

12.4. Okres ochrony produktu

Wydajac decyzje o udzieleniu DPO, ekspert powinien ustali¢ okres ochrony pro-
duktu. Dtugosé przyznanej ochrony réwna sie okresowi, jaki uptynat miedzy data
zgtoszenia o patent podstawowy w Polsce a datg wydania pierwszego pozwo-
lenia na dopuszczenie do obrotu produktu w Polsce lub innym panstwie Unii
Europejskiej badz tez w panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodar-
czym (w zaleznosci od tego, ktéra data jest wczesniejsza) pomniejszony o 5 lat.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z 6 pazdziernika 2015 r. w sprawie C-471/14 (Seattle
Genetics):

Artykut 13 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 469/2009 z dnia 6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego $wiadectwa
ochronnego dla produktéw leczniczych nalezy interpretowaé w ten sposéb,
Ze pojecie ,data pierwszego pozwolenia na dopuszczenie do obrotu w [Unii
Europejskiej]” jest definiowane w prawie Unii,

Artykut 13 ust. 1 rozporzadzenia 469/2009 nalezy interpretowac w ten sposob,
ze "datg pierwszego pozwolenia na dopuszczenie do obrotu w [Unii]” w ro-
zumieniu tego przepisu jest data notyfikacji decyzji dotyczacej pozwolenia
na dopuszczenie do obrotu jej adresatowi.

Odniesienie do pierwszego pozwolenia we Wspdlnocie ma wytacznie na celu
ustalenie dtugosci trwania dodatkowego prawa ochronnego.

Jako Unie Europejska nalezy rozumiec¢ wszystkie kraje nalezace do UE po-
czawszy od dnia akcesji Polski do UE, tj. 1 maja 2004 r. Tylko tego rodzaju in-
terpretacja pozwala zachowac jednolity czas trwania dodatkowego prawa
ochronnego na terenie Wspdlnoty.

Uzasadnienie dla takiego stanowiska mozna znalez¢ w wyroku ETS z 12 czerw-
ca 1997 r. (C-110/95) w sprawie Yamanouchi Pharmaceutical. Podobne byto
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stanowisko ETS w sprawie C-127/00 (Hassle, orzeczenie z 11 grudnia 2003 r.).
Okres obowigzywania $wiadectwa nie moze by¢ dtuzszy niz 5 lat.

W przypadku, gdy wyliczony okres trwania DPO jest ujemny, DPO wydaje sie
tylko w przypadku, gdy zostanie ztozony réwnocze$nie wniosek o przedtuze-
nie pediatryczne, ktéry moze by¢ podstawg do udzielenia rozszerzonego DPO
rozpatrujac badany okres facznie.

PRZYKLAD:
Zgtoszenie Pierwsze pozwolenie Wygasniecie
wvnalazku na wprowadzenia atentu Wygasniecie DPO
Y produktu do obrotu P
16.09.1994 10.11.2003 16.09.2014 10.11.2018

réznica miedzy datg pierwszego pozwolenia na dopuszczenie produktu do obrotu i datg zgtoszenia
wynalazku wynosi: x = 9 lat + 1 miesigc + 25 dni; czas trwania x - 5 lat = 4 lata + 1 miesiac + 25 dni;
czas trwania DPO od 16.09.2014 do 10.11.2018 .

12.5. Przedtuzenie ochrony produktéw leczniczych
pediatrycznych

Zgodnie z art. 36 rozporzadzenia 1901/2006 w przypadku dopuszczenia
do obrotu w Unii Europejskiej produktu leczniczego stosowanego u dzieci,
z uwzglednieniem wszystkich wynikéw badan klinicznych z udziatem po-
pulacji pediatrycznej (populacji w wieku od narodzenia do 18 lat), ochrona
produktu, na ktéry udzielono DPO, ulega przedtuzeniu o szes¢ miesiecy.
W przypadku tych produktéw okres ochrony DPO ustala sie przez odjecie 4 lat
i 6 miesiecy od okresu, ktéry uptynat miedzy data zgtoszenia o patent pod-
stawowy w Polsce a datg pierwszego pozwolenia na dopuszczenie do obrotu
w Polsce lub innym panstwie Unii Europejskiej (w zaleznosci od tego, ktéra
jest wczesniejsza). Tak ustalany okres ochrony nie moze by¢ dtuzszy przy tym
niz 5 lat i 6 miesiecy. Przedtuzona ochrona produktu leczniczego przystuguje
takze wtedy, gdy badania kliniczne nie doprowadzity do dopuszczenia do ob-
rotu produktu ze wskazaniem pediatrycznym, pod warunkiem ze wyniki pro-
wadzonych badan z udziatem populacji pediatrycznej odzwierciedlone beda
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w charakterystyce produktu leczniczego i, jesli okaze sie to whasciwe, na ulot-
ce dotaczonej do opakowania produktu.

Przedtuzona ochrona produktu leczniczego nie przystuguje jednakze, gdy
stosowana przy dopuszczeniu do obrotu procedura okreslona dyrekty-
wg 2001/83/WE nie doprowadzita do dopuszczeniu do obrotu produktu
we wszystkich panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej.

Ochrona taka nie stuzy takze produktom leczniczym oznaczonym jako sieroce
zgodnie z rozporzadzeniem 141/2000. Produkty te uzyskuja bowiem dwuna-
stoletni okres wyfacznosci rynkowej (patrz art. 37 rozporzadzenia 1901/2006)
przy ustalaniu pozwolenia na dopuszczenie do obrotu we wskazaniu siero-
cym i — jak okreslit to prawodawca — gdy produkty te chronione sg patentem,
takie przedtuzenie stanowitoby podwdjng zachete.

Ponadto przepiséw o przedtuzonej ochronie produktéw leczniczych nie stosu-
je sie, gdy w zwigzku z dopuszczeniem do obrotu produktu z nowym wskaza-
niem pediatrycznym wnioskodawca uzyskuje przedtuzona o jeden rok ochro-
ne rynkowa tego produktu ze wzgledu na to, ze nowe wskazanie pediatryczne
przynosi znaczna korzysc¢ lecznicza w poréwnaniu z istniejacymi terapiami®.

Whniosek o przedtuzenie ochrony moze zosta¢ ztozony wraz z wnioskiem
o wydanie DPO lub w trakcie jego rozpatrywania. Mozliwe jest takze ztozenie
whniosku po uzyskaniu DPO (lub patentu).

Whniosek taki powinien by¢ ztozony nie pézniej niz dwa lata przed wygasnie-
ciem DPO.

Do wniosku nalezy dofaczy¢:

» kopie oswiadczenia wskazujacego zgodnos$¢ z zatwierdzonym, zrealizo-
wanym planem badan klinicznych z udziatem populacji pediatrycznej
- w przypadku pozwolen wydawanych w procedurze zcentralizowanej
os$wiadczenie to moze wynika¢ z tresci decyzji wydawanej przez Komisje
Europejska;

5) Zgodnie z art. 14 rozporzadzenia WE nr 726/2004 z 31 marca 2004 r. ustanawiajacego wspol-
notowe procedury uzyskiwania pozwolen dla produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L 136
z 30 kwietnia 2004 r.) lub art. 10 ust. T dyrektywy 2001/83/WE.
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®» dowodd posiadania pozwolen na dopuszczenie produktu do obrotu
we wszystkich pozostatych panstwach cztonkowskich - jezeli stosowa-
no procedure wzajemnego uznania lub krajowa okreslong w dyrektywie
2001/83/WE; pozwolenia wydawane przez Komisje Europejska obowiazu-
ja we wszystkich krajach Unii; aktualne pozwolenia powinny uwzgledniac
wskazania pediatryczne.

Do whniosku, oprécz dokumentéw, o ktérych mowa w art. 8 ust. 1 lit. d rozpo-
rzadzenia nr 469/2009, dotacza sie:

®» oswiadczenie, ze wnioskodawca nie uzyskat przedtuzenia ochrony ryn-
kowej produktu w zwigzku ze znaczna korzyscig kliniczna, o ktérej mowa
w art. 36 ust. 5 rozporzadzenia 1901/2006;

® oswiadczenie, ze produkt nie jest oznaczony jako sierocy, o czym mowa
w art. 36 ust. 4 rozporzadzenia 1901/2006 (§ 7 ust. 2).
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1. UWAGI OGOLNE

Ubiegajac sie o ochrone patentowga na wynalazek zgtaszajacy moze wybrac
procedure w oparciu o ktéra toczyc sie bedzie postepowanie. Zapoznanie sie
z nimi ma na celu dostarczenie szeregu informacji stuzacych podjeciu przez
zgtaszajacego jak najkorzystniejszej decyzji dotyczacej ochrony jego wyna-
lazku. Zastosowanie przez zgtaszajacego ktérejkolwiek procedury nie wyklu-
cza mozliwosci zastosowania innej. W wielu przypadkach zgtaszajacy dokonu-
jac zgtoszenia wynalazku korzysta z dwéch lub nawet trzech procedur.

Generalnie procedury mozemy podzieli¢ na:
® narodowe,

®» regionalne,

®» miedzynarodowe.

2. PROCEDURA NARODOWA

W procedurze krajowej zgtaszajacy dokonuje zgtoszenia w urzedzie patento-
wym kraju, w ktérym chce ubiegac sie o ochrone patentowa na swéj wynala-
zek. Uzyskana w ten sposdb ochrona obowigzuje tylko na terytorium danego
kraju. Zaleta stosowania tej procedury sg stosunkowo niewysokie koszty, jakie
ponosi zgtaszajacy.

Zgtaszajacy, chcac rozszerzy¢ ochrone swojego wynalazku moze, w oparciu
o Konwencje paryska o ochronie wtasnosci przemystowej dokona¢ zgtoszenia

w innych krajach.

Konwencja paryska daje mozliwos¢ ,zastrzezenia pierwszenstwa” ze zgtosze-
nia krajowego.

Artykut 4 Konwencji brzmi:
A.1. Kazdy, kto dokonat prawidtowego zgtoszenia o udzieleniu patentu na wy-
§ nalazek, zgtoszenia wzoru uzytkowego, wzoru przemystowego lub znaku
towarowego w jednym z Panistw bedacych cztonkami Zwiazku, albo jego
nastepca prawny, bedzie korzystat w celu dokonania zgtoszenia w innych
Panstwach z prawa pierwszenstwa w terminach nizej okreslonych.[...]
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C.1. Wspomniane wyzej terminy pierwszenstwa beda nastepujace: dwanascie
miesiecy dla patentéw na wynalazki i wzoréw uzytkowych oraz sze$¢ mie-
siecy dla wzoréw przemystowych i znakéw towarowych.

Dla zgtaszajacych - obywateli polskich lub polskiej osoby prawnej ustawa
Prawo wtasnosci przemystowej w artykule 40 stanowi:

Osoba majaca siedzibe lub miejsce zamieszkania w Rzeczypospolitej Polskiej
§ moze dokonac¢ zgtoszenia wynalazku, w celu uzyskania ochrony za granica,
za posrednictwem Urzedu, w trybie przewidzianym:
1. umowa miedzynarodowg lub przepisami prawa Unii Europejskiej, o ktérych
mowa w art. 4, albo

2. niniejszg ustawg
- po dokonaniu zgtoszenia tego wynalazku w Urzedzie Patentowym.

Oznacza to, ze w ciggu 12 miesiecy od dnia dokonania pierwotnego zgto-
szenia, zgtaszajacy musi podja¢ decyzje co do dalszego rozszerzenia te-
rytorium jego ochrony. Jezeli zdecyduje sie na dokonanie zgtoszen kra-
jowych w innych panstwach, w kazdym z nich musi dokona¢ zgtoszenia
opartego na ,pierwszenstwie”. Zwigzane jest to koniecznoscig dokonania
ttumaczenia zgtoszenia na jezyk urzedowy obowiazujacy w danym kra-
ju, na dopasowaniu zgtoszenia do obowigzujagcych wymogoéw formalno-
prawnych. Zgtaszajacy musi rowniez dostarczy¢ dokument pierwszenstwa
z uprzedniego zgtoszenia, uisci¢ odpowiednie optaty, a co jest rzeczg istot-
ng - posiada¢ petnomocnika uprawnionego do reprezentowania go przed
danym urzedem.

Oznacza to, ze jezeli zgtaszajacy chce uzyskac¢ ochrone na swéj wynalazek
w wielu krajach, a dokonuje zgtoszen krajowych (konwencyjnych), pono-
szone przez niego koszty sa bardzo duze, a zastosowanie wielu odrebnych
narodowych procedur prowadzi do uzyskania praw krajowych o réznym za-
kresie ochrony.

Dlatego tez postanowiono stworzy¢ mozliwos¢ wprowadzenia systemow
skupiajacych procedury wielu panstw, w ktérych za pomoca jednego zgto-
szenia mozliwe bytoby uzyskanie ochrony w wielu panstwach, co spowodo-
watoby zmniejszenie kosztéw zwigzanych ze zgtoszeniem wynalazku w celu
uzyskania ochrony na terytorium réznych panstw.
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Miedzy wieloma panstwami danego regionu swiata podpisane zostaty rézne
miedzynarodowe porozumienia. Procedura zgtoszeniowa i badawcza pro-
wadzona jest przed urzedem regionalnym powotanym przez umawiajace sie
panstwa. W jej wyniku uzyskuje sie patent regionalny obowigzujacy na te-
rytorium panstw, ktére sa strong danego uktadu i ktére zostaty wyznaczo-
ne w zgtoszeniu. Obecnie istnieje kilka takich organizacji. Wymieni¢ mozna
Europejska Organizacje Patentowg, Euroazjatycka Organizacje Patentowa,
dwie organizacje afrykanskie: Afrykanska Organizacje Whasnosci Intelektual-
nej i Organizacje Whasnosci Przemystowej Afryki.

4. PROCEDURA EUROPEJSKA

Polska z dniem 1 marca 2004 r. przystapita do Konwencji o patencie euro-
pejskim i Urzad stat sie jednoczesnie 28 cztonkiem Europejskiej Organizacji
Patentowe;j.

Oznacza to, ze od dnia 1 marca 2004 r. zgtaszajacy dokonujac zgtoszenia o pa-
tent europejski wskazuje Polske jako kraj, w ktérym chce uzyska¢ ochrone dla
swojego wynalazku, jak réwniez to, ze od tego dnia europejskie zgtoszenie
patentowe moze by¢ dokonane w Urzedzie Patentowym RP, ktéry dziata jako
urzad przyjmujacy nadajac zgtoszeniu numer europejskiego zgtoszenia pa-
tentowego i date dokonania zgtoszenia.

Dotyczy to réwniez zgtoszen miedzynarodowych dokonywanych w oparciu
o Uktad o wspotpracy patentowej (PCT). Od 1 marca 2004 r. we wszystkich
zgtoszeniach PCT Polska wyznaczona jest zarowno bezposrednio, jak i jako
panstwo — strona Konwencji o patencie europejskim. Oznacza to, ze po upty-
wie odpowiedniego terminu do wejscia w faze krajowa/regionalng zgtaszaja-
cy wybiera procedure, w oparciu o ktérag bedzie chronit swéj wynalazek w Pol-
sce. Moze wejs¢ w faze krajowg bezposrednio w Polsce sktadajagc wymagane
dokumenty w Urzedzie Patentowym RP przed uptywem 30 miesiecy liczac
od daty pierwszenstwa. Moze tez przed uptywem 31 miesiecy od daty pierw-
szenstwa wejs¢ w faze EURO-PCT wyznaczajac Polske. W wyniku obrania tej
procedury, o tym, czy patent ma byc¢ chroniony na terytorium Polski dowia-
dujemy sie dopiero po udzieleniu patentu europejskiego, kiedy to w usta-
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wowym terminie zostanie ztozone w Urzedzie Patentowym RP ttumaczenie
patentu na jezyk polski celem jego uprawomocnienia.

Na dzien dzisiejszy stronami Konwencji o patencie europejskim jest 38 panstw:
Albania, Austria, Belgia, Butgaria, Chorwacja, Cypr, Republika Czeska, Dania,
Estonia, Finlandia, Francja, Grecja, Hiszpania, Holandia, Irlandia, Islandia,
Lichtenstein, Litwa, Luksemburg, totwa, Macedonia, Malta, Monako, Niemcy,
Norwegia, Rzeczypospolita Polska, Portugalia, Rumunia, San Marino, Serbia,
Republika Stowacji, Stowenia, Szwajcaria, Szwecja, Turcja, Wegry, Wielka Bryta-
nia, Wtochy.

Konwencja o patencie europejskim powigzana jest z innymi miedzynarodo-
wymi konwencjami. Stanowi szczegélne porozumienie w rozumieniu Kon-
wengji paryskiej o ochronie wiasnosci przemystowej. Oznacza to, ze maja
tu zastosowanie postanowienia Konwengji paryskiej dotyczace zastrzegania
pierwszenstwa, jak réwniez zasada traktowania zagranicznych zgtaszajacych
w taki sam sposob jak whasnych obywateli.

Konwencja o patencie europejskim jest rowniez regionalnym uktadem paten-
towym w rozumieniu Artykutu 45.1 Uktadu o wspotpracy patentowej (PCT).
Oznacza to, ze patenty europejskie moga by¢ udzielone na podstawie zgto-
szenia miedzynarodowego dokonanego zgodnie z ukladem PCT. Obecnie
mozliwe jest uzyskanie patentu europejskiego na wszystkie panistwa — strony
Konwencji za pomocg zgtoszenia miedzynarodowego PCT.

Procedura europejska nie powoduje rezygnacji z krajowych procedur udzie-
lania patentu. Dlatego tez, zgtaszajacy ubiegajac sie o ochrone patentowa
w jednym lub kilku panstwach nalezacych do Konwencji o patencie euro-
pejskim, ma mozliwos¢ wyboru pomiedzy krajowa procedurag w kazdym
panstwie, w ktérym chce posiadac ochrone, a drogg europejska, ktéra za po-
moca jednej procedury udziela ochrony we wszystkich umawiajacych sie pan-
stwach, ktére wyznaczyt.

Ponadto, jezeli zgtaszajacy decyduje sie na uzyskanie patentu europej-
skiego, jak rowniez pragnie uzyska¢ ochrone w panstwach nalezacych
do Konwencji o patencie europejskim, ktore sg réwniez stronami Ukfadu
o wspodtpracy patentowej (PCT), moze dokonac¢ wyboru pomiedzy bezpo-
srednig drogg europejska i drogg EURO-PCT. Bezposrednia droga europej-
ska oznacza, ze cata procedura udzielania patentu europejskiego podlega
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wyfacznie przepisom Konwencji o patencie europejskim, wybierajac droge
EURO-PCT, poczatkowa cze$¢ procedury tzw. faza miedzynarodowa pod-
lega postanowieniom Uktadu o wspodtpracy patentowej, zas faza regional-
na przed Europejskim Urzedem Patentowym podlega gtéwnie przepisom
Konwencji.

4.1. Wymogi formalne

Europejskiego zgtoszenia patentowego moze dokonac kazda osoba fizyczna
lub prawna bez wzgledu na narodowos¢, miejsce zamieszkania czy siedzibe
firmy. Moze by¢ ono réwniez dokonane przez kilku wspotzgtaszajacych wy-
znaczajacych (jako miejsce ochrony wynalazku) rézne panstwa cztonkowskie
Konwencji.

Co do zasady zgtaszajacy moze dokonac zgtoszenia w Europejskim Urzedzie
Patentowym lub w urzedzie patentowym kraju, ktéry jest strong Konwencji
o patencie europejskim.

Obywatele polscy lub polskie osoby prawne majacy miejsce zamieszkania
lub siedzibe w Polsce zgodnie z art. 40 powinni jednakze dokonywac euro-
pejskiego zgtoszenia patentowego w trybie przewidzianym Konwencja tyl-
ko za posrednictwem Urzedu. Osoby te moga takze dokona¢ europejskiego
zgtoszenia patentowego za posrednictwem Urzedu z zachowaniem uprzed-
niego pierwszenstwa [patrz cz. lll, rozdz. 8.6.5] po wczesniejszym dokonaniu
zgtoszenia tego wynalazku w Urzedzie.

Ustawa przewiduje zatem mozliwos¢ dokonania europejskiego zgtoszenia
patentowego za posrednictwem Urzedu bez koniecznosci uprzedniego do-
konywania zgtoszenia w trybie krajowym. Unikna¢ mozna w ten sposéb do-
konywania dwéch oddzielnych zgtoszen o udzielenie dwéch patentéw, ktére
miatyby taki sam skutek w Polsce.

W mysl art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o dokonywaniu IS eu-
ropejskich zgtoszen patentowych oraz skutkach patentu europejskiego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2016 r. poz. 2) europejskie zgtoszenie
patentowe ztozone za posrednictwem Urzedu przez osoby wymienione
w art. 40 sporzadza sie w jezyku polskim albo dofacza sie do niego ttuma-
czenie na jezyk polski.
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Natozenie na osoby polskie majagce miejsce zamieszkania lub siedzibe w Pol-
sce obowiazku dokonywania europejskich zgtoszen patentowych za posred-
nictwem Urzedu ma na celu umozliwienie kompetentnym organom panstwo-
wym oceny, na ile — ze wzgledu na swdj charakter lub przedmiot — zgtoszony
wynalazek powinien by¢ objety tajemnica panstwowa. W przypadku utajnie-
nia przedmiotu wynalazku europejskie zgtoszenie patentowe nie jest przeka-
zywane do Europejskiego Urzedu Patentowego. Urzad Patentowy RP zawia-
damia o tym fakcie Europejski Urzad Patentowy.

Europejskie zgtoszenie patentowe powinno by¢ dokonane w jednym
z trzech jezykéw urzedowych Europejskiego Urzedu Patentowego (an-
gielski, niemiecki, francuski). Wybrany przez zgtaszajacego jezyk staje sie
jezykiem postepowania. Od 13 grudnia 2007 r. europejskie zgtoszenie pa-
tentowe moze by¢ dokonane w dowolnym jezyku pod warunkiem, ze w ter-
minie okreslonym w Regulaminie, wptynie do urzedu ttumaczenie na jezyk
procedury.

Zgtaszajacy, ktdrzy posiadaja miejscy zamieszkania lub gtéwna siedzibe firmy
w panstwie nalezacym do Konwencji, ktérego jezykiem urzedowym nie jest
jezyk angielski, francuski czy niemiecki, a takze obywatele tego panstwa ma-
jacy miejsce zamieszkania za granicg, moga dokonywac europejskich zgto-
szeh patentowych w jezyku urzedowym swojego panstwa (np. w jezyku pol-
skim). W ustawowym terminie musza jednak dokonac ttumaczenia swojego
zgtoszenia na jezyk urzedowy Europejskiego Urzedu Patentowego, ktéry sta-
je sie automatycznie jezykiem procedury. Zgtaszajacy polscy (osoby fizyczne,
MSP, uniwersytety, organizacje non-profit, jednostki badawczo-rozwojowe),
ktorzy dokonali zgtoszenia w jezyku polskim, uprawnieni sg do 30% redukgji
niektérych optat, tzn. optaty za zgtoszenie oraz opfaty za przeprowadzenie
badania. Aby z niej skorzysta¢ zgtaszajacy musi w podaniu o udzielenie pa-
tentu europejskiego, w pozycji dotyczacej ztozenia wniosku o badanie napi-
sa¢ zdanie (w jezyku polskim): ,Niniejszym wnosze (wnosimy) o badanie
na podstawie art. 94 EPC".

Zgtoszenie powinno zawierac: opis wynalazku, jedno lub wiecej zastrzezen
patentowych, rysunki powotane w opisie lub zastrzezeniach, skrét oraz poda-
nie o udzielenie patentu europejskiego. Do zgtoszenia moga by¢ dotaczone
inne dokumenty, jak np. dokument petnomocnictwa, dokumenty pierwszen-
stwa, dokument dotyczacy wskazania tworcy, formularz wniesienia opfaty,
nosnik elektroniczny zawierajacy liste sekwencji.
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Podanie o udzielenie patentu europejskiego powinno by¢ ztozone na formu-
larzu opracowanym przez Europejski Urzad Patentowy. Zawiera ono: wnio-
sek o udzielenie patentu europejskiego; tytut wynalazku; nazwe/nazwisko,
adres i obywatelstwo zgtaszajacego oraz panstwo, w ktérym zgtaszajacy po-
siada miejsce zamieszkania lub gtéwna siedzibe przedsiebiorstwa; nazwisko
petnomocnika (jesli zostat ustanowiony); oswiadczenie zastrzegajace pierw-
szenstwo z wczedniejszego zgtoszenia wskazujace date oraz kraj, w ktdrym
dokonano tego zgtoszenia (o ile ma to zastosowanie); wykaz dokumentéw
dotaczonych do podania oraz podpis zgtaszajacego.

Podanie o udzielenie patentu europejskiego jest dostepne na stronie interne-
towej pod adresem: https://www.epo.org/applying.html.

W europejskim zgtoszeniu wynalazku opis powinien okresla¢ dziedzine
techniki, ktérej dotyczy wynalazek, a takze wskazywac stan techniki, ktory
moze by¢ przydatny do zrozumienia wynalazku. Opis ten powinien ujaw-
nia¢ zastrzegany wynalazek w taki sposoéb, ze problem techniczny oraz
jego rozwiagzanie muszg by¢ zrozumiate. W opisie nalezy szczegétowo po-
da¢ co najmniej jeden sposéb wykonania zastrzeganego wynalazku, jak
réwniez wskazac sposéb, w jaki wynalazek mozliwy jest do przemystowego
stosowania.

Zastrzezenia patentowe powinny okres$la¢ przedmiot wnioskowanej ochrony
zgodnie z cechami wynalazku i zawiera¢ stwierdzenia okreslajgce przedmiot
wynalazku i te cechy techniczne, ktére s niezbedne do zdefiniowania zastrze-
ganego przedmiotu wynalazku, ale ktére tworzg stan techniki oraz zawierac
cze$¢ znamienng wyszczegodlniajacg cechy techniczne, o ochrone ktérych
ubiega sie zgtaszajacy. Kazde zastrzezenie przedstawiajace istotne cechy wy-
nalazku moze posiada¢ jedno lub wiecej nastepnych zastrzezen dotyczacych
szczegolnych postaci wynalazku. Jezeli europejskie zgtoszenie patentowe za-
wiera rysunki posiadajace odnosniki, wowczas wskazane jest aby po cechach
technicznych wyszczegolnionych w zastrzezeniach byty ujete w nawias odno-
$niki dotyczace tych cech.

W skrécie powinien by¢ podany tytut wynalazku. Skrét ma zawieraé zwiezte
streszczenie ujawnienia zawartego w opisie, zastrzezeniach i rysunkach. Po-
winien by¢ zredagowany w taki sposéb, zeby stanowit wystarczajacy instru-
ment dla celéw poszukiwan w okreslonej dziedzinie techniki. Zalecane jest,
aby skrét nie zawierat wiecej niz sto piecdziesiat stow.
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Wszystkie wymogi formalne zgtoszenia, w tym informacje dotyczace redago-
wania opisu, zastrzezen patentowych, skrétu oraz rysunkéw zawarte sa w Re-
gulaminie wykonawczym EPC.

Za zgtoszenie europejskie w terminie jednego miesigca od dnia dokonania
zgtoszenia nalezy uiscic¢ optaty:

»
»

za przekazanie ----------------------~----- 300 PLN
za zgtoszenie, gdy:

e europejskie zgtoszenie patentowe zostato

dokonane w postaci elektronicznej (on-line) ------ 125 €
e 2) europejskie zgtoszenie patentowe

zostato dokonane w postaci papierowej -------- 260 €.

Polskim zgtaszajacym (osobom fizycznym, MSP, uniwersytetom, organiza-
cjom non profit, jednostkom badawczo-rozwojowym) przystuguje 30% zniz-
ka na optate za zgtoszenie, jezeli dokonali zgtoszenia w jezyk polskim i w for-
mularzu zgtoszeniowym wystapili z wnioskiem o przeprowadzenie badania,
wpisujac zdanie w jezyku polskim: ,,Niniejszym wnosze o badanie na pod-
stawie art. 94 EPC”.

Jezeli zgtoszenie zawiera wiecej niz 35 stron, optata jest powiekszona o 16 €
za kazda nastepna strone.

Do stron, od ktérych liczona jest powiekszona optata, wlicza sie strony opi-
su, zastrzezen patentowych, skrotu i rysunkow (nie wlicza sie stron podania).

Obecne wysokosci optat:

»
»

»

opfata za przeprowadzenie poszukiwan --------- 1350 €

opfata za szesnaste i kazde nastepne

do piecdziesieciu zastrzezenie patentowe -------- 245 €
optata za piecdziesiate pierwsze

i kazde nastepne zastrzezenie patentowe -------- 610 €.

Optate za przekazanie wnosi sie na konto Urzedu Patentowego RP, natomiast
pozostate optaty na konto Europejskiego Urzedu Patentowego.
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4.2. Omoéwienie procedury

Procedura udzielania patentéw europejskich przebiega etapowo. Polega
na rozdzieleniu etapu poszukiwania i badania petnego. Daje to zgtaszajace-
mu mozliwos$¢ podjecia, na podstawie sprawozdania z poszukiwan i towarzy-
szacej mu opinii dotyczacej zdolnosci patentowej, decyzji, czy przeprowadzic¢
petne badanie, a co sie ztym wigze, czy ponosi¢ dalsze koszty zwigzane z uzy-
skaniem ochrony patentowe;j.

Procedura udzielania patentéw europejskich jest procedura badawcza rozpo-
czynajaca sie od badania formalnego i obowiazkowego poszukiwania europej-
skiego. Sprawozdanie z poszukiwania sporzadza sie na podstawie zastrzezen
patentowych z uwzglednieniem opisu i rysunkéw. W sprawozdaniu wymienia
sie dokumenty dostepne w Europejskim Urzedzie Patentowym w chwili spo-
rzadzenia sprawozdania, ktére moga by¢ brane pod uwage przy ocenie no-
wosci i poziomu wynalazczego. Natychmiast po sporzadzeniu sprawozdania
z poszukiwania przesytane jest ono zgtaszajagcemu wraz z kopig dokumentéw,
ktére sg powotywane w raporcie oraz z pisemna opinig dotyczacg zdolnosci
patentowej, ktéra jest sporzadzana na podstawie sprawozdania z poszukiwa-
nia. Ta cze$¢ procedury konczy sie po 18 miesigcach - liczac od daty pierwszen-
stwa — publikacja europejskiego zgtoszenia patentowego.

Druga cze$¢ procedury (badanie merytoryczne) nastepuje jedynie na wniosek
zgfaszajgcego i obejmuje badanie petne i udzielenie patentu. W ciggu szesciu mie-
siecy od opublikowania europejskiego zgtoszenia patentowego wraz ze sprawoz-
daniem z europejskiego poszukiwania zgtaszajacy ma obowigzek ztozy¢ wniosek
o badanie (o ile nie dokonat tego w momencie sktadania wniosku o udzielenie
patentu europejskiego) oraz musi wnies¢ optate w wysokosci — 1700 €.

Jezeli w formularzu zgtoszeniowym zgtaszajacy wystapit z wnioskiem o prze-
prowadzenie badania, wpisujac zdanie w jezyku polskim: ,Niniejszym wnosze
o badanie na podstawie art. 94 EPC", przystuguje mu obnizenie opfaty za bada-
nie 0 30%, tzn. wnosi (1700 — 510 = 1190 €).

Opfata za wyznaczenie jednego lub wiecej panstwa cztonkowskiego wynosi
610 €.

Jezeli zgtaszajacy wyznaczy kraje, ktére nie sg cztonkiem Europejskiej Organi-
zacji Patentowej, ale podpisaty porozumienie o honorowaniu patentu euro-
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pejskiego, i chce w tych krajach chroni¢ swéj wynalazek, musi za wyznaczenie
kazdego kraju wnie$¢ optate w wysokosci:

® BosniaiHercegowina ----- 102 €
» Czarnogoéra ------------ 102 €
®» Maroko --------------- 240 €
®» Motdawia -------------- 200 €
®» Tunezja --------------- 180 €
®» Kambodza ------------- 180 €.

Od trzeciego roku zgtoszenia wnosi sie corocznie optate za utrzymanie zgto-
szenia w mocy (za ochrone) w wysokosci 490 €.

Po ztozeniu wniosku o badanie oraz po wniesieniu stosownych optat nastepu-
je drugi etap procedury, czyli badanie merytoryczne (tzw. badanie petne). Ba-
danie ma na celu sprawdzenie, czy dany wynalazek spetnia wszystkie wymogi
Konwencji o patencie europejskim dotyczace zdolnosci patentowej, to zna-
czy, czy spetnia wymogi Artykutu 52 EPC 2000: ,Patenty europejskie udzie-
lane sa na wynalazki we wszystkich dziedzinach techniki pod warunkiem,
Ze sg one nowe, posiadajg poziom techniczny i nadajg sie do przemystowego
stosowania”.

Jezeli Europejski Urzad Patentowy uwaza, ze zgtoszenie i wynalazek, ktérego
ono dotyczy spetnia wymogi Konwencji podejmuje decyzje o udzieleniu pa-
tentu. Zgtaszajacy musi uisci¢ optate za udzielenie patentu, wiaczajac optate
za wydrukowanie opisu patentowego - 960 € (jezeli patent zawiera wiecej niz
35 stron, opfata jest powiekszona o 16 € za kazda nastepna strone).

Procedura udzielania patentéw europejskich przewiduje trzeci etap. Jest
to postepowanie sprzeciwowe, ktdre toczy sie po udzieleniu patentu. W cia-
gu 9 miesiecy od daty publikacji informacji o udzieleniu patentu kazda osoba
moze ztozy¢ na pismie zawiadomienie o sprzeciwie. Mozna go wnie$¢, gdy:

® przedmiot patentu nie posiada zdolnosci patentowej;

®» patent europejski nie ujawnia wynalazku w sposéb jasny i petny tak, aby
mogt by¢ wykazany przez fachowca z danej dziedziny;

®» przedmiot patentu europejskiego wykracza poza tres¢ zgtoszenia w chwili
jego dokonania.
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Europejski Urzad Patentowy bada sprzeciw co do istoty, czy podstawy sprze-
ciwu stanowia przeszkode w utrzymaniu patentu europejskiego w mocy. Na-
stepuje wtedy albo uniewaznienie patentu, albo odrzucenie sprzeciwu, albo
patent zostaje utrzymany, ale w zmienionej formie.

Udzielenie patentu europejskiego wywotuje skutki z dniem ukazania sie w ,Eu-
ropejskim Biuletynie Patentowym” wiadomosci o udzieleniu patentu. Zgtasza-
jacy zobowiazany jest do ztozenia w danym urzedzie krajowym w ustawowym
terminie ttumaczenia patentu europejskiego na jezyki krajow, w ktérych chce
chroni¢ swoj wynalazek. W niektérych krajach thumaczenie nalezy ztozy¢ za po-
srednictwem petnomocnika. Zgtaszajacy jest zobowiagzany réwniez wnies¢ opta-
te za druk i publikacje wedtug tabeli optat danego kraju oraz cyklicznie wnosic¢
opfaty za poszczegdlne lata ochrony. Dlatego tez patent europejski okresla sie
jako wiazke patentéw krajowych, gdyz po udzieleniu rozpada sie na szereg pa-
tentéw krajowych. W kazdym panstwie podlega on przepisom prawa krajowego
i jest rbwnowazny patentowi krajowemu w zakresie skutkéw prawnych.

Analogiczne postanowienia dotyczace uprawomocnienia patentu europej-
skiego w Polsce przewiduje art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o doko-
nywaniu europejskich zgtoszen patentowych oraz skutkach patentu europej-
skiego w Rzeczypospolitej Polskie;j:

LUprawniony z patentu europejskiego jest obowiazany ztozy¢ w Urzedzie
Patentowym ttumaczenie patentu europejskiego na jezyk polski w terminie
trzech miesiecy od daty opublikowania przez Europejski Urzad Patentowy in-
formacji o jego udzieleniu. Termin ten nie podlega przywrdceniu”.

Natomiast art. 7 ust. 5 ww. ustawy stanowi:

LUprawniony z patentu europejskiego jest obowigzany uisci¢ optate za publikacje
ttumaczenia, o ktérym mowa w art. 6 ust. 2, w terminie trzech miesiecy od daty
doreczenia wezwania, w wysokosci okreslonej dla opfaty za publikacje i druk opisu
okreslonej w przepisach wydanych na podstawie Prawa wtasnosci przemystowej”.

5. PROCEDURA MIEDZYNARODOWA (PCT)

Ukfad o wspétpracy patentowej (PCT) jest to uktad wielostronny, ktéry utatwia
zgtaszajagcemu otrzymanie ochrony na wynalazek, gdy chce sie ubiegac o taka
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ochrone w wielu krajach. Zamiast wnoszenia kilku oddzielnych zgtoszen krajo-
wych/regionalnych wnosi on jedno zgtoszenie miedzynarodowe, ktére wywie-
ra skutek w wielu panstwach. Obecnie uktadem PCT objetych jest 153 panstw.

Polska przystapita do Uktadu o wspotpracy patentowej 25 grudnia 1990r. Ozna-
cza to, ze dokonujac zgtoszenia miedzynarodowego PCT, mozna wyznaczy¢
Polske jako kraj, w ktérym zgtaszajacy chce sie ubiega¢ o ochrone. Réwniez
od tego dnia mozna dokonac zgtoszenia miedzynarodowego PCT w Urzedzie
Patentowym RP dziatajacym jako urzad przyjmujacy, ktéry nadaje zgtoszeniu
numer miedzynarodowego zgtoszenia i date dokonania zgtoszenia.

Procedura PCT sktada sie zdwdéch gtéwnych faz: fazy miedzynarodowej i fazy
krajowe;j.

Obecnie dokonujac zgtoszenia miedzynarodowego zgtaszajacy nie wyznacza
poszczegdlnych panstw, w ktérych chce chronic¢ swoj wynalazek i nie wskazuje
rodzaju ochrony o jaka sie ubiega. W momencie dokonywania zgtoszenia mie-
dzynarodowego automatycznie wyznaczone zostajg wszystkie panstwa (153)
nalezace do Ukfadu PCT. Wyboru rodzaju ochrony dokonuje sie dopiero w chwi-
li wejscia w faze krajowa do danego kraju, tzn. wtedy to zgtaszajacy musi zdecy-
dowac sie, czy chce sie ubiegac np. o patent, o wzdr uzytkowy, czy o patent do-
datkowy. W zwigzku ze zmieniona procedura dotyczaca wyznaczania panstw
zmienity sie réwniez optaty. Wyeliminowane zostaty optaty za wyznaczenia
panstw, wprowadzono jedna opfate za zgtoszenie (bedacy suma poprzednich
optat: podstawowej i za wyznaczenia).

5.1. Wymogi formalne

Zgtoszenia miedzynarodowego w danym kraju moze dokona¢ obywatel
danego kraju lub osoba zamieszkujgca w danym kraju, badZ osoba prawna
majaca gtéwna siedzibe na terenie danego kraju. Jezeli istnieje kilku zgta-
szajacych, wymogiem jest to, aby przynajmniej jeden byt obywatelem lub
miat miejsce zamieszkania na terenie danego kraju, w ktérym chca dokonac
zgtoszenia.

Zgtoszenie miedzynarodowe moze zawiera¢ os$wiadczenie zastrzegajace
pierwszenstwo z jednego lub wiecej zgtoszen wniesionych w panstwie be-
dacym strong Konwencji paryskiej o ochronie wtasnosci przemystowej, badz
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whiesionych w panstwie bedacym cztonkiem Swiatowej Organizacji Handlu,
ale nie bedacym cztonkiem Konwencji paryskiej lub wniesionych dla takich
panstw.

Od 1 lipca 2016 r. rozpoczat dziatalno$¢ Wyszehradzki Instytut Patentowy
(VPI) — miedzyrzadowa organizacja dziatajgca na rzecz wspotpracy paten-
towej zatozona przez cztery kraje Grupy Wyszehradzkiej: Republike Czeska,
Rzeczpospolita Polska, Republike Stowacka i Wegry (kraje V4). Wyszehradz-
ki Instytut Patentowy, tak jak Europejski Urzad Patentowy (EPO), dziata jako
Miedzynarodowy Organ Poszukiwan oraz Miedzynarodowy Organ Badan
Wstepnych. Zadania zwigzane z przeprowadzaniem miedzynarodowego
poszukiwania oraz miedzynarodowego badania wstepnego beda wykony-
waty krajowe urzedy witasnosci przemystowej panstw cztonkowskich VPI,
przy czym kazdy dla podmiotéw z wiasnego kraju, umozliwiajac tym sa-
mym prowadzenie procedury w jezyku krajowym panstwa cztonkowskie-
go. Wybierajac VPI polscy zgtaszajacy uzyskujg wiec mozliwos¢ wniesienia
zgtoszenia miedzynarodowego do Urzedu w jezyku polskim, przy czym
zgtaszajacy bedzie zobowigzany do dostarczenia ttumaczenia na jeden
z 10 jezykdéw publikacji wskazanych w Regulaminie PCT w ciggu 14 miesiecy
od daty pierwszenstwa.

Wiecej informacji na stronie Wyszehradzkiego Instytutu Patentowego pod
adresem: http://www.vpi.int.

Zgtoszenie miedzynarodowe, sktadane w Urzedzie Patentowym RP jako urze-
dzie przyjmujacym, musi by¢ sporzadzone:

®» w jednym z 3 jezykow: jezyku angielskim, niemieckim lub francuskim, jeze-
li zgtaszajacy wybierze Europejski Urzad Patentowy jako Miedzynarodowy
Organ Poszukiwan lub

®» w jezyku polskim lub jezyku angielskim, jezeli zgtaszajacy wybierze Wy-
szehradzki Instytut Patentowy jako Miedzynarodowy Organ Poszukiwan.

Zgtoszenie miedzynarodowe powinno zawieraé: opis, jedno lub wiecej za-
strzezen, jeden lub wiecej rysunkéw - jesdli s wymagane, skrét oraz poda-
nie, ktére powinno by¢ sporzadzone na formularzu opracowanym przez Biu-
ro Miedzynarodowe. Do zgtoszenia moga by¢ dotaczone inne dokumenty,
jak np. dokument petnomocnictwa czy nosnik elektroniczny zawierajacy
liste sekwencji.
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Opis powinien ujawnia¢ wynalazek w sposéb na tyle jasny i wyczerpujacy,
aby wynalazek mégt by¢ wykonany przez specjaliste. Na poczatku znajdowac
musi sie tytut wynalazku zgodny z tytutem zawartym w podaniu. Opis wyna-
lazku ma okresla¢ dziedzine techniki, ktérej dotyczy wynalazek. Ma on réw-
niez wskazywac stan techniki, ktéry zgodnie z wiedza zgtaszajagcego moze by¢
przydatny do zrozumienia wynalazku. Opis musi ujawniac zastrzegany wyna-
lazek w taki sposoéb, ze problem techniczny oraz jego rozwigzanie musza by¢
zrozumiate. W opisie musi by¢ szczegétowo podany co najmniej jeden sposéb
wykonania zastrzeganego wynalazku, jak réwniez wskazany sposéb, w jaki
wynalazek mozliwy jest do przemystowego stosowania.

Zastrzezenie lub zastrzezenia powinny okresla¢ przedmiot zadanej ochrony. Za-
strzezenia powinny by¢ jasne i zwiezte. Powinny by¢ w catosci poparte opisem.
Zastrzezenia powinny zawierac¢ czes$¢ niezmienng wskazujaca cechy techniczne
wynalazku okreslajace przedmiot wynalazku, oraz cze$¢ znamiennag wyszcze-
golniajaca cechy techniczne, o ochrone ktérych ubiega sie zgtaszajacy. Kazde
zastrzezenie przedstawiajace istotne cechy wynalazku moze posiadac jedno lub
wiecej nastepnych zastrzezen dotyczacych szczegdlnych postaci wynalazku.

Skrot powinien by¢ zawierac zwiezte streszczenie tego, co zostato przedsta-
wione w opisie, zastrzezeniach i rysunkach. Powinien by¢ zredagowany w spo-
séb pozwalajacy na jasne zrozumienie zagadnienia technicznego, aby stano-
wit wystarczajacy instrument dla celéw poszukiwan w okreslonej dziedzinie
techniki. Zalecane jest, aby skrét nie zawierat wiecej niz sto piecdziesiat stow.

Wszystkie wymogi formalne zgtoszenia, w tym informacje dotyczace redago-
wania opisu, zastrzezen patentowych, skrétu oraz rysunkéw zawarte sa w Re-
gulaminie wykonawczym PCT.

Podanie zgtoszenia miedzynarodowego powinno by¢ ztozone na formularzu
opracowanym przez Biuro Miedzynarodowe Swiatowej Organizacji Wtasnosci
Intelektualnej (WIPO). Zawiera ono: wniosek; tytut wynalazku; dane dotycza-
ce zgtaszajacego i, w razie potrzeby, petnomocnika; dane dotyczace twér-
cy; oswiadczenie zastrzegajace pierwszenstwo z wczesniejszego zgtoszenia
wskazujace date oraz kraj, w ktérym dokonano tego zgtoszenia (o ile ma to za-
stosowanie). Podanie powinno by¢ podpisane.

Formularze dostepne na stronie internetowej pod adresem: www.wipo.int/-
pct/en/forms/index.htm.
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Wszystkie cze$¢ zgtoszenia powinny by¢ ztozone w dwdch egzemplarzach.
Zgtoszenie miedzynarodowe powinno spetnia¢ wymagania co do formy ze-
wnetrznej - tzn. odpowiedniej numeracji stron opisu, zastrzezen patentowych,

skrétu, osobnej numeracji stron z rysunkami, odpowiednich margineséw

W terminie jednego miesigca od dnia dokonania zgtoszenia nalezy uisci¢

optaty:
®» zaprzekazanie -------------"--"-"-"-"--~--"-~----- 300 PLN
® za sporzadzenie dokumentu pierwszenstwa

e do20stron -----------------om oo 60 PLN

e powyzej20stron - ----------------------- 125 PLN
®» optata za zgtoszenie miedzynarodowe ---------- 1330 CHF
® za kazdy arkusz powyzej 30 arkuszy ------------ 15 CHF

Optaty: za zgtoszenie miedzynarodowe oraz za kazdy arkusz powyzej
30 arkuszy ulegaja obnizeniu o 90% dla zgtoszen miedzynarodowych do-
konanych przez zgtaszajacego bedacego osobg fizyczng i posiadajaca oby-
watelstwo panstwa i miejsce zamieszkania w panstwie, ktérego dochdd
narodowy w przeliczeniu na jednego mieszkarica nie przekracza 3000 USD
(dotyczy to rowniez obywateli polskich). Osoby te ptacg 10% naleznej optaty
miedzynarodowe;j.

Jezeli zgtoszenie miedzynarodowe zostato dokonane w postaci elektronicz-
nej, zgtaszajagcemu przystuguje znizka w wysokosci 200 CHF. Optata za poszu-
kiwanie wynosi 1775 CHF.

Jezeli zgtaszajacy wybierze Wyszehradzki Instytut Patentowy jako Miedzyna-
rodowy Organ Poszukiwan, zgtoszenie miedzynarodowe oparte jest na pierw-
szenstwie i jezeli mozna wykorzysta¢ wyniki wczesniejszego poszukiwania
przeprowadzonego przez urzad krajowy dowolnego z umawiajacych sie
panstw, zgtaszajagcemu przystuguje zwrot optaty za poszukiwanie w wysoko-
$Ci 40% (tj. 710 €).

Wszystkie nalezne optaty zgtaszajacy wnosi do Urzedu Patentowego RP jako
urzedu przyjmujacego. Optaty: za przekazanie i sporzadzenie dokumentu
pierwszenstwa w PLN, natomiast opfate miedzynarodowa i za poszukiwanie
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mozna wnies$¢ we frankach szwajcarskich i euro - lub wptaca sie ekwiwalen-
ty ztotowkowe tych walut przeliczone na PLN wedtug kursu sprzedazy BGK
w dniu wptaty i powiekszone o 15% zaréwno dla 0séb fizycznych, jak i oséb
prawnych. Dodatkowe ptatnosci zwigzane s3 z wysokoscig port bankowych
przy wysytce walut oraz z ryzykiem kursowym.

5.2. Omoéwienie procedury

Po dokonaniu zgtoszenia miedzynarodowego urzad przyjmujacy przeprowa-
dza badanie formalnoprawne, tzn. sprawdza ilo$¢ kopii, poprawnos$¢ wypet-
nienia druku (w szczegdlnosci zgodnosc¢ tytutu na zgtoszeniu i na podaniu),
nadaje numer zgtoszeniu miedzynarodowemu oraz date zgtoszenia. Jeden
egzemplarz zgtoszenia (tzw. egzemplarz dla urzedu przyjmujacego) zostaje
w urzedzie przyjmujacym w aktach, drugi, tzw. egzemplarz rejestracyjny jest
wysytany do Biura Miedzynarodowego celem rejestracji.

Po wptynieciu opfat na konto urzedu przyjmujacego i przekazaniu ich do Biu-
ra Miedzynarodowego egzemplarz zgtoszenia - dla celéw poszukiwania mie-
dzynarodowego - zostaje wystany do Europejskiego Urzedu Patentowego
lub Wyszehradzkiego Instytutu Patentowego, ktoéry dla zgtoszen dokonanych
w UPRP jest Miedzynarodowym Organem Poszukiwan (International Search
Authority, ISA).

Przy sporzadzaniu raportu z poszukiwan bada sie wynalazek pod katem no-
wosci, oczywistosci i czy nadaje sie do przemystowego stosowania.

Sprawozdanie sporzadza sie na podstawie zastrzezen z uwzglednieniem opi-
su i rysunkéw. W sprawozdaniu wymienia sie dokumenty, ktére sa dostepne
w Europejskim Urzedzie Patentowym w chwili sporzadzania raportu i ktére
moga by¢ brane pod uwage przy ocenie nowosci i poziomu wynalazczego.

Miedzynarodowy Organ Poszukiwan nie musi przeprowadzaé poszukiwania,
jezeli przedmiotu nie mozna uznac za wynalazek, ktory nie nadaje sie do prze-
mystowego stosowania lub jest wylaczony ze zdolnosci patentowej. Sprawoz-
dania nie sporzadza sie, jezeli dokumenty zgtoszenia nie spetniaja przewi-
dywanych wymogdéw umozliwiajacych przeprowadzenia jednoznacznego
poszukiwania. Jezeli natomiast w zgtoszeniu zawartych jest kilka wynalaz-
kow (zgtoszenie nie spetnia wymogoéw jednolitosci) Miedzynarodowy Organ
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Poszukiwan wzywa do kolejnej optaty za kazdy dodatkowy wynalazek. Jezeli
nie nastapi doptata - sprawozdanie sporzadza sie odnosnie tego wynalazku,
ktdry jest wymieniony jako pierwszy w zastrzezeniach patentowych.

Raport, natychmiast po sporzadzeniu, przekazywany jest zgtaszajacemu, kté-
ry po zapoznaniu sie z nim, jezeli uzna za stosowne, moze zgodnie z art. 19
Uktadu PCT dokonac¢ zmiany zastrzezen patentowych.

Raport z miedzynarodowych poszukiwan nie zawiera uzasadnienia ani opi-
nii co do zdolnosci patentowej wynalazku objetego danym zgtoszeniem. Dla
zgtoszen miedzynarodowych Miedzynarodowy Organ Poszukiwan sporzadza
pisemna opinie. Opinia ta jest sporzadzana niezaleznie od tego, czy jest ona
pozytywna, czy negatywna i niezaleznie od tego czy Miedzynarodowy Organ
Poszukiwan deklaruje, ze raport z miedzynarodowych poszukiwan nie bedzie
sporzadzony.

Pisemna opinia ISA jest to wstepna, niewigzaca opinia dotyczaca nowosdi,
poziomu wynalazczego i stwierdzajaca, czy wynalazek nadaje sie do przemy-
stowego stosowania. Jest ona podobna co do istoty do pierwszej opinii wy-
dawanej uprzednio przez Miedzynarodowy Organ Badan Wstepnych. Opinia
ta przekazywana jest przez ISA do Biura Miedzynarodowego i do zgtaszaja-
cego razem z raportem z miedzynarodowych poszukiwan. Ale nie jest ona
publikowana razem ze zgtoszeniem miedzynarodowym (publikacja zgtosze-
nia nastepuje niezwtocznie po uptywie osiemnastu miesiecy od daty pierw-
szenstwa tego zgtoszenia). Zgtaszajacy, jezeli zazyczy sobie, moze przedtozy¢
komentarze na pismie do Biura Miedzynarodowego jako ,nieformalne”. Jest
to jedyna mozliwos¢, kiedy zgtaszajacy chce odeprzeé zarzuty na pisemng
opinie wydana przez Miedzynarodowy Organ Poszukiwan w fazie miedzyna-
rodowej. Wszelkie nieformalne uwagi beda dostarczone razem z Miedzyna-
rodowym Raportem z Poszukiwan do wyznaczonych urzedéw. Wyznaczone
urzedy zdecyduja czy i jak skorzystac z nieformalnych uwag w fazie krajowe;j.

Jezeli nie zostanie ztozony wniosek o miedzynarodowe badanie wstepne, pi-
semna opinia sporzadzona przez Miedzynarodowy Organ Poszukiwan bedzie
przeksztatcona przez Biuro Miedzynarodowe w ,miedzynarodowe wstepne
sprawozdanie co do zdolnosci patentowej” (International Preliminary Report
on Patentability, IPRP). Zasadniczo zawiera ono te same informacje co pisem-
na opinia z ISA. Nastepnie Biuro Miedzynarodowe zawiadamia wyznaczone
urzedy o sporzadzonym sprawozdaniu po uptywie 30 miesiecy od daty pierw-
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szenstwa Sprawozdanie to moze by¢ przekazane wyznaczonemu urzedowi
wczesdniej, gdy zgtaszajacy ztozy wniosek o wczesniejsza krajowa procedure
przed tym urzedem. Biuro Miedzynarodowe udostepnia je takze do publicz-
nego wgladu po uptywie 30 miesiecy od daty pierwszenstwa.

Jezeli ,Miedzynarodowe wstepne sprawozdanie co do zdolnosci patentowej”
IPRP (CHAPTER 1) byto wydane w jezyku innym niz jezyk urzedowy danego
kraju, wyznaczony urzad moze wymagac ttumaczenia na jezyk angielski.
W tym przypadku Biuro Miedzynarodowe sporzadza ttumaczenie i przekazu-
je je do wyznaczonego urzedu oraz zgtaszajacemu.

1 kwietnia 2002 r. nastapita zmiana art. 22.1. uktadu PCT. Dla zgtoszen miedzy-
narodowych dokonanych do 31 marca 2002 r. (z tym dniem wtaczne) termi-
nem wejscia w faze krajowa/regionalna dla zgtoszen bez miedzynarodowego
badania wstepnego byto 20 miesiecy od daty pierwszenstwa, natomiast gdy
badanie byto przeprowadzone - 30 miesiecy od daty pierwszenstwa. Zmia-
na art. 22.1. ukfadu PCT spowodowata, ze zaréwno dla zgtoszen bez badania,
jak i z badaniem terminem wejscia w faze jest okres 30-miesieczny. Nie jest
on stosowany w odniesieniu do kilku wyznaczonych urzedéw (Szwajcaria,
Lichtenstein, Uganda, Tanzania). Zawiadomity one Biuro Miedzynarodowe
o niezgodnosci ze stosowanym prawem krajowym. Dla tych urzedéw termin
wejscia w faze krajowa bez badania wstepnego jest nadal 20-miesieczny,
a z badaniem 30-miesieczny. Jednak gdy zgtaszajacy wchodzi w faze krajowa
w tych wyznaczonych urzedach poprzez patenty regionalne, np. poprzez pa-
tent europejski, obowiazuje nowy 30-miesieczny termin. Przyjecie tego termi-
nu, bez wzgledu na to, czy jest badanie, czy nie, powoduje, ze:

® zgtaszajacy nie musi sktadac¢ wniosku o miedzynarodowe badanie wstepne,

®» Miedzynarodowe Organy Badan Wstepnych beda mogty prowadzi¢ bada-
nia tylko dla faktycznie zainteresowanych — spowoduje to wzrost jakosci
ustug zmniejszenie obciagzenia i zredukowanie zalegtosci,

® urzedy wyznaczone nie beda mogty zada¢ od zgtaszajacego wchodza-
cego w faze krajowq bez przeprowadzenia badania wstepnego dostar-
czenia wynikéw poszukiwan i badan zgtoszenia przeprowadzonych
w innych krajach.

Jezeli zgtaszajacy wystapi z wnioskiem o miedzynarodowe badanie wstep-
ne (sktada sie go na formularzu opracowanym przez Biuro Miedzynarodowe
oraz uiszcza optate w wysokosci 1 830 € (EPO) lub 900 € (VPI) za badanie oraz




IV. Procedury ochrony wynalazkéw

183 € optate manipulacyjng — w przypadku opfaty manipulacyjnej moze miec
miejsce 90% redukgja), pisemna opinia sporzadzona przez Miedzynarodowy
Organ Poszukiwan nie jest przeksztatcana w miedzynarodowe sprawozdanie
co do zdolnosci patentowej. Wniosek o miedzynarodowe badanie wstep-
ne moze by¢ ztozone w kazdym czasie przed uptywem albo trzech miesie-
cy od daty przekazania zgtaszajacemu sprawozdania z miedzynarodowego
poszukiwania oraz pisemnej opinii lub oswiadczenia o nie sporzadzeniu ra-
portu, albo przed uptywem 22 miesiecy od daty pierwszenstwa w zaleznosci
od tego, ktory termin uptywa pdzniej.

Nie nalezy zapominac o tych urzedach, w ktérych do wejscia w faze krajowa obo-
wigzuja 20-miesieczne terminy. W takiej sytuacji, wniosek o miedzynarodowe ba-
danie wstepne nalezy ztozy¢ przed uptywem 19 miesiecy od daty pierwszenstwa.

Jezeli zgtaszajacy wystapi z wnioskiem o miedzynarodowe badanie wstepne,
to pisemna opinia sporzadzona przez Miedzynarodowy Organ Poszukiwan
razem z raportem z poszukiwan uwazana jest przez Miedzynarodowy Organ
Badan Wstepnych (IPEA) jako jego pierwsza opinia. Zgtaszajacy moze zgtaszac
uwagi dotyczgce zmian opisu, rysunkdéw i zastrzezen patentowych. Argumen-
ty te beda brane pod uwage przez Miedzynarodowy Organ Badan Wstep-
nych, ktéry moze wydac jedng lub kilka dodatkowych pisemnych opinii dajac
zgtaszajacemu dodatkowy czas dla wniesienia zmian lub przedstawienia do-
datkowych argumentéw, moze tez nieformalnie porozumiec sie ze zgtaszaja-
cym telefonicznie, listownie badz poprzez osobiste rozmowy.

W terminie do 28 miesiecy od daty pierwszenstwa zostaje sporzadzony Ra-
port z Badan Wstepnych, ktéry nosi nazwe ,wstepny miedzynarodowy raport
co do zdolnosci patentowej” (Rozdziat Il PCT) (IPRP/ CHAPTER ) i przestany
zostaje do Biura Miedzynarodowego i do zgtaszajacego.

Miedzynarodowe Biuro przesyta raport do wszystkich wybranych urzedéw
po uptywie 30 miesiecy od daty pierwszenstwa, chyba Ze zgtaszajacy zazyczy
sobie przyspieszenia zgtoszenia, a takze udostepnia go publicznie.

Decyzja, czy wystapi¢ o miedzynarodowe badanie wstepne, czy nie, zalezy
w duzej mierze od wynikéw miedzynarodowego poszukiwania i od zawar-
tosci pisemnej opinii wydanej przez Miedzynarodowy Organ Poszukiwan.
W sytuacji gdy pisemna opinia ISA nie jest pozytywna, zgtaszajacy powinien
zastosowac procedure miedzynarodowego badania wstepnego z mysla, ze za-
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prezentowanie jego argumentéw przed egzaminatorem IPEA (czy to w for-
mie pisemnej, czy ustnej), czy poprzez zgtoszenie zmian opisu, zastrzezen
patentowych czy rysunkéw moze prowadzi¢ do uzyskania pozytywnego IPRP
(CHAPTER Il). Pozytywny raport IPRP (CHAPTER Il) moze mie¢ znaczny wptyw
na przysztg kontynuacje zgtoszenia przed krajowymi/regionalnymi urzedami.

Przed uptywem 30 miesiecy od daty pierwszenstwa (w niewielu przypadkach
20 miesiecy) zgtaszajacy musi zdecydowac sie, w ktérych panstwach chce ubie-
gac sie o ochrone oraz o jaki rodzaj ochrony chce sie ubiegad (np. patent, patent
dodatkowy, wzér uzytkowy). W ustawowym terminie (30 miesiecy) musi po-
czyni¢ stosowne czynnosci przed urzedami krajowymi/regionalnymi. W szcze-
golnosci musi ztozy¢ ttumaczenie zgtoszenia miedzynarodowego na jezyk
urzedowy danego kraju (o ile jest to wymagane), uisci¢ wymagane optaty oraz
wyznaczy¢ zawodowego przedstawiciela (jezeli istnieje taka koniecznosc).

Kazde zgtoszenie miedzynarodowe, po dopetnieniu wymaganych czynnosci
w kazdym wyznaczonym/wybranym panstwie ma skutek zwyktego zgtosze-
nia krajowego w tym panstwie i podlega przepisom krajowym. Rozpoczyna
sie wtedy druga faza procedury PCT, tzw. faza krajowa.

Wyznaczone/wybrane urzedy badaja zgtoszenie pod wzgledem formalnym
i merytorycznym i udzielaja badz odmawiaja udzielenia patentu krajowego.

Od 1 marca 2004 r. Rzeczypospolita Polska jest cztonkiem Europejskiej Orga-
nizacji Patentowej. Dla zgtoszen PCT oznacza to, ze ochrone w Polsce mozna
uzyskac dzieki jednej z dwdch drég: albo wechodzac w ustawowym terminie
w faze krajowg bezposrednio w Polsce, albo stosujac droge EURO-PCT. Druga
mozliwos¢ pozwala na ubieganie sie o patent europejski (w ktérym wyznacza
sie Polske) - po udzieleniu patentu europejskiego nalezy ztozy¢ jego ttuma-
czenie celem uprawomocnienia na terytorium Rzeczypospolitej.

5.3. Zalety zgtoszenia miedzynarodowego

Stosowanie procedury PCT oszczedza wysitku, czasu, pracy oraz zmniejsza
koszty zgtaszajacemu ubiegajagcemu sie o ochrone wynalazku w kilku krajach.
Oszczednosci wynikaja z faktu, ze zgtaszajacy wnosi jedno zgtoszenie miedzy-
narodowe do jednego urzedu, w jednym jezyku i ptaci jedng, ztozong optate
wstepna. Optata miedzynarodowa za zgtoszenie jest dokonywana w jednym
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urzedzie, w jednej walucie. Unika sie kosztéw i komplikacji zwigzanych z do-
konywaniem wielu optat w wielu krajach i zazwyczaj w r6znych walutach.

Zgtoszenie miedzynarodowe posiada przewidziang przez ukfad PCT forme,
dzieki czemu nie ma koniecznosci dopasowywania wymogéw formalnych
do wymogdéw obowigzujacych w poszczegdlnych krajach.

Dodatkowe korzysci istnieja dla zgtaszajacych pragnacych otrzymac ochro-
ne w krajach bedacych strona Konwencji o patencie europejskim lub innych
patentéw regionalnych (euroazjatyckiego, OAPI oraz ARIPO - dwéch paten-
téw afrykanskich). Dokonujac tylko jednego wejscia w faze regionalng mozna
ubiegac sie o ochrone w wielu krajach.

Innymi oszczednosciami wynikajacymi z procedury PCT to nie wymaganie
przez urzedy krajowe oryginatéw rysunkoéw, kopii zgtoszenia, z ktérego za-
strzegane jest pierwszenstwo oraz obnizenie optat w niektdrych krajach.

W znaczny sposéb zostaje przedtuzony termin przygotowania ttumaczen.
Opdznia sie tez koniecznos¢ uiszczenia optat w poszczegolnych urzedach
krajowych (do 20 miesiecy — w niewielu juz krajach - lub 30 miesiecy od daty
pierwszenstwa).

Zanim zgtaszajacy podejmie wysitek i wydatki zwigzane z przygotowanie ttu-
maczen, uiszczeniem optat krajowych i wyznaczeniem petnomocnika, jego
opinie na temat przedmiotu zgtoszenia sg petniejsze, niz gdyby dziatat bez za-
stosowania procedury PCT. Wynika to nie tylko z tego, Ze posiada wiecej czasu
na podjecie decyzji, ale réwniez z tego, ze sprawozdanie z poszukiwania, pisem-
na opinia oraz raport z badania wstepnego daje mu solidne podstawy do oceny
swoich mozliwosci w uzyskaniu ochrony — moze oszacowa¢ wartos¢ technicz-
na oraz korzysci ekonomiczne wynikajgce z ochrony patentowej oraz dokonac
ostatecznego wyboru krajéw, w ktérych zamierza ubiegac sie o ochrone.

6. PPH - PROCEDURA PRZYSPIESZONA

Patent Prosecution Highway (PPH) — przyspieszona procedura uzyskania
patentu, zainicjowana zostata w 2003 r. w ramach wspotpracy Japonskiego
Urzedu Patentowego (JPO) i Urzedu ds. Patentéw i Znakéw Towarowych
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Stanéw Zjednoczonych (USPTO). U podstaw tej inicjatywy lezata potrze-
ba skrécenia czasu uzyskiwania patentéw przy lawinowo rosnacej liczbie
dokonywanych zgtoszer wynalazkéw co mogto by¢ osiggniete przy korzy-
staniu z wynikéw pracy urzedu, ktéry juz dokonat analizy i badania ana-
logicznego zgtoszenia. Program pilotazowy rozpoczety w lipcu 2006 r. byt
na tyle atrakcyjny zaréwno dla zgtaszajacych, jak i urzedéw patentowych,
ze do programu zaczeto przystepowac coraz wiecej urzedéw krajowych
i regionalnych, zawierajac umowy dwustronne. Program polega na tym,
ze udzielenie (badZ zapowiedz udzielenia) patentu przez urzad pierwszego
zgtoszenia (OFF) na zgtoszenie objete analogicznymi zastrzezeniami daje
podstawe zgtaszajacemu do wystapienie do urzedu drugiego zgtoszenia
(OSF) z wnioskiem o zastosowanie przyspieszonej procedury. Na tej pod-
stawie zgtaszajacy moga szybciej i taniej uzyska¢ ochrone patentowa dla
swojego wynalazku w kolejnym panstwie. Jest to tzw. ,klasyczna” proce-
dura PPH. Procedura ta ogranicza jednakze mozliwo$¢ petnego wykorzy-
stania wynikéw badania przeprowadzanych przez inne urzedy. Okazuje
sie takze, ze nie zawsze urzad pierwszego zgtoszenia (OFF) przeprowadza
badanie zgtoszenia wczesniej niz urzad drugiego zgtoszenia (OSF). Wéw-
czas badanie przeprowadzone przez OSF nie moze by¢ wykorzystane
przez zgtaszajacego w innych urzedach. Jest to ewidentna strata, zaréw-
no dla zgtaszajgcego, jak i urzedéw patentowych. ,Strata” po japorisku
,MOTTAINAI" stanowi nazwe zmienionej procedury PPH, ktéra w roku 2011
podpisato osiem urzedéw patentowych: JPO (Japonia), USPTO (USA), UKIPO
(WIk. Brytania), CIPO (Kanada), IP AUSTRALIA, NBPR (Finlandia), ROSPATENT
(Rosja), SPTO (Hiszpania), a w nastepnych latach EPO, DPMA (Niemcy), INPI
(Portugalia), DKPTO (Dania).

PPH MOTTAINAI upraszcza zasady sktadania wnioskéw o zastosowanie
procedury przyspieszonej PPH. Zamiast OFF i OSF wprowadza sie pojecia
urzad wczesniejszego badania (OEE) i urzad p6zniejszego badania (OLE).
Zmieniona procedura PPH umozliwia wykorzystanie wczes$niejszego
badania przeprowadzonego przez dowolny urzad (bedacy strong po-
rozumienia dwustronnego miedzy urzedami) bez ograniczania jedynie
do przypadku, gdy urzad pierwszego zgtoszenia jest urzedem wczesniej-
szego badania.

W czasie 6. roboczego spotkania wielostronnego PPH (Tokio, 20-21 czerw-
ca 2013 r.) zapadty ustalenia, ktére zaowocowaty podpisaniem wielostron-
nej umowy o przystapieniu do programu pilotazowego GLOBAL PPH przez
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13 urzedoéw patentowych. Umowa obowigzuje od 6 stycznia 2014 r,, a liczba
urzedow przystepujacych do tej umowy corocznie wzrasta.

Global PPH stanowi modyfikacje PPH MOTTAINAI i umozliwia zgtaszajacym
whnioskowac o zastosowanie procedury przyspieszonego badania w dowol-
nym z zaangazowanych w programie urzedéw, jezeli chociaz jedno z za-
strzezen réwnolegtego zgtoszenia patentowego zostato zaakceptowane
przez ktorykolwiek z urzedéw bedacy strong porozumienia wielostronnego
Global PPH.

Urzad przystapit do programéw PPH w 2013 r., podpisujac dwustron-
ne umowy z Japonskim Urzedem Patentowym (JPO) i Panstwowym
Urzedem Wiasnosci Intelektualnej Chinskiej Republiki Ludowej (SIPO),
w 2014 r. z Urzedem ds. Patentéw i Znakéw Towarowych Stanéw Zjedno-
czonych (USPTO) oraz w 2016 r. z Koreanskim Urzedem Wtasnosci Intelek-
tualnej (KIPO).

Pozytywne opinie uzytkownikéw systemu sktonity UPRP do przystapienia
do Global PPH od 6 stycznia 2017 r.

Na czas trwania programu pilotazowego GPPH uproszczone wytyczne do sto-
sowania programu GPPH majg pierwszenstwo nad postanowieniami obowia-
zujacych dwustronnych uméw o stosowaniu PPH.

Niezaleznie od tego, w ktérym z 21 obecnie urzedéw nalezacych do Global
PPH zgtoszenie zostanie dokonane wczesniej, na wniosek zgtaszajacego
i przy zachowaniu okreslonych wymogéw urzad przeprowadzajacy badanie
pozniej (OLE) bedzie mégt skorzysta¢ z wynikéw badania przeprowadzo-
nego wczesniej w drugim urzedzie (OEE). Zakres umowy obejmuje réwniez
program PCT-PPH zobowigzujacy UPRP do akceptowania wynikéw wstepnej
oceny i raportu z poszukiwan przeprowadzonych przez urzedy OEE bedace
Organami Miedzynarodowymi i dziatajagcymi jako ISA (Miedzynarodowy Or-
gan Poszukiwan) lub IPEA (Miedzynarodowy Organ Badan Wstepnych) dla
zgtoszen PCT.

Dokonujac zgtoszenia w UPRP, a nastepnie zgtoszenia w jednym z 20 urzedéw
nalezacych do Global PPH bazujacego na tym zgtoszeniu (zaréwno w trybie
zgtoszenia krajowego, regionalnego, jak i w ramach procedury PCT), zgta-
szajacy po uzyskaniu patentu w UPRP, moze wystapi¢ do innego nalezace-
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go do Global PPH urzedu o zastosowanie procedury PPH, czyli skorzystanie
z przyspieszonej sciezki badania.

Szczego6towe wytyczne i formularze wnioskéw sktadanych do urzedéw
uczestniczacych w programie dostepne sg na oficjalnej stronie administru-
jacej zawarte umowy o stosowaniu procedury PPH pod adresem: https://-
www.jpo.go.jp/e/toppage/pph-portal/index.html
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1. WPROWADZENIE

Rozwadj technik informacyjnych w ostatnich latach oraz szeroki dostep do za-
sobéw informacji naukowo-technicznej umozliwiaja odbiorcom informacji
patentowej wybdér optymalnych metod dotarcia do interesujacej uzytkowni-
ka informacji.

Informacja patentowa stanowigca integralng i wyspecjalizowang dziedzine
informacji naukowo-technicznej w gospodarce wolnorynkowej rutynowo to-
warzyszy dziatalnosci Srodowisk naukowych i przemystowych.

Wyselekcjonowana informacja naukowo-techniczna powinna by¢ wykorzy-
stywana w procesach decyzyjnych w réznorodnych dziedzinach, gdyz stano-
wi zrédto dla prowadzenia badan naukowych i wyboru tematyki prac nauko-
wo-badawczych. Informacja ta przyczynia sie réwniez do prowadzenia przez
przedsiebiorcéw uzasadnionej ekonomicznie polityki patentowe;j.

Dziatalnos¢ w zakresie informacji patentowej nie ogranicza sie tylko do gro-
madzenia i udostepniania danych, ale takze ma wymiar edukacyjny zwigzany
z poszerzeniem $wiadomosci spotecznej o potrzebie i korzysciach ptynacych
z ochrony wtasnosci przemystowej. Wskazanie skutecznych metod korzysta-
nia z zasobdéw informacji patentowej (patentowych baz danych) oraz jak naj-
lepszego wykorzystania uzyskanych wynikéw stuzy takze promocji systemu
ochrony wiasnosci przemystowe;j.

Z przeprowadzonych analiz wynika, ze kazdego roku, z powodu niewykorzy-
stania informacji patentowej, ponoszone sg ogromne wydatki na opracowa-
nie rozwigzan, ktére od dawna sg znane.

W praktyce czesto okazuje sig, ze ponoszone przez kilka lat koszty na opra-
cowanie nowej technologii nigdy sie nie zwrdca, gdyz w miedzyczasie prawa
wytaczne do tej technologii uzyskat kto inny. Dlatego tez wyniki analizy mate-
riatdbw uzyskanych w procesie poszukiwan w patentowych bazach danych po-
winny by¢ uwzgledniane przy opracowywaniu zadan i tematéw badawczych.

Dzieki technice komputerowej mozna byto chociazby stwierdzi¢, ze tematy i za-
gadnienia opracowane w latach 70. oraz 80. i opublikowane najczesciej w do-
kumentacji patentowej amerykanskiej, francuskiej i brytyjskiej pojawiaty sie po-
nownie jako nowe zgtoszenia dokonane w Europejskim Urzedzie Patentowym.



2. Zrédta informacji patentowej

Wskazane jest by poszukiwania w patentowych bazach danych prowadzone
byty przed przystapieniem do opracowania nowych technologii i wyrobdéw,
ktére mogg by¢ przedmiotem obrotu towarowego.

Informacja patentowa stanowi bogate zrédto informacji technicznych i praw-
nych przedstawionych w ujednoliconej formie i czesto niedostepnych w in-
nych zrédtach. Korzystajac z informacji patentowej mozna:

® unikna¢ powielania prac badawczo-rozwojowych;
= okresli¢ zdolnos¢ patentowa wtasnych rozwigzar;

® miec pewnos¢, ze rozwigzania wtasne nie naruszajg praw innych pod-
miotow;

® okresli¢ warto$¢ wynalazkdow wtasnych, jak réwniez wynalazkéw innych
tworcow;

®» wykorzystac zgtoszone rozwigzania, na ktére nie zostato udzielone prawo
wytaczne;

® wykorzysta¢ rozwiagzania, ktére wobec wygasniecia prawa wylacznego
moga by¢ przedmiotem swobodnej gospodarczej eksploatacji;

®» zdoby¢ cenne informacje rynkowe na temat dziatari innowacyjnych oraz
kierunku rozwoju konkurencyjnych firm z branzy;

®» wyszukiwac, analizowac oraz sprawdzac gtéwne trendy w okreslonych
dziedzinach techniki, dotyczace kwestii istotnych z punktu widzenia inte-
resu publicznego, takich jak opieka zdrowotna i ochrona srodowiska.

2. ZRODEA INFORMACJI PATENTOWE)J

Podstawowym zrédtem informacji patentowej sg dokumenty patentowe, czy-
li opublikowane lub udostepnione do publicznego wgladu opisy zgtoszenio-
we wynalazkéw, wzoréw uzytkowych i wzoréw przemystowych, a takze opisy
patentowe wynalazkéw, dodatkowe Swiadectwa ochronne na produkty lecz-
nicze i srodki ochrony roélin, opisy ochronne wzoréw uzytkowych i wzoréw
przemystowych.

Dokumenty patentowe zawieraja informacje o aktualnym stanie techniki,
gdyz prawa wytaczne (patenty, prawa ochronne i prawa z rejestracji) udzie-
lane s3 na rozwigzania spetniajagce wymaganie nowosci Swiatowej, a takze
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w zaleznosci od przedmiotu rozwigzania nadajace sie do przemystowego sto-
sowania, posiadajace poziom wynalazczy lub uzytecznos¢.

Zaleta dokumentéw patentowych w poréwnaniu z publikacjami w lite-
raturze technicznej jest ich aktualno$¢, gdyz zazwyczaj sq publikowane
o 2-3 lata wczesniej, a ponadto zawierajg informacje o stanie prawnym
w zakresie ochrony wiasnosci przemystowej. Na pierwszej stronie doku-
mentu patentowego zamieszczone sa dane wiasciciela prawa wytacznego,
data zgtoszenia, tj. data obowigzywania prawa oraz informacje o kraju lub
krajach, w ktérych obowigzuje prawo wytaczne. Niewatpliwg zaleta doku-
mentu patentowego jako zrédta informacji naukowej i technicznej jest wy-
selekcjonowana informacja $cisle zwigzana z dziedzing techniki, w ktérej
rozwigzanie powstaje. Gwarancjg skondensowanej informacji w dokumen-
cie patentowym sg wymagania ustawodawstw patentowych krajow i or-
ganizacji miedzynarodowych, w $wietle ktérych, w przypadku rozwigzan
technicznych, dokument patentowy powinien dotyczy¢ tylko jednego roz-
wigzania, ktorego istota powinna by¢ ujawniona na tyle jasno i jednoznacz-
nie, aby znawca w danej dziedzinie wiedzy mégt zastosowac rozwigzanie
w praktyce. Wazna zaletg dokumentu patentowego jako zrodta informacji
naukowej i technicznej jest mozliwo$¢ uzyskania dostepu do okreslonych
wybranych zagadnien poprzez system klasyfikacji patentowej. Stosowana
powszechnie do klasyfikowania wynalazkéw i wzoréw uzytkowych Miedzy-
narodowa Klasyfikacja Patentowa jest na biezaco zmieniana i uaktualniana
w celu dostosowania systemu klasyfikacyjnego do rozwoju nauki i techni-
ki. Kazdorazowo system jest rozbudowywany o nowe dziedziny wiedzy,
co pozwala na uzyskanie, poprzez system klasyfikacyjny, wyselekcjonowa-
nych informacji.

3. ZBIORY DOKUMENTACIJI
| LITERATURY PATENTOWE)J

Zbiory dokumentacji patentowej zawierajg opisy zgtoszeniowe wynalazkéw
i wzorow uzytkowych, opisy patentowe wynalazkéw, opisy ochronne wzo-
réw uzytkowych i przemystowych, a takze dodatkowe $wiadectwa ochronne
na produkty lecznicze i srodki ochrony roslin, ttumaczenia patentéw europej-
skich na jezyki narodowe oraz literature patentowa.



4. Dostep do informacji patentowej

Do literatury patentowej niezbednej do prowadzenia poszukiwan i badan
patentowych zalicza sie przede wszystkim oficjalne biuletyny urzedéw krajo-
wych i organizacji miedzynarodowych. Biuletyny te zawieraja aktualne infor-
macje o uzyskanych prawach wyfacznych na terytorium tych krajéw i krajow
cztonkowskich konwencji miedzynarodowych w zakresie wynalazkéw, wzo-
réw uzytkowych i wzoréw przemystowych, a takze znakéw towarowych.

Zbiory literatury patentowej obejmujg takze wydawnictwa urzedéw kra-
jowych i organizacji miedzynarodowych podajace informacje bibliogra-
ficzne ze skrétami o zgtoszonych do ochrony rozwigzaniach technicznych,
a ponadto wydawnictwa zawierajace akty normatywne z zakresu wiasnosci
przemystowej i intelektualnej, artykuty problemowe, dyskusyjne i orzecz-
nictwo.

4. DOSTEP DO INFORMACJI PATENTOWE)J

Narzedzia internetowe pozwalajg na bardzo szybkie i efektywne wyszukiwa-
nie wyselekcjonowanej informacji naukowo-technicznej w patentowych ba-
zach danych. Kazdy moze korzystac z informacji patentowej w zakresie wta-
snych potrzeb.

W patentowych bazach danych mozna uzyskac¢ informacje o:

® aktualnych kierunkach rozwoju w réznych dziedzinach techniki i perspek-
tywach,

® rezultatach badan przeprowadzonych wczesniej przez innych, co pozwala
unikna¢ nieekonomicznych inwestycji badawczo-rozwojowych i marke-
tingowych,

®» dziatalnosci konkurencji,
® obszarach produkgji i handlu niezdominowanych przez innych,

® partnerstwie handlowym.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom uzytkownikéw informacji patentowej,
urzedy patentowe i organizacje miedzynarodowe upowszechniaja poprzez
internetowe bazy danych najnowsze osiggniecia nauki i techniki ujawnione
w dokumentacji patentowej.




5. BAZY DANYCH Z LITERATURA
PATENTOWA | NIEPATENTOWA

E-wyszukiwarka Urzedu Patentowego RP

E-wyszukiwarka jest dostepna z poziomu strony internetowej Urzedu Patento-
wego RP - https://www.uprp.gov.pl. Modut ten umozliwia wyszukanie danych
dotyczacych przedmiotéw ochrony UPRP, np.: wynalazkéw i wzoréw uzytko-
wych oraz subskrybowania interesujacych informacji.

E-wyszukiwarka umozliwia zapoznanie sie ze stanem prawnym zgtoszen wy-
nalazkéw, wzoréw uzytkowych i dodatkowych praw ochronnych (DPO) rozpa-
trywanych przez Urzad Patentowy RP, a takze patentéw europejskich obowia-
zujacych na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej Z e-wyszukiwarki uzyskac
mozna takze informacje o dacie publikacji w Biuletynie Urzedu Patentowego,
udzielenia prawa wytacznego i publikacji w Wiadomosciach Urzedu Patento-
wego, a takze dacie ptatnosci za kolejny okres ochronny i dacie wygasniecia.
Ponadto, jest dostep do petnych tekstow polskich opiséw patentowych — pu-
blikowanych przez Urzad Patentowy RP od roku 1924, opiséw ochronnych
wzoréw uzytkowych, opiséw zgtoszeniowych wynalazkéw (A1) oraz ttuma-
czen na jezyk polski patentéw europejskich obowigzujacych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Dokumenty te publikowane sg w formacie PDF
umozliwiajagcym przeszukiwanie tresci w trybie petnotekstowym.

Otwierajac e-wyszukiwarke przedmiotéw chronionych w pierwszej kolejnosci
uzytkownik wybiera interfejs wyszukiwarki prostej lub zaawansowanej, a na-
stepnie okresla jakie przedmioty pwp chce znalez¢ i w jakiej kolekcji ma by¢
prowadzone poszukiwanie. E-wyszukiwarka zawiera takze poradnik jak pro-
wadzi¢ poszukiwania, z ktérego mozna korzystac¢ poprzez zaktadke ,Przejdz
do instrukgji”.

Bazy danych Europejskiego Urzedu Patentowego

Espacenet

Serwis ten, poprzez bezpieczne potaczenie (https://worldwide.espace-
net.com/), umozliwia dostep do ponad 140 mIn dokumentéw patento-
wych z catego $wiata. Serwis dostarcza informacji o tzw. rodzinie patentu
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wskazujac w jakich krajach na okreslone rozwigzanie techniczne zostaty
udzielone prawa wytaczne. Zawiera informacje o stanie prawnym doku-
mentu wskazujac okres obowigzywania prawa i kraje, w ktérych prawo
wytgczne obowigzuje.

Espacenet umozliwia opcje wyszukiwania:

® wyszukiwanie inteligentne — wyszukiwanie wedtug stowa kluczowego,
nazwy tworcy, nazwy firmy lub wedtug numeru zgtoszenia, publikacji,
pierwszenstwa oraz numeru referencyjnego NPL,

» wyszukiwanie zaawansowane - kompleksowe wyszukiwanie przy uzyciu
kryteridw z zakresu danych bibliograficznych lub stéw ze skrétu czy tytutu
wynalazku,

®» wyszukiwanie wedtug klasyfikacji - wyszukiwanie za pomoca Wspdlnej
Klasyfikacji Patentowej (CPC).

W przewazajgcej ilosci przypadkéw wystarczajg opcje wyszukiwania inteli-
gentnego, ktére jest przeprowadzone automatycznie w bazach danych na ca-
tym Swiecie w zasobie ponad 12 min dokumentéw oraz opcje wyszukiwania
zaawansowanego. Jednak moze sie zdarzy¢, iz bardziej przydatne jest wyszu-
kiwanie wedtug symbolu Wspdlnej Klasyfikacji Patentowej (CPC) dla okreslo-
nego obszaru techniki. Espacenet daje takze aktualnie mozliwo$¢ maszyno-
wego przettumaczenia znalezionych opiséw patentowych na 31 jezykéw oraz
bezposredniego potaczenia sie z serwisem Register.

Espacenet posiada réwniez funkcjonalnos¢ o nazwie ,Global Dossier”, ktéra
umozliwia dostep do teczki zgtoszeniowej wynalazkéw rozpatrywanych przez
pie¢ najwiekszych urzedéw na swiecie tzw. IP5 (EPO, JPO, KIPO, SIPO, USPTO),
a takze wyszukiwanie w petnym tekscie w dokumentacji w jezyku angielskim,
francuskim i niemieckim.

European Patent Register

Serwis European Patent Register umozliwia, poprzez bezpieczny dostep
na stronie https://register.epo.org/regviewer, zapoznanie sie ze stanem
prawnym zgtoszeh rozpatrywanych przez Europejski Urzad Patentowy.
Za posrednictwem tego serwisu mozna takze zobaczy¢ catg dokumentacje
wskazanego zgtoszenia europejskiego, obejmujaca takze wymiane kore-
spondencji pomiedzy Europejskim Urzedem Patentowym, a zgtaszajacym.
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Nowa funkcjonalnosciag w European Patent Register jest serwis Federated Re-
gister, ktéry umozliwia zapoznanie sie ze stanem prawnym udzielonych pa-
tentéw europejskich w poszczegodlnych panstwach nalezacych do Konweng;ji
o patencie europejskim.

European Publication Server

W European Publication Server (https://data.epo.org/publication-server/?Ig-
=en) zamieszczane petne teksty europejskich zgtoszen patentowych (doku-
menty A) i opiséw udzielonych patentéw europejskich od 1978 roku do chwili
obecnej. Wyszukiwanie opiséw patentowych w Serwerze Publikacji Europej-
skiego Urzedu Patentowego odbywa sie poprzez numer publikacji, numer
zgtoszenia, symbol MKP, date publikacji oraz kod rodzaju dokumentu.

Inne popularne bazy danych

PATENTSCOPE

System wyszukiwania PATENTSCOPE (https:/patentscope.wipo.int/search/-
en/search.jsf) oferowany przez Swiatowa Organizacje Wtasnosci Intelektual-
nej (WIPO) zapewnia bezptatny dostep do informacji technicznych zawartych
w ponad 100 min dokumentéw patentowych w tym ponad 4 min opubliko-
wanych od roku 1978 miedzynarodowych zgtoszeh patentowych.

System umozliwia:

®» prowadzenie prostego lub zaawansowanego wyszukiwania wedtug wska-
zanych danych bibliograficznych, stowa ze skrétu i tytutu,

®» dostep do najnowszych zgtoszen patentowych, niezwtocznie po ich coty-
godniowej publikacji,

®» konsultowanie najswiezszych danych bibliograficznych, w tym informacji
o zmianach wprowadzonych od czasu publikacji,

®» dostep do informacji na temat aktualnego statusu zgtoszenia w tym da-
nych dotyczacych procedury krajowej w systemie PCT dla 79 krajow,

® pobieranie i drukowanie kompletnych zgtoszen patentowych w wielu
formatach,

® sledzenie statusu miedzynarodowych zgtoszen patentowych w fazie kra-
jowej w poszczegdlnych panstwach,
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®» uzyskiwanie informacji na temat zasiegu geograficznego miedzynarodo-
wej aktywnosci patentowej,

®» graficzng prezentacje aktywnosci patentowej w danym regionie.

Z ogolnodostepnych serwisow warto poleci¢ serwis internetowy Google,
ktéry za pomoca serwisu Google Patents, dostepnego pod adresem https://-
patents.google.com, oferuje dostep do opisow patentowych zgtoszen z urze-
dow patentowych ponad 100 krajow (np. EP, US, CN, JP, RU, IN, etc.), a takze li-
teratury niepatentowej za pomoca serwisu Google Scholar, dostepnego pod
adresem https://scholar.google.com.

Z narodowych serwiséw godna polecenia jest baza danych z literaturg paten-
towa DEPATISnet https://depatisnet.dpma.de/DepatisNet/depatisnet?win-
dow=1&space=menu&content=index&action=index) udostepniana przez
Niemiecki Urzad Patentowy. Za pomoca bazy DEPATISnet mozna prowadzic¢
poszukiwania nie tylko w skrétach opiséw, ale i w petnym tekscie opiséw pa-
tentowych.

Baza z petnymi tekstami oraz faksymile patentowej dokumentacji zgtoszen oraz
udzielonych patentéw amerykanskich jest udostepniona przez Urzad ds. Paten-
téw i Znakow Towarowych Standéw Zjednoczonych (USPTO) pod adresem:

https://ppubs.uspto.gov/pubwebapp/static/pages/landing.html.

Dostep do bazy patentowej z opisami chinskimi mozna uzyskac pod adresem
http://ensearch.cnipr.com.cn/sipo_EN/. Baza ta pozwala wyszukac przettuma-
czone na jezyk angielski petne teksty opiséw patentowych i opiséw wzoréw
uzytkowych zgtoszonych po 1985 roku do Krajowej Administracji ds. Wtasno-
$ci Intelektualnej Chinskiej Republiki Ludowej (CNIPA).

Interfejs z petnymi tekstami japoriskich patentéw i wzoréw uzytkowych opu-
blikowanych po 1885 roku jest dostepny na stronie Japonskiego Urzedu Pa-
tentowego pod adresem https://www.j-platpat.inpit.go.jp/. Baza ta zawiera
przettumaczone na jezyk angielski skréty japonskich opiséw patentowych
zgtoszonych po 1976 roku, a takze stan prawny zgtoszen po 1993 roku. Inter-
fejs ten umozliwia takze automatyczne przettumaczenie petnych opiséw pa-
tentowych z jezyka japonskiego na angielski.

Koreanski Urzad Patentowy udostepnia pod adresem http://eng.kipris.or.kr/
baze petnotekstowg z koreanskimi opisami patentowymi i opisami wzoréw
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uzytkowych zgtoszonych po 1948 roku. Baza ta zawiera przettumaczone
na jezyk angielski skréty opiséw, a takze krétka informacje na temat stanu
prawnego poszczegdlnych zgtoszen patentowych. Interfejs ten posiada tak-
ze, ustuge automatycznego ttumaczenia opiséw patentowych z jezyka kore-
anskiego na jezyk angielski.

Sposrod baz z literaturg niepatentowag godna polecenia jest baza czaso-
pism udostepniana przez ,Science Direct” http://www.sciencedirect.com.
Baza ,Science Direct” zawiera ponad 4300 czasopism naukowych i ponad
30000 ksigzek z réznych dziedzin techniki.

W zasobach internetowych z literatura niepatentows istniejg takze bazy da-
nych specjalizujgce sie w konkretnych dziedzinach nauki. Jedng z nich jest
baza zawierajaca informacje z dziedziny nauk biomedycznych ,Entrez Data-
bases” dostepna pod adresem http://www.ncbi.nlm.nih.gov/sites/gquery.

Zrédtem informacji o produktach chemicznych, gtéwnie bedacych sktad-
nikami srodkéw farmaceutycznych i ich aktywnosci biologicznej jest baza
+,PubChem” http://pubchem.ncbi.nlm.nih.gov/. Baza ta daje mozliwos¢ wy-
szukania zwigzkéw chemicznych nie tylko wedtug ich nazwy, ale takze we-
dtug ich struktury chemicznej.
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1. WYNALAZEK Z DZIEDZINY MECHANIKI

Obrotowa glowica wyttaczarska

Przedmiotem wynalazku jest obrotowa gtowica wyttaczarska z zewnetrznym
i wewnetrznym ukfadem chtodzenia do wytwarzania rekawowej folii wielo-
warstwowej z tworzyw termoplastycznych.

Z polskiego opisu ochronnego nr 56216 wzoru uzytkowego znana jest stacjo-
narna gtowica do wytwarzania dwuwarstwowej folii rekawowej z termopla-
stycznego tworzywa sztucznego. Cze$¢ wlotowa stanowi korpus wyposazony
w kanaty zasilajace i w trzpien drazony.

W czesci rozprowadzajgcej umieszczone sg w jej korpusie rdzen zewnetrzny
i rdzenn wewnetrzny, natomiast w czesci formujacej usytuowany jest zespot
ustnikéw.

Znana jest réwniez z polskiego opisu zgtoszeniowego nr W.106749 wzoru
uzytkowego gtowica obrotowa do wytwarzania folii rekawowej z termo-
plastycznych tworzyw sztucznych sktadajaca sie z czesci statej zbudowanej
z korpusu i tulei faczacej oraz utozyskowanej w czesci statej czesci obroto-
wej wyposazonej w trzpien obrotowy, na ktérym osadzony jest korpus wraz
z rdzeniami. Pomiedzy czescia stata i czescig obrotowa znajduje sie tuleja
uszczelniajaca.

Czedci: stata i obrotowa zawieraja kanat doprowadzajacy, natomiast czes¢ obro-
towa kanaty rozprowadzajace termoplastyczne tworzywo sztuczne. Cze$¢ stata
wyposazona jest w zesp6t dtawicowy zaopatrzony w pierscienie uszczelniajace.
Czesci stata i obrotowa posiadajg kanaty przeptywu sprezonego powietrza.

Z polskiego opisu zgtoszeniowego nr W.106648 wzoru uzytkowego znane
jest takze urzadzenie do chtodzenia zewnetrznej powierzchni termoplastycz-
nej folii rekawowej. Urzadzenie sktada sie z dwuczesciowego korpusu statego
i obrotowego. Korpus staty potaczony jest z korpusem obrotowym za po-
Srednictwem uszczelnien oraz rolek prowadzacych utozyskowanych na czo-
pie osadzonym jednym koricem w korpusie statym. W korpusie obrotowym
umieszczony jest tacznik cylindryczny zawierajacy otwory. Korpus obrotowy
wyposazony jest w osiowo przemieszczone wzgledem siebie wyprofilowane
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pierscienie tworzace kanat labiryntowy, ktéry nastepnie przechodzi w utwo-
rzony pomiedzy pierscieniem regulacyjnym, a pierscieniami wyptywowymi
goérnym i dolnym kanat wyptywowy powietrza chtodzacego.

Obrotowa gtowica wyttaczarska wedtug wynalazku zaopatrzona w elementy
grzejne sktada sie z korpusu statego, w ktérym umieszczone sg kanaty do-
prowadzajace uplastycznione tworzywa termoplastyczne oraz z utozysko-
wanego w korpusie statym korpusu obrotowego wyposazonego w tacznik
obrotowy, z ktérym srubowo potaczony jest korpus rozprowadzajacy zaopa-
trzony w rdzenie, pomiedzy ktérymi utworzone sg kanaty rozprowadzajace
stopione tworzywa, a takze z korpusu formujacego zawierajgcego kanat for-
mujacy rekaw foliowy zewnetrznie i wewnetrznie schtadzany powietrzem.
Korpus staty posiada co najmniej trzy kanaty doprowadzajace korzystnie usy-
tuowane na réznych jego wysokosciach. Kanaty doprowadzajgce potaczone
53 ze wspotosiowymi o zmiennej geometrii ksztattu kanatami przeptywowy-
mi usytuowanymi w korpusie obrotowym. Nadto korpus rozprowadzajacy za-
wiera co najmniej trzy, korzystnie o przekrojach srubowych, kanaty rozprowa-
dzajace, kazdy o zmiennej geometrii ksztattu.

tacznik obrotowy zaopatrzony jest w zesp6t kolektoréw obrotowych sktada-
jacy sie z kolektora zewnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego, kolektora
wewnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego i kolektora wyciggu powie-
trza ogrzanego z formowanego rekawa foliowego. Kolektor zewnetrznego
nawiewu powietrza chtodzacego potaczony jest przewodem z pierscieniem
chtodzacym.

Kolektor wewnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego potaczony jest z ka-
natem nawiewowym majgcym zakonczenie, korzystnie w postaci kierownicy
strumienia powietrza chtodzacego. Kierownica znajduje sie wewnatrz reka-
wa foliowego, korzystnie w jego dolnej czesci. Kolektor wyciggu powietrza
ogrzanego z formowanego rekawa potaczony jest z kanatem wyciggowym,
korzystnie zaopatrzonym w poszerzony wlot, ktéry znajduje sie wewnatrz
rekawa foliowego. Poszerzony wlot, korzystnie znajduje sie w dolnej czesci
rekawa foliowego.

Rozwigzanie wedtug wynalazku powoduje szybkie i skuteczne zewnetrzne
i wewnetrzne schtadzanie wytwarzanej wielowarstwowej folii rekawowej,
zapewniajac zachowanie wtasciwego ksztattu rekawa, co w konsekwencji po-
zwala na znaczne podwyzszenie wydajnosci procesu jej wyttaczania.
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Przedmiot wynalazku uwidoczniono w przyktadzie wykonania na rysunku,
przedstawiajacym obrotowo gtowice w przekroju osiowym.

Obrotowa gtowica wyttaczarska zbudowana jest z korpusu 1 statego, w ktérym
umieszczone s3 trzy tuleje 2 taczace gtowice z nieuwidocznionymi na rysunku
cylindrami wyttaczarek slimakowych. Otwory tulei 2 faczacych wraz z odpowia-
dajacymi im otworami w korpusie 1 stalym tworza kanaty 3 doprowadzajace.
Kanaty 3 doprowadzajace usytuowane sa na réznych wysokosciach korpusu 1
statego. W korpusie 1 statym utozyskowany jest korpus 4 obrotowy zaopatrzo-
ny w trzy wspotosiowe o zmiennej geometrii ksztattu kanaty 5 przeptywowe.
Do korpusu obrotowego 4, Srubami 6 przymocowany jest tacznik obrotowy 7 za-
wierajacy kanaty 5 przeptywowe o statej geometrii ksztattu. £acznik 7 obrotowy
wyposazony jest w zespét kolektoréw 8 obrotowych. Zespét kolektoréw 8 ob-
rotowych sktada sie z kolektora 9 zewnetrznego nawiewu powietrza chtodzace-
go, kolektora 10 wewnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego i kolektora 11
wyciggu powietrza ogrzanego. Kolektor 9 zewnetrznego nawiewu powietrza
chtodzacego potaczony jest przewodem 13 z pierscieniem 12 chtodzacym.

Kolektor 10 wewnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego poprzez kanat 14
nawiewowy pofgczony jest z kierownicg 15 osadzong na korpusie 22 formuja-
cym. Kolektor 11 wyciggu powietrza ogrzanego poprzez kanat 16 wyciggowy
pofaczony jest z poszerzonym wlotem 17 usytuowanym w dolnej czesci formo-
wanego rekawa 26 foliowego. Do fgcznika 7 obrotowego, srubami 18 przymo-
cowany jest korpus 19 rozprowadzajacy zaopatrzony w rdzenie 20, pomiedzy
ktérymi utworzone sa trzy, kazdy o zmiennej geometrii ksztattu, kanaty 21 roz-
prowadzajace o przekrojach srubowych. Do korpusu 19 rozprowadzajgcego,
Srubami 22 przymocowany jest korpus 23 formujacy wyposazony w kanat 24
formujacy rekaw 26 foliowy. Korpusy: 1 staty, 4 obrotowy, 19 rozprowadzajacy,
23 formujacy oraz tacznik 7 obrotowy zaopatrzone sa w elementy 25 grzejne.

Strzatki wskazuja kierunki przeptywu wyttaczanych tworzyw termoplastycz-
nych oraz kierunki ruchéw powietrza.

Uplastycznione i ujednorodnione tworzywa termoplastyczne w uktadach pla-
styfikujacych trzech wyttaczarek slimakowych transportowane sg do kanatéw
3 doprowadzajacych, po czym kanatami 5 przeptywowymi i nastepnie kana-
fami 21 rozprowadzajgcymi przemieszczane sg do kanatu 24 formujacego ciagty
rekaw 26 foliowy. Elementy 25 grzejne stabilizujg temperature uplastycznionych
tworzyw termoplastycznych transportowanych z wyttaczarek slimakowych.
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Z kolektora 9 przewodem 15 doprowadzane jest powietrze chtodzace
do pierscienia 12 chtodzacego, z ktérego strumien powietrza zostaje skiero-
wany na powierzchnie zewnetrzng wokoét obwodu formowanego rekawa 26
foliowego. Doprowadzony z kolektora 10 poprzez kanat 14 i kierownice 15
strumien powietrza chtodzacego zostaje skierowany wzdtuz wewnetrznego
obwodu formowanego rekawa 26. Powietrze chtodzace w zetknieciu z wyso-
ka temperaturg panujaca we wnetrzu rekawa 26 szybko sie ogrzewa, tracac
swoje zdolnosci chtodzenia. Powstajace ogrzane powietrze zostaje usunie-
te z rekawa 26 poprzez wlot 17 i kanat 16 do kolektora 11. Intensywnos¢ ze-
wnetrznego i wewnetrznego chtodzenia rekawa 26 foliowego i skutecznos¢
odprowadzania goragcego powietrza z jego wnetrza bezposrednio wptywa
na wydajnos¢ procesu wyttaczania, a w konsekwencji na wydajnos¢ formo-
wania rekawa.

Zastrzezenia patentowe

1. Obrotowa gtowica wyttaczarska zaopatrzona w elementy grzejne, skfa-
dajaca sie z korpusu statego, w ktérym umieszczone sg kanaty doprowa-
dzajace uplastycznione tworzywo termoplastyczne z wyttaczarek slima-
kowych oraz z utozyskowanego w korpusie statym korpusu obrotowego
wyposazonego w kanaty przeptywowe i w facznik obrotowy, z ktérym
Srubowo potaczony jest korpus rozprowadzajacy zaopatrzony w rdze-
nie, pomiedzy ktérymi utworzone sg kanaty rozprowadzajace stopione
tworzywa, a takze z korpusu formujacego zawierajgcego kanat formu-
jacy rekaw foliowy zewnetrznie i wewnetrznie schtadzany powietrzem,
znamienna tym, ze korpus (1) staty posiada co najmniej trzy kanaty (3)
doprowadzajgce pofaczone ze wspdétosiowymi o zmiennej geometrii
ksztattu kanatami (5) przeptywowymi usytuowanymi w korpusie (4) ob-
rotowym, nadto korpus (19) rozprowadzajacy zawiera co najmniej trzy,
korzystnie o przekrojach Srubowych, kanaty (21) rozprowadzajace, kaz-
dy o zmiennej geometrii ksztattu, zas tgcznik (7) obrotowy zaopatrzony
jest w zesp6t kolektoréw (8) obrotowych sktadajacy sie z kolektora (9) ze-
wnetrznego nawiewu powietrza chtodzacego, kolektora (10) wewnetrz-
nego nawiewu powietrza chtodzacego i kolektora (11) wyciggu powietrza
ogrzanego z formowanego rekawa (26) foliowego, przy czym kolektor
(9) potaczony jest przewodem (13) z pierscieniem (12) chtodzacym, a ko-
lektory (10, 11) s odpowiednio potgczone z kanatami: (14) nawiewowym
i (16) wyciggowym.
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2. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze kanaty (3) do-
prowadzajace, korzystnie usytuowane sg na réznych wysokosciach kor-
pusu (1) statego.

3. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze kanat (14) nawie-
wowy ma zakoriczenie, korzystnie w postaci kierownicy (15) strumienia
powietrza chtodzacego.

4. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 3, znamienna tym, ze kierownica (15)
znajduje sie wewnatrz rekawa (26) foliowego.

5. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 4, znamienna tym, ze kierownica (15),
korzystnie znajduje sie w dolnej czesci rekawa (26) foliowego.

6. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze kanat (16) wyciggo-
wy, korzystnie zaopatrzony jest w poszerzony wiot (17).

7. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 6, znamienna tym, ze poszerzony
wlot (17) znajduje sie wewnatrz rekawa (26) foliowego.

8. Obrotowa gtowica wedtug zastrz. 7, znamienna tym, ze poszerzony
wlot (17) korzystnie znajduje sie w dolnej czesci rekawa (26) foliowego.
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Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest obrotowa gtowica wyttaczarska z zewnetrz-
nym i wewnetrznym uktadem chtodzenia do wytwarzania rekawowej folii
wielowarstwowej z tworzyw termoplastycznych. Obrotowa gtowica zawie-
ra korpus (1) staty, ktéry posiada co najmniej trzy kanaty (3) doprowadzaja-
ce, potaczone ze wspdtosiowymi o zmiennej geometrii ksztattu kanatami (5)
przeptywowymi, usytuowanymi w korpusie (4) obrotowym, nadto korpus (19)
rozprowadzajacy posiada co najmniej trzy, korzystnie o przekrojach srubo-
wych, kanaty (21) rozprowadzajace, kazdy o zmiennej geometrii ksztattu, za$
tacznik (7) obrotowy zaopatrzony jest w zesp6t kolektoréw (8) obrotowych.

(8 zastrzezen)
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Sposob kucia krzywki na wale krzywkowym

Przedmiotem wynalazku jest sposéb kucia krzywki na wale krzywkowym.
Pod stosowanymi w niniejszym opisie pojeciami ,krzywka” i ,wat krzywko-
wy” nalezy rozumie¢ takze ,mimosréd” i ,wat mimosrodowy”.

Dotychczas waty krzywkowe o niewielkich wymiarach wytwarza sie przez
kucie matrycowe, natomiast waty krzywkowe o duzych wymiarach sg kute
swobodnie. Przy kuciu swobodnym nie ma mozliwosci zachowania ciggtosci
widkien w odkutym wyrobie. Wiadomo natomiast, ze ze wzgledéw wytrzy-
matosciowych w wielu przypadkach uzyskanie ciggtosci wtékien w wyro-
bie jest bardzo pozadane. Kucie swobodne watu krzywkowego jest bardzo
pracochtonne i wymaga znacznych naddatkéw na obrébke mechaniczna,
azuwagi na ztozonos¢ jego operacji konieczne sa wysokie kwalifikacje kowali.

Zadaniem wynalazku jest wskazanie takiego sposobu kucia krzywki na wale
krzywkowym, ktory by umozliwit poprzez speczanie preta wykonanie watu
krzywkowego majacego jeden lub wieksza ilos¢ krzywek.

Zadanie to zostato wedtug wynalazku rozwigzane w ten sposéb, ze ogrzany
do temperatury kucia odcinek preta poddaje sie w dwoch zabiegach specza-
niu oraz speczaniu z rownoczesnym przesadzaniem, przy czym ostateczne
uksztattowanie krzywki na wale przeprowadza sie w przestrzeni ograniczonej
przeciwlegtymi czotowymi powierzchniami matryc speczajacych i wykroja-
mi kowadet przesadzajacych usytuowanych pomiedzy tymi czotowymi po-
wierzchniami matryc.

W sposobie wedtug wynalazku kolejnos¢ zabiegdéw speczania oraz speczania
zrébwnoczesnym przesadzaniem jest dowolna, to znaczy, ze badz to najpierw
wykonuje sie zabieg speczania, a potem zabieg speczania z rownoczesnym
przesadzaniem, badz tez najpierw przeprowadza sie zabieg speczania z réw-
noczesnym przesadzaniem, a potem zabieg speczania. Korzystnie jest jesli
matryce speczajace maja na powierzchniach czotowych stozkowe wykroje
centrujgce speczenie watu.

Zastosowanie zabiegu réwnoczesnego speczania i przesadzania podczas
ksztattowania krzywki pozwala na uzyskanie prawidtowego przebiegu wité-
kien, to znaczy, ze widkna te ukfadaja sie réwnolegle do osi watu i zarysu
krzywki. Sposéb wedtug wynalazku pozwala na uzyskanie odkuwek o bardzo
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dokfadnym ksztalcie, zblizonym do ksztattu gotowego watu krzywkowego.
Dzieki temu ograniczy¢ mozna do minimum obrébke skrawaniem. Ograni-
czony jest takze wptyw czynnika ludzkiego na dokfadnos¢ kucia.

Sposéb wedtug wynalazku zostanie blizej objasniony na podstawie przyktadéw
realizacji przedstawionych na rysunku, na ktérym fig. 1 do fig. 6 dotycza pierw-
szej wersji realizacji sposobu wedtug wynalazku, natomiast fig. 8 do fig. 14 doty-
cza drugiej wersji wynalazku.

Poszczegodlne figury przedstawiaja: fig. 1 - narzedzia do speczania wraz z za-
mocowanym w nich pretem na poczatku suwu roboczego, w przekroju piono-
wym, fig. 2 - te narzedzia i pret na koricu zabiegu speczania, fig. 3 - narzedzie
do speczania z rownoczesnym przesadzaniem, wraz z zamocowana W nich
przedkuwka, na poczatku zabiegu speczaniazréwnoczesnym przesadzaniem,
w przekroju pionowym, fig. 4 — narzedzia i przedkuwke w przekroju wzdtuz
linii A-A na fig. 3, fig. 5 — ukfad narzedzi i odkuwke na koricu suwu robocze-
go, w przekroju pionowym, fig. 6 — ten uktad narzedzi i odkuwke w przekroju
wzdtuz linii B-B na fig. 5, fig. 7 - gotowa odkuwke w widoku aksonometrycz-
nym, fig. 8 — narzedzia do speczania z rownoczesnym przesadzaniem wraz
z zamocowanym w nich pretem na poczatku suwu roboczego, w przekroju
pionowym, fig. 9 - te narzedzia i pret w przekroju wzdtuz linii C-C na fig. 8,
fig. 10 — ukfad narzedzi i ksztattowany pret na koricu zabiegu speczania z réw-
noczesnym wyginaniem, w przekroju pionowym, fig. 11 uktad narzedzi
i ksztattowany pret na poczatku zabiegu speczania, w przekroju pionowym,
fig. 12 — ten ukfad narzedzi i pret w przekroju wzdtuz linii D-D na fig. 11, fig. 13
- uktad narzedzi i gotowa odkuwke na koncu suwu roboczego w przekroju
pionowym, a fig. 14 - ten uktad narzedzi i odkuwke w przekroju wzdtuz linii
E-E na fig. 13. Zgodnie z pierwsza wersja realizacji wynalazku przedstawiona
na fig. 1i 6 przeznaczony do obrébki pret 1 mocuje sie najpierw dwustronnie
w dwéch dzielonych matrycach 2,3 oraz 4,5 pokazanych na fig. 1i 2. Matryce
te maja stozkowe zagtebienia 6 na swych czotowych powierzchniach zwré-
conych wzajemnie ku sobie. W tym zestawie narzedziowym zainstalowanym
w nieuwidocznionym na rysunku urzadzeniu do speczania pret 1 poddaje sie
najpierw speczaniu, dzieki czemu uksztattowane zostaje na nim speczenie 7
uwidocznione na fig. 2. Tak uzyskang przedkuwke przektada sie do zestawu
narzedzi pokazanego na fig. 3-6. Sktada sie on z dzielonych matryc 8, 9 oraz
10, 11. W przestrzeni pomiedzy czotowymi powierzchniami tych matryc
jest usytuowane kowadto goérne 12 oraz kowadto dolne 13. Ten ostatni zestaw
narzedzi jest zainstalowany w przyrzadzie pozwalajacym na réwnoczesne
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zblizanie sie do siebie dzielonej matrycy 8, 9 z matryca 10, 11, jak réwniez zbli-
zanie sie do siebie kowadet 12 i 13. Przyrzad ten nie jest pokazany na rysunku.
W tym zestawie narzedziowym nastepuje dalsze speczanie materiatu, przy
czym réwnoczesnie gérne kowadto 12 powoduje jego przesadzanie ku do-
towi. Na konicu zabiegu speczania z rGwnoczesnym przesadzaniem ukfad na-
rzedzi 8,9, 10, 11, 12, 13, tworzy zamknieta matryce, w ktérej wnetrzu uksztat-
towana zostaje krzywka 14. Ksztatt uzyskanego watu krzywkowego pokazany
jest na fig. 7. Jest sprawa oczywista, ze stosujac sposodb wedtug wynalazku
mozna na precie 1 wykonac kolejno dalsze krzywki 14 usytuowane wzgledem
pozostatych pod zadanym katem. Zgodnie z drugg wersjg realizacji wynalaz-
ku przedstawionej na fig. 8+14 przeznaczony do obrébki pret 1 mocuje sie
od razu w zestawie narzedziowym przeznaczonym do speczania z réwno-
czesnym przesadzaniem. Zestaw ten jest analogiczny jak ten, ktéry przedsta-
wiono na fig. 3 + 6, z tg réznica, ze do jego gdérnego kowadta 12 jest odej-
mowalnie przytwierdzone przedkowadto 15. W tym zestawie narzedzi kucie
watu krzywkowego przebiega nastepujaco: jak to pokazano na fig. 8 + 19
pret 1 zamocowany w dwéch dzielonych matrycach 8, 9 oraz 10, 11 najpierw
poddaje sie zabiegowi speczania z réwnoczesnym przesadzaniem, podczas
ktérego dzielone matryce zblizaja sie wzajemnie do siebie, a réwnoczesnie
gorne kowadto 12 wraz z zamocowanym don przedkowadtem 15 przewodzi
ku dotowi speczany materiat znajdujacy sie pomiedzy czotowymi powierzch-
niami dzielonych matryc. Po uzyskaniu zagdanego przesadzenia ruch narzedzi
nalezy zatrzymac i usuna¢ przedkowadto 15, po czym uformowang wstepnie
ksztattke 16 poddaje sie — bez wyjmowania z przyrzadu zabiegowi specza-
nia, co jest uwidocznione na fig. 11 i 14. Na koncu zabiegu speczania uktad
narzedzi tworzy zamknieta matryce, w ktérej wnece nadany zostaje odkuwce
jej ostateczny ksztatt pokazany na fig. 7.

Zastrzezenia patentowe

1. Sposéb kucia krzywki na wale krzywkowym, w ktérym ostateczne
uksztattowanie krzywki przeprowadza sie przez jej prasowanie w wy-
kroju matrycy wielodzielonej, znamienny tym, ze ogrzany do tempera-
tury kucia odcinek preta (1) poddaje sie w dwéch zabiegach, speczaniu
oraz speczaniu z réwnoczesnym przesadzaniem, przy czym ostateczne
uksztattowanie krzywki przeprowadza sie w przestrzeni ograniczonej
przeciwlegtymi czotowymi powierzchniami matryc speczajacych (8, 9, 10,
11) i wykrojami kowadet (12, 13) usytuowanych pomiedzy tymi czotowymi
powierzchniami matryc.
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2. Sposob wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze zabieg speczania nagrzanego
preta (1) przeprowadza sie przed zabiegiem speczania z réwnoczesnym
przesadzaniem.

3. Sposéb wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze zabieg speczania z réwnocze-
snym przesadzaniem przeprowadza sie przed zabiegiem speczania.

4. Sposéb wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze zabieg speczania przeprowa-

dza sie przy uzyciu matryc speczajacych (2, 3, 4, 5) majacych w czotowych
powierzchniach stozkowe wykroje (6) centrujace tworzace sie speczenie (7).
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Skrot opisu

Sposéb kucia krzywki na wale krzywkowym polega na tym, ze ostateczne
uksztattowanie krzywki przeprowadza sie przez jej prasowanie w wykro-
ju matrycy wielodzielonej. Ogrzany do temperatury kucia pret poddaje sie
w dwéch zabiegach speczaniu oraz speczaniu z réwnoczesnym przesa-
dzaniem, przy czym ostateczne uksztattowanie krzywki przeprowadza sie
w przestrzeni ograniczonej przeciwlegtymi, czotowymi powierzchniami ma-
tryc speczajacych (8, 9) i wykrojami kowadet (12, 13) usytuowanych miedzy
tymi czotowymi powierzchniami matryc.

(4 zastrzezenia)



2. WYNALAZEK Z DZIEDZINY
ELEKTROTECHNIKI

Sposéb kompensacji temperaturowej termoanemometru
stalotemperaturowego pracujacego w uktadzie bezmostkowym
oraz termoanemometr stalotemperaturowy skompensowany
temperaturowo pracujacy w uktadzie bezmostkowym

Przedmiotem wynalazku jest sposdéb kompensacji temperaturowej termoane-
mometru statotemperaturowego pracujgcego w uktadzie bezmostkowym
oraz elektroniczny termoanemometr statotemperaturowy skompensowany
temperaturowo pracujacy w ukfadzie bezmostkowym.

Znany jest sposob korekcji temperaturowej sygnatu wyjsciowego z termo-
anemometru statotemperaturowego pracujgcego w uktadzie mostkowym
polegajacy na tym, ze sygnat ten przetwarza sie w uktadzie nieliniowym,
a do korekgcji wykorzystuje sie sygnat z dodatkowego czujnika temperatu-
ry, przy czym czujnik termoanemometryczny i czujnik temperatury pracuja
w uktadach dwupunktowych.

Z opisu patentowego polskiego nr 169305 znany jest bezmostkowy uktad ter-
moanemometru statotemperaturowego bez uktadu korekcji temperatury. Uktad
ten zawiera czujnik pomiarowy pofaczony szeregowo z opornikiem, ktérego
drugi koniec potaczony jest z regulatorem sterowanym sygnatem z wyjscia su-
matora dotagczonego do wyjs¢ dwdch wzmacniaczy pomiarowych, z ktérych
jeden ma wejscia potaczone z zaciskami opornika, a wejscia drugiego potaczo-
ne s3 z zaciskami wyjsciowymi czujnika pomiarowego, przy czym jeden z tych
zaciskéw potaczony jest z opornikiem, a drugi z punktem odniesienia regulatora.

Réznica sygnatéw proporcjonalnych do pradu czujnika termoanemometrycz-
nego i napiecia na czujniku steruje praca regulatora, ktéry zasila czujnik takim
pradem, aby te réznice sprowadzac do zera. Miarg predkosci jest natezenie pra-
du ptynacego przez czujnik termoanemometryczny. Wartos¢ tego pradu zalezy
réwniez od temperatury badanego medium, co stanowi istotng wade ukfadu.

Zgodnie z wynalazkiem sposéb kompensacji temperaturowej termoane-
mometru statlotemperaturowego pracujagcego w uktadzie bezmostkowym
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polega na tym, ze sygnatem pradowym proporcjonalnym do pradu czujni-
ka termoanemometrycznego zasila sie dodatkowy kompensacyjny czujnik
temperatury, mierzy sie napiecia na czujniku termoanemometrycznym i kom-
pensacyjnym, a réznica sygnatéw proporcjonalnych do tych napiec steruje re-
gulator pradu zasilajagcego czujnik termoanemometryczny az do osiggniecia
zerowej roznicy tych sygnatéw.

Termoanemometr statotemperaturowy skompensowany temperaturowo
pracujacy w uktadzie bezmostkowym, zawierajacy czujnik termoanemome-
tryczny potaczony szeregowo z rezystorem, ktérego drugi koniec potaczony
jest z regulatorem sterowanym sygnatem z wyjscia sumatora dofaczonego
do wyjscia wzmacniacza pomiarowego, ktérego wejscia potaczone s3 z za-
ciskami wyjsciowymi czujnika termoanemometrycznego, a do zaciskéw re-
zystora dotaczony jest drugi wzmacniacz, wedtug wynalazku charakteryzuje
sie tym, ze wyjscie drugiego wzmacniacza potaczone jest z wejsciem prze-
twornika prad-napiecie zasilajgcego kompensacyjny czujnik temperatury.
Do zaciskéw tego czujnika dotaczony jest trzeci wzmacniacz, ktérego wyjscie
potaczone jest z drugim wejsciem sumatora.

Uktad wedtug wynalazku spetnia funkcje termoanemometru statotemperatu-
rowego, w ktérym realizowana jest kompensacja temperaturowa sygnatu wyj-
sciowego z termoanemometru poprzez utrzymanie statego wspotczynnika
nagrzania czujnika termoanemometrycznego wzgledem temperatury bada-
nego medium, mierzonej czujnikiem kompensacyjnym, przy czym rezystan-
Cja tego czujnika moze mie¢ dowolng wartos¢. Poprzez dobdr parametrow
uktadu mozna ograniczy¢ prad czujnika kompensacyjnego do takiej wartosci,
ktdéra nie powoduje jego ogrzania w sposob istotny. Pozwala to na stosowa-
nie czujnika kompensacji temperaturowej o matej rezystancji, poréwnywalnej
z rezystancja czujnika termoanemometrycznego. Dzieki temu obszar pomia-
rowy skompensowanej temperaturowo sondy termoanemometrycznej moze
by¢ znacznie mniejszy niz w dotychczasowych rozwigzaniach, a konstrukgcja
sondy uproszczona.

W uktadzie tym mozliwe jest stosowanie czujnikéw termoanemometrycz-
nych i kompensacyjnych z dwoma wyprowadzeniami oraz czujnikéw czte-
ropunktowych o rozdzielonych doprowadzeniach pradowych i napiecio-
wych. Stosowanie czujnikéw czteropunktowych pozwala na eliminacje
wptywu potaczen czujnikdw na prace uktadu i umozliwia zmniejszenie bte-
déw pomiarowych.
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Przedmiot wynalazku zostanie blizej objasniony na przyktadzie wykonania
uwidocznionym na rysunku, przedstawiajgcym schematycznie termoane-
mometr statotemperaturowy skompensowany temperaturowo pracujacy
w uktadzie bezmostkowym.

Termoanemometr statotemperaturowy skompensowany temperaturo-
wo zbudowany jest z czujnika termoanemometrycznego 1 potaczonego
szeregowo z rezystorem 2 zasilanym napieciem wyjsciowym regulatora 3.
Napiecie na rezystorze 2 proporcjonalne do pradu czujnika termoanemo-
metrycznego 1 jest wzmacniane we wzmacniaczu 4, ktéry steruje praca
przetwornika napiecie-prad 5. Prad wyjsciowy tego przetwornika zasila
kompensacyjny czujnik temperatury 6. Napiecie na czujniku termoanemo-
metrycznym jest wzmacniane we wzmacniaczu 4, a napiecie na czujniku
kompensacyjnym we wzmacniaczu 8. Wyjscia tych wzmacniaczy podtgczo-
ne sa do wejs¢ sumatora 9, ktéry steruje praca regulatora 3. Jego zadaniem
jest zasilanie czujnika termoanemometrycznego 1 takim napieciem, aby
napiecie wyjsciowe sumatora 9 sprowadza¢ do zera. Sygnatem wyjscio-
wym z ukfadu jest napiecie na rezystorze 2 proporcjonalne do pradu czuj-
nika termoanemometrycznego 1 wzmocnione we wzmacniaczu 4. Napiecie
to moze by¢ przetworzone na proporcjonalne do mierzonej predkosci prze-
ptywu w linearyzatorze 10.

Zastrzezenia patentowe

1. Sposdb kompensacji temperaturowej termoanemometru statotempe-
raturowego pracujagcego w uktadzie bezmostkowym, znamienny tym,
ze sygnatem pradowym proporcjonalnym do pradu czujnika termoane-
mometrycznego (1) zasila sie dodatkowy kompensacyjny czujnik tem-
peratury (6), mierzy sie napiecia na czujniku termoanemometrycznym
i kompensacyjnym, a réznicg sygnatéw proporcjonalnych do tych napiec
steruje regulator (3) pradu zasilajacego czujnik termoanemometryczny (1)
az do osiagniecia zerowej réznicy tych sygnatow.

2. Termoanemometr statotemperaturowy skompensowany temperaturo-
wo pracujacy w uktadzie bezmostkowym, zawierajacy czujnik termoane-
mometryczny potaczony szeregowo z rezystorem, ktérego drugi koniec
potaczony jest z regulatorem sterowanym sygnatem z wyjscia i sumatora
dotgczonego do wyjscia wzmacniacza pomiarowego, ktérego wejscia po-
taczone sa z zaciskami wyjsciowymi czujnika termoanemometrycznego,
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a do zaciskow rezystora dotgczony jest drugi wzmacniacz, znamienny tym,
ze wyjscie drugiego wzmacniacza (4) pofaczone jest z wejsciem przetwor-
nika prad-napiecie (5) zasilajacego kompensacyjny czujnik temperatury (6),
przy czym do zaciskéw tego czujnika dotaczony jest trzeci wzmacniacz (8),
ktérego wyjscie potaczone jest z drugim wejsciem sumatora (9).

3. Termoanemometr wedtug zastrz. 2, znamienny tym, ze czujnik termoane-
mometryczny (1) i czujnik kompensacji temperaturowej (6) posiadaja roz-
dzielone doprowadzenia pradowe i napieciowe.

Skrot opisu

Sposob kompensacji temperaturowej termoanemometru statotemperaturo-
wego pracujgcego w uktadzie bezmostkowym polega na tym, ze sygnatem pra-
dowym proporcjonalnym do pradu czujnika anemometrycznego (1) zasila sie
dodatkowy kompensacyjny czujnik temperatury (6), mierzy sie napiecia na czuj-
niku termoanemometrycznym i kompensacyjnym, a réznica sygnatéw propor-
cjonalnych do tych napiec steruje praca regulatora (3) zasilajacego czujnik ter-
moanemometryczny (1) takim pradem, ze réznice te sprowadza sie do zera.
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Termoanemometr statotemperaturowy skompensowany temperaturowo
zawiera czujnik termoanemometryczny (1) potaczony szeregowo z rezy-
storem (2), ktérego drugi koniec potaczony jest z regulatorem (3) sterowa-
nym sygnatem z wyjscia sumatora (9) dotagczonego do wyjscia wzmacniacza
pomiarowego (7), ktérego wejscia potaczone s z zaciskami wyjsciowymi
czujnika termoanemometrycznego (1). Do zaciskéw rezystora (2) dotagczony
jest wzmacniacz (4), ktérego wyjscie potaczone jest z wejsciem przetwornika
prad-napiecie (5) zasilajagcego kompensacyjny czujnik temperatury (6). Do za-
ciskéw tego czujnika dotaczony jest trzeci wzmacniacz (8), ktérego wyjscie
potaczone jest z drugim wejsciem sumatora (9).

(3 zastrzezenia)

Uktad napedowy silnika elektrycznego

Przedmiotem wynalazku jest uktad napedowy silnika elektrycznego.

Znany jest z opisu patentowego USA nr 3 487 282 uktad napedowy silnika
elektrycznego, ktory zawiera tyrystor wtaczony w obwodzie pradowym row-
nolegtym do silnika. Tyrystor jest stosowany do zwierania silnika elektryczne-
go, aby umozliwi¢ szybkie hamowanie. Do wtaczania i wytaczania silnika elek-
trycznego stosuje sie tranzystor przetaczajacy, ktéry w zaleznosci od sygnatu
sterujacego taczy koncowke silnika elektrycznego ze zrédtem napiecia. War-
tos¢ szczytowa napiecia indukcyjnego, wystepujaca na silniku elektrycznym
podczas procesu wytaczania, jest usuwana przez diode wiaczona réwnolegle
do silnika elektrycznego.

Znany jest z japonskiego opisu patentowego nr 1043082 ukfad napedowy,
ktory zawiera tyrystor dwukierunkowy, triak dotgczony réwnolegle do sil-
nika, ktory jest wiaczany wskutek sygnatu zatrzymania, powodujac prze-
ptyw pradu zwarcia i hamowanie silnika za posrednictwem hamulca zwar-
ciowego.

W uktadzie wedtug wynalazku wejscie sterujace triaka jest dotagczone do kon-
cowki silnika elektrycznego przez obwdéd generowania nastepnego sygnatu
sterujgcego, zaleznego od napiecia wystepujgcego na koncéwece silnika elek-
trycznego i tworzacego drugi tor pradu w triaku w przeciwnym kierunku.
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Korzystnym jest, ze obwdd generowania nastepnego sygnatu sterujacego za-
wiera diode dotaczong do pierwszej koncéwki silnika elektrycznego.

Korzystnym jest, ze obwdd generowania nastepnego sygnatu sterujacego za-
wiera wigczony pomiedzy diode i wejscie sterujace triaka pierwszy rezystor
ograniczajacy prad nastepnego sygnatu sterujgcego.

Korzystnym jest, ze generator sygnatéw jest dotgczony do wejscia sterujacego
triaka poprzez drugi rezystor ograniczajacy prad sygnatu sterujacego genera-
tora sygnatéw.

Zaleta wynalazku jest opracowanie uktadu napedowego silnika elektryczne-
go, ktéry umozliwia w prosty sposéb ttumienie wartosci szczytowych napie-
cia indukcyjnego i hamowanie silnika elektrycznego. Uzyskuje sie zaréwno
tlumienie wartosci szczytowej napiecia indukcyjnego podczas wytgczania
silnika elektrycznego, jak réwniez zwieranie silnika elektrycznego przy ha-
mowaniu. Do realizacji uktadu wedtug wynalazku potrzebny jest tylko jeden
element pétprzewodnikowy, ktéry jest mozliwy do zamontowania na po-
wierzchni gérnej, co wymaga tylko troche miejsca i mozna wykona¢ automa-
tycznie w produkgji seryjnej.

Wynalazek umozliwia niezawodne napedzanie silnika elektrycznego w zasto-
sowaniach, w ktorych przewiduje sie odfgczenie uktadu od zZrédta napiecia
za posrednictwem wytacznika.

Przedmiot wynalazku jest uwidoczniony w przyktadach wykonania na rysun-
ku, na ktorym figura przedstawia schemat potgczen uktadu do napedowego
silnika elektrycznego.

Figura przedstawia silnik elektryczny 10 z pierwsza koricéwka 11 i druga koni-
cowka 12. Pierwsza koncoéwka 11 jest przytaczana poprzez tranzystor prze-
taczajacy 13 i wylacznik 14 do pierwszego przewodu zasilania 15. Pierwszy
przewdd zasilania 15 prowadzi do Zrédta energii 16, ktére dostarcza napiecie
robocze, wystepujace pomiedzy pierwszym przewodem zasilania 15 i drugim
przewodem zasilania oznaczonym jako masa 17. Druga koricéwka silnika elek-
trycznego 10 jest potgczona z masa 17.

Tranzystor przefaczajacy 13 jest sterowany sygnatem przetaczajagcym 18, wy-
twarzanym przez uktad sterowania 19 silnikiem. Uktad sterowania 19 silnikiem
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jest zasilany poprzez przewdd zasilania 20 prowadzacy do wytacznika 14
i masy 17. Uktad sterowania 19 silnikiem zawiera uktad hamowania 21, ktéry
wysyta sygnat hamowania, okreslany ponizej jako drugi sygnat sterujacy 22.
Zaréwno sygnat przetaczajacy 18, jak i drugi sygnat sterujacy 22 sa ustalane
przez ukfad sterowania 19 silnikiem, w zaleznosci od sygnatu 23 trybu pracy,
ktéry jest doprowadzany do ukfadu sterowania 19 silnikiem z zewnatrz.

Réwnolegle do silnika elektrycznego 10 jest wigczony triak 24. Wejscie ste-
rujace 25 triaka 24 jest dotaczone, poprzez pierwszy rezystor 26 i diode 27
potaczong szeregowo z pierwszym rezystorem 26, do pierwszej koricowki 11
silnika. Na diodzie 27 wystepuje pierwszy sygnat sterujacy 28. Wejscie steru-
jace 25 triaka 24 jest ponadto zasilane poprzez drugi rezystor 29 sygnatem
hamowania okreslanym jako drugi sygnat sterujacy 22.

Ukfad napedowy silnika elektrycznego 10 dziata nastepujaco:

Sterowanie silnikiem elektrycznym 10 odbywa sie poprzez sygnat 23 trybu
pracy, doprowadzany do uktadu sterowania 19 silnikiem. Sygnat 23 trybu pra-
cy okresla na przyktad, czy silnik elektryczny 10 ma by¢ wtgczony czy wytaczo-
ny. Ponadto sygnat 23 trybu pracy okresla na przyktad, czy silnik elektryczny
ma jednoczesnie z wytaczeniem zostac¢ réwniez wyhamowany. Wyhamowa-
nie silnika elektrycznego jest wymagane na przyktad przy napedzie nastaw-
nym, aby zmniejszy¢ nadmierne drgania po uzyskaniu ustalonego uprzednio
potozenia. Kolejne zastosowanie dotyczy napedu wycieraczek do szyb pojaz-
du mechanicznego, w ktérym dzwignia wycierajagca powinna zatrzymac sie
natychmiast po osiggnieciu potozenia spoczynkowego poprzez silne wyha-
mowanie silnika elektrycznego 10.

Przy wyfaczaniu silnika elektrycznego 10 wystepuja dwa przeciwstawne
napiecia indukcyjne. Wartos¢ szczytowa napiecia indukcyjnego jest wywo-
tywana przez czasowa zmiane pradu ptynacego przez silnik elektryczny 10.
Do ograniczenia wartosci szczytowej napiecia indukcyjnego stosuje sie ob-
wod biegu bez obcigzenia, poprzez ktéry roztadowuje sie energia zmagazy-
nowana w indukcyjnosci silnika elektrycznego 10. W przyktadzie wykonania
uktadu pokazanego na figurze, przy wytaczaniu silnika elektrycznego 10
wystepuje na pierwszej koncéwcee 11 ujemna wartos¢ szczytowa napiecia in-
dukcyjnego, ktéra wprowadza diode 27 w stan przewodzenia. W tym stanie
pracy wystepuje pierwszy sygnat sterujacy 28, ktéry jest doprowadzany przez
pierwszy rezystor 26 do wejscia sterujgcego 25 triaka 24. Obwdéd biegu bez




VI. Przyktady dokumentacji zgtoszeniowej

obcigzenia jest przez to zamkniety. Pierwszy sygnat sterujacy 28 wystepuje
jednak tylko wtedy, gdy wytacznik 14 zostanie otworzony przy pracujgcym
silniku elektrycznym 10. Tylko w tym przypadku obwdd biegu bez obcigze-
nia, ktéry w przeciwnym razie jest zamkniety przez przewody zasilajace 15, 17
oraz zrodto energii 16, zostanie otworzony i wskutek tego przerwany. W tym
stanie pracy jest wyeliminowane jednoczes$nie zasilanie uktadu sterowania 19
silnikiem poprzez przewdd zasilania 20, wiec nie mozna juz wytworzy¢ odpo-
wiedniego sygnatu wiaczajacego dla triaka 24. Pierwszy sygnat sterujacy 28,
wystepujacy zaleznie od napiecia na silniku elektrycznym 10, wystepuje za-
wsze wtedy, gdy napiecie na pierwszej koncowce 11 silnika elektrycznego 10
ma wartos¢, przy ktorej dioda 27 zaczyna przewodzic.

Wyhamowanie silnika elektrycznego 10 nastepuje za pomoca drugiego sygna-
tu sterujgcego 22, wytwarzanego przez ukfad sterowania 19 silnikiem w ukta-
dzie hamowania 21. Drugi sygnat sterujacy 22, doprowadzany do wejscia steru-
jacego 25 triaka 24, powoduje zapton triaka i zwiera silnik elektryczny 10.

Oba rezystory 26, 29 ograniczajg prad zaptonu ptynacy kazdorazowo przez
wejscie sterujgce 25 triaka 24.

Zastrzezenia patentowe

1. Ukfad napedowy silnika elektrycznego, zawierajacy triak dotaczony réw-
nolegle do silnika elektrycznego oraz zawierajacy dofaczony do wejscia
sterujacego triaka generator sygnatu sterujgcego tworzacego pierwszy tor
pradu w triaku, znamienny tym, ze wejscie sterujace (25) triaka (24) jest do-
taczone do koncowki (11) silnika elektrycznego (10) przez obwdd (26, 27)
generowania nastepnego sygnatu sterujacego (28), zaleznego od napiecia
wystepujacego na koncéwee (11) silnika elektrycznego (10) i tworzacego
drugi tor pradu w triaku (24) w przeciwnym kierunku.

2. Uktad wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze obwdd (26, 27) generowa-
nia nastepnego sygnatu sterujacego (28) zawiera diode (27) dotaczong
do pierwszej korncowki (11) silnika elektrycznego (10).

3. Uktad wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze obwdd (26, 27) generowania na-
stepnego sygnatu sterujgcego (28) zawiera wiaczony pomiedzy diode (27)
i wejscie sterujace (28) triaka (27) pierwszy rezystor (26) ograniczajacy prad
nastepnego sygnatu sterujacego (28).
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4. Uktad wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze generator sygnatéw (19) jest do-
taczony do wejscia sterujacego (25) triaka (27) poprzez drugi rezystor (29)
ograniczajacy prad sygnatu sterujgcego (22) generatora sygnatéw (19).
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Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest uktad napedzania silnika elektrycznego (10), kté-
ry zawiera triak (24) lezacy rownolegle do silnika elektrycznego (10). Triak (24)
jest zasilany pierwszym sygnatem sterujagcym (28), ktory zalezy od napiecia
na pierwszej koncowce (11) silnika elektrycznego (10). Triak (24) jest ponadto
zasilany drugim sygnatem sterujagcym (22), ktory jest wysytany przez uktad (19)
sterowania silnikiem jako sygnat hamujacy. Uktad umozliwia za pomoca pot-
przewodnikowego elementu sktadowego (24) zaréwno zahamowanie silnika
elektrycznego (10), jak réwniez ttumienie indukcyjnego szczytu napiecia pod-
czas wylaczania silnika elektrycznego (10). Ttumienie indukcyjnego szczytu na-
piecia jest zapewnione réwniez po oddzieleniu uktadu od zrodfa napiecia (16).

(4 zastrzezenia)
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Oprawa szczotki silnika komutatorowego

Przedmiotem wynalazku jest oprawa szczotki silnika komutatorowego matej
i Sredniej mocy.

Znany jest z opisu ochronnego wzoru uzytkowego Ru 50516, szczotkotrzy-
macz, w ktérym w obudowie izolacyjnej usytuowane sg dwie wktadki pro-
wadzace z przecieciem do blokowania sprezyny, stanowigc oprawe szczotki.
Znana jest réwniez z niemieckiego opisu patentowego DE 3744855 jedno-
czesciowa oprawa szczotki posiadajaca kanat na szczotke weglowa, wciecie
w bocznej sciance na wyprowadzenie przewodu elektrycznego szczotki oraz
zaczep w drugiej sciance oprawy odgiety do wnetrza oprawy dla hamowa-
nia szczotki, przy czym odblokowanie szczotki wymaga odgiecia na zewnatrz
oprawy tego zaczepu. Oprawa posiada réwniez dwa odgiete elementy spet-
niajace funkcje tacznika z elementami silnika.

Oprawa szczotki wedtug wynalazku, wykonana w postaci prostokatnej rur-
ki z utworzonym wewnatrz kanatem na szczotke weglowa i sprezyne, ma
na sciance dolnej wyttoczony wystep zabezpieczajacy, uniemozliwiajacy wy-
suwanie sie oprawy szczotki z obudowy izolacyjnej. Wystep ten tworzy z po-
wierzchnig zewnetrzng $cianki dolnej kat nie mniejszy niz 15° Na tej samej
$ciance dolnej wykonany jest jezyczek zaciskowy przegiety do wnetrza opra-
wy szczotki, rownowazacy site nacisku sprezyny na szczotke. W ptaszczyznie
dolnej i gérnej scianki znajduja sie wystepy blokujace, najkorzystniej w ksztat-
cie prostokatnych skrzydetek wystajacych poza zewnetrzny obrys oprawy
szczotki, ktére wraz z wystepem zabezpieczajacym uniemozliwiajg wysuwa-
nie sie oprawy szczotki zobudowy izolacyjnej. Natomiast $cianki z przettocze-
niami walcowymi maja prostokatne otwory, dzielace te przeoczenia na dwie
czesci, z ktérych wezsze sg osiowo rozdzielone od siebie, tworzac jezyczki za-
bezpieczajace. Jezyczki te po zamontowaniu i $cisnieciu sprezyny, sg zagina-
ne do wnetrza oprawy, tworzac krawedzie oporowe dla wolnego konca spre-
zyny. Oprawa szczotki posiada na swym koricu element wsuwkowy, ktéry ma
symetrycznie umieszczone dwa wyciecia boczne ufatwiajace przegiecie ele-
mentu wsuwkowego pod dowolnym katem. Symetrycznie sg réwniez wytto-
czone skrzydetka zaciskowe tworzace z wewnetrzna powierzchnia elementu
wsuwkowego kat wiekszy niz 90°, ktére umozliwiaja zacisniecie w nich prze-
wodu elektrycznego faczacego szczotke weglowa z oprawg szczotki. Na pta-
skiej czesci elementu wsuwkowego znajduja sie poprzeczne przettoczenia,
powiekszajace jej grubosc. Przedmiotowa oprawa szczotki umozliwia jej ta-
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twy montaz w linii automatycznej w obudowie izolacyjnej, jak réwniez prosty
automatyczny montaz zespotu, sktadajacego sie z oprawy szczotki, obudowy
izolacyjnej, szczotki weglowej z wyprowadzonym przewodem elektrycznym
oraz sprezyny, z innymi elementami silnika. Poza tym wynalazek eliminuje lu-
towanie przewodu szczotki weglowej do oprawy poprzez zastosowanie pota-
czenia zaciskowego.

Przedmiot wynalazku jest przedstawiony w przyktadzie wykonania na ry-
sunku, na ktérym fig. 1 przedstawia oprawe szczotki z pfaskim elementem
wsuwkowym w widoku z dotuy, fig. 2 - oprawe w widoku z boku, fig. 3 - opra-
we w widoku z przodu, fig. 4 - jezyczek zaciskowy w przekroju wzdtuznym
A-A zfig. 1, fig. 5, fig. 6, fig. 7 pokazuja element wsuwkowy w widoku z boku
w réznych wariantach wykonania.

Oprawa szczotki wykonana jest w ksztatcie rurki o przekroju prostokatnym,
ktérej wnetrze stanowi kanat na szczotke weglowa i sprezyne. Scianka dol-
na 1 oprawy ma wykrojone okienko z wyttoczonym wystepem zabezpie-
czajacym 3, ktéry odgiety jest na zewnatrz oprawy i tworzy z zewnetrzna
powierzchnig $cianki dolnej 1 kat nie mniejszy niz 15° Ten wystep 3 unie-
mozliwia wysuwanie sie oprawy szczotki z obudowy izolacyjnej w wyniku
odpychania oprawy przez sprezyne szczotki weglowej od komutatora wir-
nika silnika elektrycznego. Na tej samej Sciance dolnej 1 w gornej jej czesci
usytuowany jest jezyczek zaciskowy 5 przegiety do wnetrza oprawy szczotki,
a swobodny jego koniec zwrécony jest w kierunku elementu wsuwkowego 8
i odgiety jest na zewnatrz tej oprawy. Jezyczek zaciskowy 5 wywiera staty
docisk na szczotke weglowa réwnowazacy site nacisku sprezyny na szczotke.
Z obu stron oprawy w ptaszczyznie Scianki dolnej 1 i $cianki gornej 2 wyko-
nane sg wystepy blokujace 4 w ksztatcie prostokatnych skrzydetek wystaja-
cych poza zewnetrzny obrys oprawy szczotki, uniemozliwiajacy wysuwanie
sie oprawy z obudowy izolacyjnej w kierunku komutatora. Scianki boczne
majg przettoczenia walcowe 9 wykonane wzdtuz niepetnej ich dtugosci,
tworzac krawedzie oporowe dla sprezyny. Scianki z przettoczeniami walco-
wymi 9 maja od strony elementu wsuwkowego 8 otwory rozdzielajace 12,
ktére dziela te scianke na dwie czesci, z ktérych wezsze sg osiowo rozciete,
tworzac jezyczki zabezpieczajace 6. Jezyczki 6 po przegieciu ich do wne-
trza oprawy uniemozliwiajg wysuniecie sie korica sprezyny poza oprawe.
Na koncu oprawy szczotki znajduje sie ptaski element wsuwkowy 8, ktory
ma symetryczne dwa wyciecia boczne 10 utatwiajace i jednoznacznie usta-
lajgce miejsce przegiecia elementu wsuwkowego 8 pod dowolnym katem.
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W innej wersji wykonania element wsuwkowy 8 poza wycieciami bocznymi
10 ma skrzydetka zaciskowe 7, tworzace z wewnetrzng powierzchnia ele-
mentu wsuwkowego 8 kat wiekszy niz 90°. Skrzydetka zaciskowe 7 umoz-
liwiajg zaci$niecie przewodu elektrycznego szczotki weglowej. Dodatkowo
ptaska czesc¢ elementu wsuwkowego 8 ma poprzeczne przettoczenia 11, kté-
re powiekszaja jej grubosc¢ lub te przettoczenia 11 wystepujg w elemencie
wsuwkowym 8 w potaczeniu z wycieciami bocznymi 10.

1.

Zastrzezenia patentowe

Oprawa szczotki silnika komutatorowego w postaci prostokatnej rurki
z utworzonym wewnatrz kanatem na szczotke weglowa i sprezyne, po-
siadajaca na koncu element wsuwkowy, znamienna tym, ze $cianka dol-
na (1) oprawy szczotki ma wyttoczony wystep zabezpieczajacy (3) skiero-
wany na zewnatrz oprawy i tworzacy z zewnetrzng powierzchnia $cianki
dolnej (1) kat nie mniejszy niz 15° oraz jezyczek zaciskowy (5) przegiety
do wnetrza oprawy szczotki, przy czym w ptaszczyznie gérnej scianki (2)
i dolnej (1) znajduja sie wystepy blokujace (4) najkorzystniej w ksztatcie
prostokatnych skrzydetek wystajacych poza zewnetrzny obrys oprawy
szczotki, a Scianki z przettoczeniami walcowymi (9) maja jezyczki zabez-
pieczajace (6), natomiast element wsuwkowy (8) ma symetrycznie umiesz-
czone dwa wyciecia boczne (10).

Oprawa szczotki wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze element wsuwko-
wy (8) ma skrzydetka zaciskowe (7) tworzace z wewnetrzng powierzchnia
elementu wsuwkowego (8) kat wiekszy niz 90°.

Oprawa szczotki wedtug zastrz. 1 albo 2, znamienna tym, ze ptaska czes¢
elementu wsuwkowego (8) ma poprzeczne przettoczenia (11).
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Skrot opisu

Oprawa szczotki posiada wystep zabezpieczajacy (3) oraz wystepy blo-
kujace (4) uniemozliwiajace wysuwanie sie oprawy szczotki z obudowy izola-
cyjnej. Jezyczek zaciskowy (5) rbwnowazy site nacisku sprezyny na szczotke,
natomiast element wsuwkowy ma dwa wyciecia boczne (10), skrzydetka zaci-
skowe i na ptaskiej czesci poprzeczne przettoczenia.

(3 zastrzezenia)
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Uktad obstugi dekoderowych kart rozszerzen
i uniwersalnych kart rozszerzen

Przedmiotem wynalazku jest uktad obstugi dekoderowych kart rozszerzen
i uniwersalnych kart rozszerzen znajdujacy zastosowanie w systemach odbio-
ru kodowanych sygnatéw telewizyjnych.

Z opisu patentowego US5826044 znany jest kontroler PCMCIA sterujacy
transferem danych z karty umieszczonej w czytniku kart PCMCIA. Procesor
programuje sterownik PCMCIA zgodnie z programem zapisanym w pamieci,
tak aby kontroler PCMCIA umozliwiat obstuge karty dekodera MPEG lub kar-
ty rejestrujacej obraz. Aby umozliwi¢ obstuge dwoch typdéw kart, urzadze-
nie zawiera dwa typy magistral sterowanych przez kontroler. Gdy w czytniku
umieszczona zostanie typowa karta, kontroler faczy karte do magistrali. Na-
tomiast, gdy w czytniku umieszczona zostanie karta rejestrujaca, kontroler
taczy karte do magistrali, ktéra jest odrebnym elementem i posiada inne
parametry, w szczegdlnosci predkos$¢ transmisji, niz magistrala. Rozwiagzanie
to opisuje, wiec sterowanie przetaczaniem odrebnych magistrali o réznych
parametrach.

Natomiast z opisu patentowego US5809245 znany jest system posiadajacy
uktady przetaczajace zrealizowane za pomoca multiplekseréow. Uktad przeta-
czajacy jest ustawiany w tryb 1 gdy bit 0 rejestru trybu jest ustawiony na ,0".
Uktad przetaczajacy faczy magistrale z magistrala w celu transferu danych po-
miedzy magistrala systemowa i typowa kartg, przyktadowo modemem. Gdy
bit 0 rejestru ma wartos¢ ,1”, ustawia sie tryb 2. Rozwigzanie opisuje sterowa-
nie przetaczaniem odrebnych magistrali o réznych parametrach.

Ponadto z opisu patentowego US6148347 znany jest system zawierajacy
kontroler posiadajacy dwa tryby pracy, ktéry przemiennie umozliwia dostep
do karty pamieci PCMCIA lub karty, ktdra nie jest zgodna ze standardem PCM-
CIA. W odpowiedzi na sygnaty kontrolne, wysytane przez procesor, definiu-
jace zadanie dostepu do niestandardowej karty, kontroler aktywuje sygnaty
kontrolne, zgodnie z wczesniej zdefiniowanymi parametrami czasowymi, dla
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buforéw oraz sygnaty dla karty pamieci. Rozwigzanie to dotyczy sterowania
buforami tak, aby obstugiwac karty wymagajace réznych opé6znien sygnatéw
przy transmisji danych.

Z opisanego powyzej stanu techniki znane sa urzadzenia zawierajace przed
czytnikami kart bufor fgczacy czytnik kart z procesorem stuzace do chwilowe-
go wychwytywania informacji.

Istota uktadu obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart
rozszerzen, wedtug wynalazku, polega na tym, ze odbiornik, poprzez ukfad
sterujacy, jest potagczony z procesorem, z uktadem wybierajacym i czytnikiem
kart potaczonym z uktadem zasilania, do ktérego to czytnika kart s dotaczo-
ne trzy bufory, przy czym czytnik kart, poprzez pierwszy bufor i drugi bufor,
jest potaczony z procesorem, za$ poprzez trzeci bufor jest potgczony z ukfa-
dem sterujacym.

Korzystnym jest, ze ukfad wybierajagcy zawiera cztery zaciski wejsciowe,
z ktdérych zacisk wejsciowy sygnatu sterujacego potaczony jest z wejsciem
multipleksera, za$ kazdy z pozostatych trzech zaciskéw wejsciowych sygna-
téw sterujacych potaczony jest z wejsciem jednego z trzech inwerteréw, przy
czym ich wyjscia sa potaczone elementami NAND, ktérych wyjscia sa pota-
czone z wejsciem jednego z multiplekseréw sterowanych sygnatem wygene-
rowanym przez procesor.

Istota drugiej odmiany ukfadu, wedtug wynalazku, polega na tym, ze ma
pierwszy czytnik kart z uktadem zasilajacym i drugi czytnik kart z uktadem
zasilajgcym oraz ma procesor, ktéry jest potaczony szyng sterujaca i 8-bi-
towa szyna danych z ukfadem sterujagcym, ktérego wejscie jest dotaczone
do odbiornika, oraz ktéry to procesor pofaczony jest z pierwszym uktadem
sterujgcym i z drugim uktadem sterujgcym oraz poprzez, pierwszy bufor dla
pierwszego czytnika kart i drugi bufor dla pierwszego czytnika kart, z pierw-
szym czytnikiem kart oraz, poprzez pierwszy bufor dla drugiego czytnika kart
i drugi bufor dla drugiego czytnika kart, z drugim czytnikiem kart, z uktadem
sterujgcym, poprzez trzeci bufor dla pierwszego czytnika kart, potaczony
jest z pierwszym czytnikiem kart, oraz, poprzez trzeci bufor dla drugiego czyt-
nika kart, potaczony jest z drugim czytnikiem kart.

Korzystnie uktad wybierajacy (4A, 4B) zawiera cztery zaciski wejsciowe, z ktd-
rych zacisk wejsciowy sygnatu sterujagcego (CE2) potaczony jest z wejsciem
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multipleksera (27), zas kazdy z pozostatych trzech zaciskdw wejsciowych
sygnatéw sterujacych (BE1, BE2, CE1) potaczony jest z wejsciem jednego
z trzech inwerteréw (21, 22, 23), przy czym ich wyjscia sg potaczone z ele-
mentami NAND (24, 25), ktérych wyjscia sa potaczone z wejsciem jednego
z multiplekserow (26, 27) sterowanych sygnatem (P,, P,) wygenerowanym
przez procesor (3AB).

Ukfad obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen,
wedtug wynalazku, zapewnia jednoczesne przetwarzanie sygnatéw telewi-
zyjnych przy uzyciu dekoderowych kart rozszerzen, oraz obstuge uniwersal-
nych kart rozszerzen.

Przedmiot wynalazku, w przyktadach wykonania, jest odtworzony na rysun-
ku, na ktérym fig. 1 przedstawia schemat blokowy ukfadu obstugi dekode-
rowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen z jednym czytnikiem
kart, fig. 2 - schemat blokowy uktadu wybierajacego, fig. 3 — przebiegi cza-
sowe impulséw na wejsciach i na wyjsciach uktadu wybierajgcego, zmiany
sygnatéw wyjsciowych uktadu wybierajacego w zaleznosci od wartosci przyj-
mowanych przez sygnaty wejsciowe, fig. 4 — sie¢ dziatan dla ukfadu obstugi
dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen z jednym czyt-
nikiem kart, uwidocznionego na fig. 1, fig. 5 - schemat blokowy ukfadu obstu-
gi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen z dwoma
czytnikami kart.

Zgodnie z pierwszym przyktadem wykonania uktadu obstugi dekoderowych
kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen z jednym czytnikiem kart,
przedstawionym na fig. 1, odbiornik 1 zakodowanego cyfrowego sygnatu te-
lewizyjnego, poprzez uktad sterujacy 2, jest potaczony z procesorem 3, z ukta-
dem wybierajacym 4 i z czytnikiem kart 9 potagczonym z uktadem zasilania 8,
do ktérego to czytnika kart 9 sg dotaczone trzy bufory, przy czym czytnik
kart 9, poprzez pierwszy bufor 5 i drugi bufor 6, jest potgczony z procesorem 3,
za$ poprzez trzeci bufor 7 jest potaczony z uktadem sterujagcym 2. Pierwszy
bufor 5 i drugi bufor 6 s3 dwukierunkowym nadajnikiem/odbiornikiem linii,
za$ trzeci bufor 7 jest jednokierunkowym nadajnikiem/odbiornikiem linii.
Bufory te sg to elementy powszechnie stosowane w ukfadach cyfrowych.

Sie¢ dziatan dla uktadu obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersal-
nych kart rozszerzen z jednym czytnikiem kart zostafa zilustrowana na fig. 4
oraz opisana ponizej.
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Dane przechowywane w buforach 5, 6 i 7 sa to dane przesytane od proce-
sora 3 do czytnika kart 9 lub w kierunku przeciwnym. Sa to, wiec dowolne
dane zapisane lub do zapisania na karcie 10.

Odbiornik 1 odbiera zakodowany cyfrowy sygnat telewizyjny. Z odbiornika 1
poprzez 8-bitowa szyne danych TS Cl 0-7, sygnat przekazywany jest do uktadu
sterujacego 2. Steruje on przesytem danych miedzy odbiornikiem 1, proceso-
rem 3, uktadem wybierajagcym 4 i czytnikiem kart 9. Generowany przez proce-
sor 3 sygnat P przyjmuje wartosc¢ logiczna 0 dla dekoderowej karty rozszerzen
oraz wartosc¢ logiczna 1 dla uniwersalnej karty rozszerzen. Sygnatem P stero-
wane sa: uktad wybierajacy 4, drugi bufor 6 i trzeci bufor 7. Ponadto sygnat P
wptywa na warto$¢ sygnatéw sterujacych CE1# i CE24#, ktdre stuzag do odczyty-
wania danych z karty 10 umieszczonej w czytniku kart 9.

Procesor 3 w trakcie inicjalizacji pracy uktadu odczytuje typ karty, ktéra zosta-
ta podtaczona do czytnika 9. Gdy wykryta zostata karta Cl, procesor wystawia
sygnat P o wartosci 0. Gdy jest to inna karta PCMCIA, sygnat P ma wartos¢ 1.

Sygnat P steruje pracg buforéw 5, 6 i 7 oraz uktadu wybierajacego 4. W uktadzie
wybierajacym 4 sygnat P steruje wartoscia sygnatéw wyjsciowych CET1# i CE2#.

Przebiegi czasowe impulséw na wejsciach i na wyjsciach ukfadu wybiera-
jacego, zmiany sygnatéw wyjsciowych uktadu wybierajgcego w zaleznosci
od wartosci przyjmowanych przez sygnaty wejsciowe zostaty przedstawione
na fig. 3. Sygnaty CE1# oraz CE2# generowane sg przez ukfad wybierajacy 4.
Uktad wybierajacy 4 skfada sie z inwerteréw, bramek NAND oraz multiplek-
seréw sterowanych sygnatem P. Uktady te potgczone sg w ten sposéb, ze dla
sygnatu P réwnego 0 na wyjsciu CE1# pojawia sie sygnat CE1, a na wyjsciu
CE2# - sygnat CE2. Dla sygnatu P rownego 1 na wyjsciach CET1# i CE2# pojawia
sie sygnat CE1, sterowany sygnatami BE1 i BE2. Sygnaty BE1 i BE2 pozwalaja,
wiec na wygenerowanie sygnatéw CET1# i CE2# na podstawie tylko jednego
sygnatu CE1. Na zadanie odczytania danych z karty, generowany jest sygnat
niski CE1 - wéwczas obydwa sygnaty CE14# i CE2# uzyskujg poziom niski w mo-
mencie sterowanym sygnatami BE1 i BE2 generowanymi przez procesor 3.
Na podstawie sygnatéw wejsciowych, biorac pod uwage sygnat P, uktad ge-
neruje sygnaty, ktére stuzg do odczytywania danych z karty 10.

Gdy w czytniku 9 zostanie wykryta typowa karta PCMCIA, sygnat P zo-
stanie ustawiony na 1, na podstawie sygnatéw CE1# i CE2#, utworzonych
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na podstawie sygnatu CE1 oraz sygnatéw BE1, BE2, z karty PCMCIA zostanie
odczytane 16-bitowe stowo danych i przestane do procesora szyna D0-D7
oraz D8-D15. Gdy w czytniku zostanie wykryta karta Cl, sygnat P zostanie
ustawiony na 0, na podstawie sygnatéw CE1#, CE2#, o wartosciach réw-
nych sygnatom CE1, CE2, 8-bitowe dane zostang przestane do uktadu ste-
rujacego szyng MDO 0-7, a uktad sterujacy przekaze je do procesora szyna
TS 0-7.

Procedura inicjalizacji obstugi karty 10 dla uktadu z rozpoczyna sie w momen-
cie, gdy procesor 3 wykryje obecnosc¢ karty w czytniku 9. Wéwczas procesor 3
wysyta do uktadu sterujacego 2 komende przejscia w tryb odczytu atrybutéw
karty. W nastepnym kroku atrybuty te zostajg odczytane: typ karty, napiecie
zasilajace, zgodnos¢ ze specyfikacjag Common Interface itp. W kolejnym kro-
ku sprawdza sie, czy uktad obstuguje karte o takich atrybutach. Jesli nie, po-
daje sie komunikat, ze karta nie moze by¢ obstuzona. Jesli tak, sprawdza sie,
czy jest to karta Cl czy karta PCMCIA. Jedli jest to karta Cl, ustawia sie sygnat P
na 0. Jesli PCMCIA, sygnat P przyjmuje wartosc¢ 1.

Drugi przyktad wykonania, przedstawiony na fig. 5, uktadu obstugi deko-
derowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozszerzen, wedtug wyna-
lazku, charakteryzuje sie tym, ze ma pierwszy czytnik kart 9A z uktadem
zasilajgcym 8A i drugi czytnik kart 9B z uktadem zasilajagcym 8B oraz ma
procesor 3AB, ktory jest pofaczony szyna sterujaca 11 i 8-bitowa szyna
danych TS 0-7 z ukfadem sterujagcym 2, ktérego wejscie jest dotaczone
do odbiornika 1, oraz ktéry to procesor 3AB potaczony jest z pierwszym
uktadem wybierajagcym 4A sterowanym sygnatem P, i z drugim ukfadem
wybierajacym 4B sterowanym sygnatem P, oraz poprzez pierwszy bufor dla
pierwszego czytnika kart 5A i drugi bufor dla pierwszego czytnika kart 6A,
z pierwszym czytnikiem kart 9A oraz, poprzez pierwszy bufor dla drugiego
czytnika kart 5B i drugi bufor dla drugiego czytnika kart 6B, z drugim czyt-
nikiem kart 9B, a uktadem sterujacym 2, poprzez trzeci bufor dla pierwsze-
go czytnika kart 7A, pofaczony jest z pierwszym czytnikiem kart 9A, oraz
poprzez trzeci bufor dla drugiego czytnika kart 7B, potaczony jest z drugim
czytnikiem kart 9B.

Procesor 3AB steruje dwoma sygnatami - P, i P, ktére stuza do kontroli bufo-
réw i uktadéw wybierajacych dla kazdej z kart. Dwa uktady wybierajace gene-
ruja pary sygnatow CE1A# i CE2A# oraz CE1B# i CE2B#, sterujgcych wymiana
danych z karta.
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Uktad wybierajacy 4A, 4B, zilustrowany na fig. 2 charakteryzuje sie tym, ze za-
wiera cztery zaciski wejsciowe, z ktérych zacisk wejsciowy sygnatu sterujace-
go CE2 potaczony jest z wejsciem multipleksera 27, zas kazdy z pozostatych
trzech zaciskéw wejsciowych sygnatéw sterujacych BE1, BE2, CE1 potaczony
jest z wejsciem jednego z trzech inwerteréw 21, 22, 23, przy czym ich wyjscia
sg potaczone z elementami NAND 24, 25, ktérych wyjscia s potagczone z wej-
$ciem jednego z multiplekseréw 26, 27 sterowanych sygnatem P, P, wygene-
rowanym przez procesor 3AB.

Jakkolwiek ukfad obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart
rozszerzeh opisano w powigzaniu z dwoma gniazdami (kieszeniami), to jed-
nak nadaje sie on réwniez do rozszerzenia mozliwosci odbiornikow telewizji
cyfrowej przez wyposazenie ich w wiecej niz dwa gniazda (dwie kieszenie).

Wyzej podane szczegdtowe opisy poszczegdlnych struktur funkcjonalnych
uktadu obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozsze-
rzen, wedtug wynalazku, nie powinny by¢ interpretowane jako ogranicza-
jace idee wynalazku do odmian opisanych uktadéw i dla znawcy z dziedzi-
ny odbioru kodowanych sygnatéw telewizyjnych jest oczywiste, ze opisane
odmiany ukladéw moga by¢ poddane wielu modyfikacjom, dostosowaniom
lub rownowaznym realizacjom, ktére nie beda zbyt odlegte od ich charakteru
technicznego i nie doprowadza do umniejszenia osiagganych przez nie efek-
tow technicznych. Tak, wiec niniejszy opis wynalazku nie nalezy interpreto-
wac jako ograniczajacy sie do ujawnienia przyktadéw wykonania i okreslenia
odmian uktadu zastrzezeniami patentowymi.

Zastrzezenia patentowe

1. Uktad obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozsze-
rzen zawierajgcy odbiornik, czytnik kart, uktad sterujacy i procesor, zna-
mienny tym, ze odbiornik (1), poprzez uktad sterujacy (2), jest potaczony
z procesorem (3), z ukladem wybierajagcym (4) i z czytnikiem kart (9) pota-
czonym z uktadem zasilania (8), do ktérego to czytnika kart (9) sa dotaczo-
ne trzy bufory, przy czym czytnik kart (9), poprzez pierwszy bufor (5) i dru-
gi bufor (6), jest potagczony z procesorem (3), za$ poprzez trzeci bufor (7)
jest potagczony z uktadem sterujacym (2).

2. Uktad wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze ukifad wybierajacy (4) zawiera czte-
ry zaciski wejsciowe, z ktérych zacisk wejsciowy sygnatu sterujagcego (CE2)




VI. Przyktady dokumentacji zgtoszeniowej

potaczony jest z wejsciem multipleksera (27), zas kazdy z pozostatych trzech
zaciskow wejsciowych sygnatéw sterujacych (BE1, BE2, CE1) pofaczony
jest zwejsciem jednego z trzech inwerteréw (21, 22, 23), przy czym ich wyjscia
s pofaczone z elementami NAND (24, 25), ktérych wyjscia sg pofaczone z wej-
sciem jednego z multiplekseréw (26, 27) sterowanych sygnatem (P) wygenero-
wanym przez procesor (3).

3. Uktad obstugi dekoderowych kart rozszerzen i uniwersalnych kart rozsze-
rzeh zawierajacy uktad sterujacy i procesor, znamienny tym, ze ma pierw-
szy czytnik kart (9A) z uktadem zasilajacym (8A) i drugi czytnik kart (9B)
z uktadem zasilajacym (8B) oraz ma procesor (3AB), ktéry jest potaczo-
ny z uktadem sterujacym (2), ktérego wejscie jest dotaczone do odbior-
nika (1), oraz ktéry to procesor (3AB) potaczony jest z pierwszym uktadem
wybierajacym (4A) sterowanym sygnatem (P,) i z drugim uktadem wy-
bierajagcym (4B) sterowanym sygnatem (P,) oraz, poprzez pierwszy bufor
dla pierwszego czytnika kart (5A) i drugi bufor dla pierwszego czytnika
kart (6A), z pierwszym czytnikiem kart (9A) oraz, poprzez pierwszy bufor
dladrugiego czytnika kart (5B) i drugi bufor dla drugiego czytnika kart (6B),
z drugim czytnikiem kart (9B), a uktad sterujacy (2), poprzez trzeci bufor
dla pierwszego czytnika kart (7A), potaczony jest z pierwszym czytnikiem
kart (9A), oraz, poprzez trzeci bufor dla drugiego czytnika kart (7B), pota-
czony jest z drugim czytnikiem kart (9B).

4. Uktad wedtug zastrz. 3, znamienny tym, ze uktad wybierajacy (4A, 4B) za-
wiera cztery zaciski wejsciowe, z ktorych zacisk wejsciowy sygnatu steru-
jacego (CE2) potaczony jest z wejsciem multipleksera (27), za$ kazdy z po-
zostatych trzech zaciskow wejsciowych sygnatéw sterujacych (BE1, BE2,
CE1) potaczony jest z wejsciem jednego z trzech inwerterow (21, 22, 23),
przy czym ich wyjscia sa potaczone z elementami NAND (24, 25), ktérych
wyjscia s potaczone z wejsciem jednego z multiplekseréw (26, 27) stero-

wanych sygnatem (PA, PB) wygenerowanym przez procesor (3AB).
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Skrot opisu

Uktad obstugi o modyfikowalnej strukturze funkcjonalnej zawiera ukfad ste-
rujacy (2), procesor (3AB), uktady wybierajace (4A, 4B), pierwszy czytnik kart
(5A, 6A, 7A) oraz drugi czytnik kart (5B, 6B, 7B). Zapewnia jednoczesne prze-
twarzanie sygnatu telewizyjnego za pomoca dekoderowych kart rozszerzen
oraz uniwersalnych kart rozszerzen (10A, 10B) przy zastosowaniu jednego lub
wielu czytnikéw kart (9A, 9B).

(fig. 5)

(4 zastrzezenia)



4. WYNALAZEK Z DZIEDZINY CHEMII

Nowa pochodna 3-t-butylo-2-fenylooksazolidyny
i sposob jej otrzymywania

Wynalazek dotyczy nowej pochodnej 3-t-butylo-2-fenylooksazolidyny i spo-
sobu jej otrzymywania.

Nowa pochodna stanowi zwigzek posredni do syntezy timololu ((S)-(-)-3-morfo-
lino-4-[(3-t-butyloamino-2-hydroksy)propoksyl-1,2,5-tiadiazolu). Timolol w po-
staci wodoromaleinianu znajduje zastosowanie jako substancja czynna lekéw
przeciw jaskrze i przeciwnadcisnieniowych.

(55)-(-)-5-Acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna nie zostata dotych-
czas opisana w literaturze.

W znanych (na przyktad z polskiego opisu patentowego nr 85165) sposobach
timolol otrzymuje sie z (S)-3-t-butyloamino-1,2-O-izopropylideno-1,2-diolu,
ktéry hydrolizuje sie do (S)-3-t-butyloaminopropano-1,2-diolu, ten za$ prze-
ksztatca sie w (55)-2-fenylo-3-t-butylo-5-hydroksymetylooksazolidyne, ktéra
poddaje sie reakgji z 3-morfolino-4-chloro-1,2,5-tiadiazolem i uzyskany pro-
dukt hydrolizuje w srodowisku kwasnym.

Znany sposob sktada sie z wielu etapdéw reakgji, co utrudnia otrzymanie pro-
duktu koncowego o wysokiej czystosci niezbednej w przypadku substangji
czynnej leku. Okazato sie jednakze, ze proces otrzymywania timololu mozna
uproscic i skroci¢, wykorzystujac do jego syntezy nowy zwiagzek posredni.

Tak wiec istotg wynalazku jest nowa pochodna 3-t-butylo-2-fenylooksazolidy-
ny, ktérg stanowi (55)-(-)-5-Acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna
owzorze 1.

(55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyne o wzorze 1 otrzy-
muje sie sposobem wedtug wynalazku, ktéry polega na tym, ze (S)-3-t-buty-
loamino-1,2-O-izopropylidenopropano-1,2-diol o wzorze 2 poddaje sie reakcji
najpierw z wodnym roztworem kwasu octowego, a nastepnie z aldehydem
benzoesowym w rozpuszczalniku organicznym nie mieszajacym sie z woda.
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Temperatura reakcji z aldehydem benzoesowym nie powinna przekroczy¢
120°C. Jako rozpuszczalnik organiczny stosuje sie takie rozpuszczalniki jak we-
glowodory aromatyczne, na przyktad benzen, toluen, ksylen lub weglowodo-
ry chlorowane, jak dichlorometan.

(55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyne wedtug wynalaz-
ku mozna stosowac do otrzymywania timololu w postaci surowej bezposred-
nio po otrzymywaniu, bez dodatkowego oczyszczania.

W razie potrzeby moze by¢ jednakze oczyszczana za pomoca typowych pro-
cedur, na przyktad przez destylacje.

Dla otrzymania wodoromaleinianu timololu (5S)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-
-butylo-2-fenylooksazolidyne o wzorze 1 poddaje sie reakcji z 3-morfolino-
-4-chloro-1,2,5-tiadiazolem wobec silnej zasady w rozpuszczalniku organicz-
nym, a nastepnie produkt tej reakcji poddaje sie hydrolizie. Otrzymanga zasade
timololu przeprowadza sie w wodoromaleinian, dziatajac jednym rownowaz-
nikiem kwasu maleinowego.

Wynalazek ilustruje nastepujacy przyktad wykonania.

PRZYKEAD. Otrzymywanie (55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylo-
oksazolidyny

(S)-3-t-Butyloamino-1,2-O-izopropylidenopropano-1,2-diol (56,1 g, 0,3 mola)
i 240 ml 60% kwasu octowego ogrzewano do wrzenia przez 4 godziny,
po czym oddestylowano wode i kwas octowy pod zmniejszonym cisnie-
niem. Do pozostatosci dodano 200 ml toluenu i aldehyd benzoesowy (50 ml,
0,5 mola) i ogrzewano do wrzenia przez okoto 4 godziny, odbierajac wode
(facznie 6 ml) w nasadce Deana-Starka. Oddestylowano toluen pod zmniej-
szonym ci$nieniem, a nadmiar aldehydu benzoesowego usunieto przez de-
stylacje pod cisnieniem 53 Pa. Otrzymano 73 g surowego oleju o skfadzie
oznaczonym metoda chromatografii gazowej (w procentach wagowych):

(55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna 80,5%, (55)-(-)-2-fe-
nylo-3-t-butylo-2-hydroksymetylooksazolidyna15,5%,(S)-3-t-butyloamino-1,2-
-O-izopropylidenopropano-1,2-diol 2%, aldehyd benzoesowy 6,2%. Probke
tej mieszaniny oczyszczono za pomocg chromatografii kolumnowej (,flash”)
na zelu krzemionkowym, eluowanym mieszaning heksan-octan etylu 8:2. Ho-
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mogeniczne frakcje (badano za pomoca chromatografii cienkowarstwowej)
potaczono i po odparowaniu destylowano na fazni powietrznej. (55)-(-)-5-
-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna destylowata w temperatu-
rze 119°C/27 Pa.

[a]405 =-35° (C=1, tOIUen)
IR (CHCL)v,__:1736, 1369, 1261 cm”’

'H NMR (CDCl,): & (ppm) 7,60-7,50 (m, 2H, aromatyczne), 7,40-7,23 (m, 3H,
aromatyczne), 5,73 5,60 (2s, razem 1H), 4,30-3,85 (m, 3H), 3,42-3,15 (m, 1H),
2,85-2,70 (m, 1H), 2,08 i 2,00 (2s, razem 3H, COCH,), 1,231 1,06 (2s, razem 9H,
C(CH,),.

Zastrzezenia patentowe

1. Nowa pochodna 3-t-butylo-2-fenylooksazolidyny, ktéra stanowi (5S)-(-)-
-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna o wzorze 1.

2. Sposéb otrzymywania nowej (55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-feny-
looksazolidyny o wzorze 1, znamienny tym, ze (S)-3-t-butyloamino-1,2-O-
-izopropylidenopropano-1,2-diol o wzorze 2 poddaje sie najpierw reakgji
z kwasem octowym, a nastepnie z aldehydem benzoesowym w rozpusz-
czalniku organicznym nie mieszajacym sie z woda.
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Wzbr 2

Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest nowa pochodna 3-t-butylo-2-fenylooksazolidy-
ny, tj. (55)-(-)-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyna o wzorze 1,
bedaca zwigzkiem posrednim do otrzymywania timololu, znajdujgcego za-
stosowanie do wytwarzania lekdw do leczenia miedzy innymi jaskry. (55)-(-)-
-5-acetoksymetylo-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyne o wzorze 1 otrzymuje sie
w reakgji (S)-3-t-butyloamino-1,2-O-izopropylidenopropano-1,2-diolu z wod-
nym roztworem kwasu octowego, a nastepnie z aldehydem benzoesowym.

Sposéb otrzymywania timololu polega na tym, ze (55)-(-)-5-acetok-symetylo-
-3-t-butylo-2-fenylooksazolidyne o wzorze 1 poddaje sie reakcji z 3-morfoli-
no-4-chloro-1,2,5-tiadiazolem wobec silnej zasady w rozpuszczalniku orga-
nicznym, korzystnie wobec wodorku sodu w t-butanolu, po czym produkt tej
reakcji poddaje sie hydrolizie.

(wzor 1)

(2 zastrzezenia)
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Krzemianowa ptuczka wiertnicza

Przedmiotem wynalazku jest krzemianowa ptuczka wiertnicza przeznaczona
zwtaszcza do wiercen w skatach ilastych.

Z polskiego opisu patentowego nr 178 087 znana jest ptuczka wiertnicza
do wiercenia w skatach ilastych skfadajaca sie wagowo z 2-4% bentonitu,
2-2,5% karboksymetylocelulozy niskolepnej, 2-5% chlorku potasu, 0,5-0,8%
wodorozpuszczalnej zywicy mocznikowo-formaldehydowej modyfikowanej
siarczynem sodu lub potasu, 0,2-0,4% niemodyfikowanego lub modyfikowa-
nego akrylanu amonu.

Krzemian sodu znany jest jako inhibitor pecznienia skat ilastych wrazliwych
na wode. Znane sg ptuczki wiertnicze, ktére w swoim sktadzie zawieraja krze-
mian sodu.

Z literatury (J. Raczkowski i in. ,Pluczka wiertnicza krzemianowa” Materiaty
X Miedzynarodowej Konferencji Naukowo-Technicznej, Krakow 1999) zna-
na jest ptuczka wiertnicza o nastepujacym sktadzie: woda — 1 dm?, srodek
bakteriobdjczy Modicide 340 - 0,1%, karboksymetyloceluloza niskolepna
Polofk LV - 2%, biopolimer XCD - 0,2%, KCI - 3%, stabilizator SW - 3%, poligli-
kol — 1%, oraz emulgator w ilosci 0,5% objetosciowych.

Z artykutu E. van Oort i in. ,Silicate-Based Drilling Fluids” znana jest krzemiano-
wa ptuczka wiertnicza zawierajgca biopolimer (Xantan Gum) w ilosci 2,85 kg/m?,
polianionowg karboksymetyloceluloze techniczng (PACR) w ilosci 4275 kg/m?3,
polianionowa karboksymetyloceluloze niskolepna (PAC LV) w ilosci 2,85 kg/m?,
skrobie wilosci 11,4 kg/m3, NaOH wilosci 1,425 kg/m?3, Na,CO, wilosci0,712 kg/m?3,
KCl wilosci 14 — 100 kg/m? i szkto wodne w ilosci do 5% objetosciowych.

Stosowanie znanych ptuczek krzemianowych ograniczone jest jednak
do wiercenia w skatach ilastych, ktére nie zawieraja wktadek gipséw i anhy-
drytéw oraz wktadek innych soli zawierajacych jony Ca?* i Mg?*. Jony te powo-
duja utrate whasciwosci inhibitujacych skaty ilaste przez ptuczki krzemianowe
pogarszajac jej parametry.

Celem wynalazku jest opracowanie takiego sktadu ptuczki wiertniczej, kto-
ra mogtaby by¢ zastosowana do wiercenia w skatach ilastych zawierajacych
jony Ca*" i Mg?*.
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Istote wynalazku stanowi krzemianowa ptuczka wiertnicza sktadajaca sie
z 3-26% chlorku potasu lub sodu, 0,1-2% wodorotlenku potasu lub sodu,
4-10% bentonitu, 0,3-0,5% polianionowej karboksymetylocelulozy nisko-
i/lub wysokolepnej, 0,6-1,5% karboksymetyloskrobi, 0,1-0,2% biopolimeru,
5-10% krzemianu sodu i 0,1-3% uwodnionego trojfosforanu sodu.

Ptuczka wedtug wynalazku jest odporna na dziatanie jonéw wielowartoscio-
wych szczegdlnie Ca*" i Mg*. Pluczka ta nie traci swoich wtasciwosci inhibi-
tujgcych, a utrzymanie parametréw reologicznych i filtracji nie stanowi pro-
blemu, w zwigzku z tym mozna jg stosowac¢ do wiercenn w skatach ilastych
zawierajacych gipsy, anhydryty, jak réwniez inne skaty, w sktad ktérych wcho-
dza jony Ca?" i Mg*.

PRZYKtAD 1

Sporzadzono ptuczke o sktadzie wagowym, przez zmieszanie:

4,0%  KCl

0,5%  KOH

50%  bentonit Zebiec

0,5%  polianionowa niskolepna karboksymetyloceluloza
1,5%  karboksymetyloskrobia

0,1%  biopolimer (Xanthominas Compestris)

10,0% krzemian sodu

1,75% uwodniony tréjfosforan sodu

Ptuczka ta charakteryzuje sie nastepujacymi parametrami:

gestosc 1,08 Mg/m?
filtracja 5,3 ml/30’
pH 1,78
SiO, 32000 mg/I
zasadowos¢ P.-135
M,-17,8
lepkos¢ pozorna 17 mPa-.s
lepkos¢ plastyczna 14 mPa-s
granica ptyniecia 1,88 Pa

wytrzymatos¢ strukturalna (10"/10") 0,96/0,96 Pa
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PRZYKtAD 2

Sporzadzono ptuczke o sktadzie wagowym:

14,0% NaCl

1,0%  NaOH

4,0%  bentonit Zebiec

6,0%  bentonit OCMA

0,5%  polianionowa wysokolepna karboksymetyloceluloza
0,6%  karboksymetyloskrobia

0,1% biopolimer (Xanthominas Compestris)

10,0% krzemian sodu

1,75% uwodniony tréjfosforan sodu

Ptuczka wykazuje nastepujace whasciwosci:

gestosc 1,18 Mg/m?
filtracja 4,2 ml/30’
pH 12,02
zawartosc Sio, 64 000 mg/I
zasadowos¢ Pf-19,6
Mf - 24,1
lepkos¢ pozorna 355mPa-s
lepkos¢ plastyczna 23mPa-s
granica ptyniecia 2 Pa
wytrzymatosc¢ strukturalna (10"/10°) 1,92/1,92 Pa

Zastrzezenie patentowe

Krzemianowa ptuczka wiertnicza zawierajaca krzemian sodu, sole metali al-
kalicznych, skrobig, biopolimer, karboksymetyloceluloze, znamienna tym,
ze skfada sie z 3-26% chlorku potasu lub sodu, 0,1-2% wodorotlenku potasu
lub sodu, 4-10% bentonitu, 0,3-0,5% polianionowej karboksymetylocelulozy
nisko- i/lub wysokolepnej, 0,6-1,5% karboksymetyloskrobi, 0,1-0,2% biopoli-
meru, 5-10% krzemianu sodu i 0,1-3% uwodnionego tréjfosforanu sodu.

Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest ptuczka wiertnicza odporna na dziatanie jo-
néw wielowartosciowych szczegdlnie Ca** i Mg?*. Ptuczka ta nie traci swoich
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wiasciwosci inhibitujgcych, a utrzymanie parametréw reologicznych i filtracji
nie stanowi problemu, w zwigzku z tym mozna ja stosowac do wiercen w ska-
tach, zawierajacych gipsy, anhydryty, jak réwniez inne skaty, w skfad ktérych
wchodzg jony Ca** i Mg?*. Krzemianowa ptuczka wiertnicza sktada sie z 3-26%
chlorku potasu lub sodu, 0,1-2% wodorotlenku potasu lub sodu, 4-10% ben-
tonitu, 0,3-0,5% polianionowe]j karboksymetylocelulozy nisko- i/lub wy-
sokolepnej, 0,6-1,5% karboksymetyloskrobi, 0,1-0,2% biopolimeru, 5-10%
krzemianu sodu i 0,1-3% uwodnionego tréjfosforanu sodu.

(1 zastrzezenie)

Srodek farmaceutyczny przeciw nadkwasocie
i sposob jego otrzymywania

Przedmiotem wynalazku jest srodek farmaceutyczny przeciw nadkwasocie
i sposdb otrzymywania tego $rodka. Znane sg srodki farmaceutyczne, zawie-
rajace jako substancje czynng weglan dwuhydroksyglinowosodowy. Znane
srodki zawierajg zagestnik i substancje odpieniajace, utatwiajace tworzenie
zawiesiny, zapachowe, smakowe i konserwujace. Zawiesiny weglanu dwu-
hydroksyglinowosodowego w wodzie maja pH = 7,5-10,5. Przy tak wysokim
pH, znane preparaty stosunkowo szybko tracg skutecznos¢ dziatania. W zna-
nych srodkach jako substancje konserwujace stosowana jest mieszanina ni-
paginy M, nipaginy P i dwuglukonianu chlorocheksydyny, za$ jako substancje
ufatwiajgce tworzenie zawiesiny stosowany jest tlenek tytanu i tlenek krzemu.
Zagestniki stosowane w znanych srodkach, takie jak karboksymetyloceluloza,
metyloceluloza, czy to na skutek obrébki termicznej czy niskiej skutecznosci
stosowanych dodatkéw ulegaja aglomeracji, przez co zawiesina traci swa jed-
norodnos¢ i zdolnos¢ redyspersji. Ogdlnie znane metody zapobiegania two-
rzeniu aglomeratéw w zawiesinie nie dajg pozytywnych rezultatéw. Proby
zastosowania nadtlenku wodoru w procesie otrzymywania zawiesiny wegla-
nu dwuhydroksyglinowosodowego nie przyniosty pozytywnych rezultatéw
w zapobieganiu tworzenia sie aglomeratéw i statej utracie jednorodnosci za-
wiesiny w dtuzszym okresie jej przechowywania.

Znane sposoby zapobiegania tworzeniu sie aglomeratéw np. poprzez pod-
dawanie zawiesiny obrébce termicznej w temperaturze do 85°C réwniez
nie daty trwatych pozytywnych rezultatéw, natomiast wigzaty sie z duzym
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zuzyciem energii. Zmiana kolejnosci wprowadzania znanych sktadnikéw row-
niez nie prowadzita do uzyskania dobrych trwatych rezultatow.

Celem wynalazku jest opracowanie srodka przeciwko nadkwasocie, w ktérym
tak dobrano jakosciowo i ilosciowo sktadniki, ze srodek wykazuje nieoczeki-
wanie korzystne trwate wtasnosci lecznicze, jak tez charakteryzuje sie stabil-
noscig zawiesiny, nie tworzy bowiem aglomeratow. Sposéb otrzymywania
tego srodka jest rowniez celem wynalazku.

Srodek wedtug wynalazku zawiera 0,1-5,0% wagowych gumy ksantanowe;j,
0,05-1,0% wagowych hydroksyetylocelulozy, 3,4-10,2% wagowych weglanu
dwuhydroksyglinowosodowego, 0,005-1,0% wagowych substancji przeciw-
piennych, 0,04-0,2% wagowych substancji konserwujgcych, 0-25,0% wa-
gowych substancji smakowych, 0-0,1% wagowych substancji zapachowych
i wode farmakopealna w ilosci uzupetniajacej do 100% wagowych. Srodek
wedtug wynalazku zawiera jednoczesnie gume ksantanowa i hydroksyety-
loceluloze, przy czym stosunek wagowy gumy ksantanowej do hydroksyety-
locelulozy wynosi od 1:1 do 5 : 1. Guma ksantanowa jest polisacharydem
o wysokiej masie czasteczkowej produkowanym przez czysta kulture fermen-
tacyjna Ksantomonas campestris, zbudowanym w przewazajacej czesci z reszt
D-glukozy, D-mannozy i kwasu D-glukoronowego w formie soli sodowej, po-
tasowej lub wapniowe;j.

Srodek wedtug wynalazku nieoczekiwanie wykazuje efekt synergiczny,
co pozwala na utworzenie stabilnego fizycznie i chemicznie srodka w po-
staci trwatej i jednorodnej zawiesiny, w ktérej jest zawieszony weglan dwu-
hydroksyglinowosodowy. Srodek wedtug wynalazku charakteryzuje sie,
co najmniej trzyletnia stabilnoscig fizyczng i chemiczna. Srodka wedtug
wynalazku nie potrzeba poddawac obrébce termicznej, poniewaz efekt
synergiczny pozwala na uzyskanie optymalnych witasciwosci fizycznych
i chemicznych tego srodka. Efektem zastosowania nowego sktadu w $rod-
ku wedtug wynalazku jest poprawienie stanu zawieszenia czastek, popra-
wa waloréw smakowych i organoleptycznych, a takze zwiekszenie dziatania
ostaniajacego $luzéwke i przeciwwzdeciowego. Nowy zestaw sktadnikow
w $rodku wedtug wynalazku, w ktérym jako zagestnik stosuje sie tacznie
gume ksantanowa i hydroksyetyloceluloze nieoczekiwanie daje bardzo ko-
rzystne wiasnosci technologiczne, pozwalajace z jednej strony utrzymywac
czastki state w stanie dtugotrwatego zawieszenia, a z drugiej strony wydo-
stawac sie z zawiesiny ewentualnym pecherzykom powietrza. Stosowane
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zagestniki nie wchodza w reakcje z weglanem dwuhydroksyglinowosodo-
wym. Pozostate sktadniki poprawiaja stabilnos¢ i whasnosci ochronne na $lu-
z6éwke zotadka w $rodku wedtug wynalazku.

Przedmiotem wynalazku jest réwniez sposéb wytwarzania srodka przeciw-
ko nadkwasocie, w ktérym jako substancje zageszczajace stosuje sie facznie
od 0,01 do 5,0% wagowych gumy ksantanowej i od 0,05 do 1,0% wagowych
hydroksyetylocelulozy, przy czym wprowadza sie je do wody przy ciaggtym
mieszaniu, korzystnie przed dodaniem substancji przeciwpiennych, wegla-
nu dwuhydroksyglinowego i w dowolnej kolejnosci pozostatych sktadnikéw,
po czym zawiesine filtruje sie.

Sposéb wytwarzania zawiesiny weglanu dwuhydroksyglinowosodowego
w wodzie prowadzi sie w aparacie zaopatrzonym w szybkoobrotowe mie-
szadto wprowadzajgc do niego najpierw odpowiednia ilo$¢ zimnej wody far-
makopealnej. Nastepnie ciggle mieszajac wprowadza sie do wody w postaci
proszkéw gume ksantanowa i hydroksyetyloceluloze, stanowigce substancje
zageszczajace i jednoczesnie zawieszajace.

Weglan dwuhydroksyglinowosodowy jest substancja czynna i moze by¢
stosowany w postaci proszku lub w pascie wodnej. Jako substancje przeciw-
pienne stosowana jest emulsja oleju dwumetylopolisilikonowego, zwana
Antifoam M-30.

Jako substancje konserwujace stosuje sie hydroksybenzoesan propylu zwany
Nipagina P i Nipaging M oraz dwuglukonian chloroheksydyny.

Jako substancje smakowe stosuje sie najkorzystniej sorbitol i/lub sél sodowg
sacharyny, zas jako substancje zapachowe olejek mietowy.

PRZYKEAD. Do mieszalnika zawierajagcego 450 ml wody farmakopealnej
o temperaturze 20°C dodaje sie powoli 1,8 g gumy ksantanowej i nastepnie 1,1
g hydroksyetylocelulozy. Po doktadnym wymieszaniu i uzyskaniu jednorod-
nej zawiesiny, przy ciagtych obrotach mieszadta dodaje sie 0,28 g Antifoamu
M-30 i po 30 minutach matymi porcjami dozuje sie 37,4 g weglanu dwuhy-
droksyglinowosodowego. W dalszej kolejnosci dodaje sie z kilkuminutowymi
przerwami 44 g sorbitolu, 0,22 g soli sodowej sacharyny, 0,033 g olejku mie-
towego, 0,36 g Nipaginy M, 0,12 g Nipaginy P i 0,18 g 20% dwuglukonianu
chloroheksydyny. Po dodaniu wszystkich sktadnikéw cato$¢ miesza sie jeszcze
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przez 30 minut i uzupetnia woda farmakopealng do 550 ml. Tak otrzymany
srodek filtruje sie przy zastosowaniu siatki o oczkach 0,8 x 0,8 mm, na ktérej
przy odpowiednim przygotowaniu wsadowych substancji proszkowych pod
wzgledem wielkosci ich czastek i doktadnym prowadzeniu procesu technolo-
gicznego, pozostaje niewielka ilos¢ aglomeratow.

W wyniku mieszania otrzymuje sie jednorodna zawiesine, ktdrej sktadniki
nie ulegaja aglomeracji, charakteryzujg sie trwatoscia i korzystnymi wiasci-
wosciami leczniczymi. Weglan dwuhydroksyglinowosodowy posiada wia-
$ciwosci zobojetniania nadmiaru kwasu solnego w soku zotagdkowym i ta-
godzi bol. Wtasciwosci te utrzymuija sie przez dtuzszy czas. Wyniki oznaczen
pH, wspdtczynnika sedymentacji i redyspersji, korzystne od strony leczni-
czej dla zawiesiny otrzymanej sposobem wedtug wynalazku przedstawia
ponizsza tabela.

Tabela 1
Zawiesina Zawiesina
Zawiesina z dodatkiem z dodatkiem
0,1 mol/I HCI | 0,1 mol/I NaOH
pH 9,60 7,40 11,20
Wspdlezynnik 1078,9 620,30 481,8
pseudoplastycznosci N
Wspétczynnik
sedymentacji po 48 godz. 1,00 0,96 0.92
Wspo’fczy?nlk 100 25 1
redyspersji
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Przyktadowe sktady zawiesiny podano w tabeli 2.

Tabela 2

Skdadhiki zaviesiny Savicsiny | Sawietiny | Sawiesiny
guma ksantanowa 0,6 0,3 0,3
hydroksyetyloceluloza 0,3 0,2 0,06
weglan dwuhydroksyglinowosodowy | 3,4 6,8 10,2
antifoam M-30 0,1 0,05 0,5
sorbitol (w przeliczeniu na 100%) 16,0 8,0 4,0
sél sodowa sacharyny 0 0,04 0,06
olejek mietowy 0 0,006 0,006
nipagina M 0,08 0,06 0,06
nipagina P 0 0,02 0,02
dwuglukonian chloroheksydyny 0,006 0,006 0,006
woda farmakopealna do 100 ml do 100ml | do 100 ml

Zawiesiny wedtug wynalazku odpowiadaja ponizszym wymaganiom:

Tabela 3
gestosc 1,01-1,10 g/ml
pH 7,5-10,5
sucha pozostatos¢ 13-16,5%

Zastrzezenia patentowe

1. Srodek farmaceutyczny przeciw nadkwasocie, zawierajacy weglan dwu-
hydroksyglinowosodowy, substancje zageszczajace, substancje przeciw-
pienne, substancje konserwujace, ewentualnie substancje smakowe i za-
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pachowe, oraz wode farmakopealng, znamienny tym, ze zawiera od 0,1
do 5,0% wagowych gumy ksantanowej, od 0,05 do 1,0% wagowych hy-
droksyetylocelulozy, od 3,4 do 10,2% wagowych weglanu dwuhydroksy-
glinowosodowego, 0,005 do 1,0% wagowych substancji przeciwpiennych,
od 0,04 do 0,2% konserwujacych ewentualnie do 25,0% substancji sma-
kowych i do 0,1% substancji zapachowych, przy czym stosunek wagowy
gumy ksantanowej do hydroksyetylocelulozy wynosiod 1:1do5:1.

2. Srodek wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze jako substancje przeciwpien-
na zawiera emulsje oleju dwumetylopolisilikonowego.

3. Srodek wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze jako substancje konserwujace
zawiera hydroksybenzoesan metylu i/lub propylu i chloroheksydyne.

4. Srodek wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze jako substancje zapachowga
zawiera olejek mietowy.

5. Sposéb otrzymywania $rodka przeciw nadkwasocie przez zawieszenie
w wodzie farmakopealnej weglanu dwuhydroksyglinowosodowego, sub-
stancji zageszczajacych, substancji przeciwpiennych, substancji konserwu-
jacych i ewentualnie substancji zapachowych i smakowych, znamienny tym,
ze do wody farmakopealnej dodaje sie przy ciaggtym mieszaniu najpierw
od 0,1 do 5,0% wagowych gumy ksantanowej i od 0,05 do 1,0% wagowych
hydroksyetylocelulozy, po czym wprowadza sie od 0,005 do 1,0% wagowych
substancji przeciwpiennych, a nastepnie od 3,4 do 10,2% wagowych we-
glanu dwuhydroksyglinowosodowego oraz w dowolnej kolejnosci od 0,04
do 0,2% $rodkéw konserwujacych, ewentualnie do 25,0% substancji smako-
wych i do 0,1% substancji zapachowych, przy czym stosunek wagowy gumy
ksantanowej do hydro ksyetylocelulozy utrzymuje sie od 1:1 do 5:1, po czym
po uzupetnieniu woda farmakopealng zawiesine filtruje sie.

Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest $rodek farmaceutyczny przeciw nadkwasocie,
zawierajacy weglan dwuhydroksyglinowosodowy, substancje zageszczajace,
substancje przeciwpienne, substancje konserwujace, ewentualnie substan-
cje smakowe i zapachowe oraz wode farmakopealna. Srodek zawiera od 0,1
do 5,0% wagowych gumy ksantanowej, od 0,05 do 1,0% wagowych hydrok-
syetylocelulozy, od 3,4 do 10,2% wagowych weglanu dwuhydroksyglinowo-
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sodowego, od 0,005 do 1,0% wagowych substancji przeciwpiennych, od 0,04
do 0,2% substancji konserwujacych ewentualnie do 25,0% substancji smako-
wych i do 0,1 g substancji zapachowych, przy czym stosunek gumy ksantano-
wej do hydroksyetylocelulozy wynosiod 1:1 do 5 : 1. Przedmiotem wynalazku
jest réwniez sposob otrzymywania tego $rodka.

(5 zastrzezen)

Zastosowanie klenbuterolu do leczenia objawéw
autyzmu dzieciecego oraz klenbuterol do zastosowania
w leczeniu objawéw autyzmu dzieciecego

Przedmiotem wynalazku jest nowe zastosowanie klenbuterolu do leczenia
specyficznych objawdw autyzmu dzieciecego oraz klenbuterol do zastoso-
wania w leczeniu specyficznych objawéw autyzmu dzieciecego.

Z badan dzieci wynika, ze spektrum autyzmu jest dos¢ czestym, niejedno-
rodnym zespotem objawéw zaburzen zachowania pojawiajacym sie u 3-6
na 1000 zywo urodzonych dzieci. Objawy autyzmu dotycza 3 sfer zaburzen:
1. integracji spotecznej, 2. jezyka, komunikacji i zabawy, 3. zakresu zaintere-
sowan i aktywnosci. Te zaburzenia rozwoju dzieci stanowia duzy problem
spoteczny. W ciggu ostatnich lat wzrost zachorowan na autyzm powoduje
potrzebe poszukiwan mozliwosci leczenia tego zespotu. W terapii istotne
znaczenie maja przede wszystkim metody pedagogiczne, psychologiczne
i logopedyczne. Natomiast metody psychomotoryczne i sensomotoryczne
sq metodami uzupetniajagcymi. W ostatnich latach rozwinety sie badania nad
poszukiwaniem farmakologicznych metod leczenia autyzmu i jego objawdw.
Badania koncentrowaty sie na podawaniu lekéw, ktére okazywaty sie skutecz-
ne w leczeniu pewnych objawdw i zachowan obserwowanych réwniez u oséb
chorujacych na autyzm, takich jak zaburzenia uwagi, niepokdj, nadpobudli-
wosc¢. Stosowane leki pochodzity z grupy inhibitoréw zwrotnego wychwytu
serotoniny (klomipramina, fluwoksamina i fluoksetyna), ktére byty stosowane
w leczeniu niektérych objawoéw towarzyszacych autyzmowi, takich jak depre-
sja, niepokdj, zachowania obsesyjno-maniakalne.

W ciggu ostatnich lat najczesciej badanymi lekami w kontekscie leczenia au-
tyzmu byty leki antypsychotyczne, ktére obnizajg nadaktywnos¢, zachowania
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stereotypowe, wycofanie sie i agresje u dzieci autystycznych. Do stosowanych
lekéw z tej grupy naleza klozapina, risperidon czy olanzapina. Niestety, tak jak
leki przeciwdepresyjne, leki te wywotuja dziatania uboczne, w tym obnizenie
aktywnosci i sedacje.

Do ostabienia nadaktywnosci dzieci autystycznych stosowano takze leki z gru-
py stymulantow, ktdre przynosity jednak czesto odwrotne efekty uboczne.

Zgtoszenie patentowe US2005222272 ujawnia sposéb leczenia autyzmu,
obejmujacy etap podawania skutecznej ilosci leku okreslanego jako antago-
nista receptora NMDA (receptora aktywowanego przez N-metylo-D-aspara-
ginian) lub farmaceutycznie dopuszczalnej jego soli, korzystnie w dawkach
od okoto 1 mg do okoto 100 mg dziennie. Zastosowanie kilku zwigzkéw z tej
grupy poprawiato czotowe funkcje wykonawcze zwigzane z objawami auty-
zmu, w tym ekspresje mowy, i ostabiato perseweracje.

Zgtoszenie patentowe US20100130566 dotyczy leczenia spektrum zaburzen
autystycznych (ASD), w tym autyzmu, przy pomocy $rodkéw aktywujacych
miejsce sinawe — ukfad noradrenergiczny (LC-NA) w mézgu. Dokument ten
nie podaje jednak przyktadéw konkretnych efektéw zastosowanej terapii.

Publikacja Andrzeja Brzeckiego ,Uzasadnienie leczenia klenbuterolem nie-
ktérych choréb osrodkowego uktadu nerwowego”, Nowa Pediatria 3/2001,
s. 110-115 ujawnia, ze klenbuterol moze by¢ stosowany do leczenia choréb
zwyrodnieniowych i naczyniowych osrodkowego uktadu nerwowego oraz
w niektérych chorobach centralnego uktadu nerwowego (CUN) i obwodowe-
go ukfadu nerwowego u dzieci.

Jednoczesdnie wskazuje na znaczacy wptyw klenbuterolu na poprawe me-
tabolizmu miesni, ustepowanie zaniku miesni (pochodzenia miesniowego,
neurogennego, osrodkowego), oraz poprawe metabolizmu tkanki nerwo-
wej za posrednictwem neuroprzekaznikow adrenergicznych. W wyniku
przeprowadzonych badan wykazano, ze klenbuterol w istotnym stopniu
zmniejsza nadpobudliwos¢ psychoruchowq i przynosi korzystne skutki
w leczeniu niedowtadu spastycznego. Dokument jednak nie wskazuje, ani
nie sugeruje zastosowania klenbuterolu do leczenia objawéw autyzmu,
takich jak brak kontaktu z otoczeniem, ostabiona zdolnos¢ rozumienia,
brak koncentracji i umiejetnosci planowania, zaburzenia mowy i zaburze-
nia uwagi.
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Publikacja Finnegan KT i wsp. pt.: ,A comparison of the neurochemical
and behavioral effects of clenbuterol and desipramine”, European Journal
of Pharmacology vol.134, no.2, 1987, pages 131-136, opisuje zastosowanie
klenbuterolu do leczenia depresji, ktéora moze by¢ objawem towarzysza-
cym autyzmowi. Dokument ten jednak nie ujawnia ani nie sugeruje za-
stosowania klenbuterolu do leczenia objawéw autyzmu dzieciecego, bez
efektéw ubocznych.

W zgtoszeniu patentowym US 2008014152 ujawniono sposoéb leczenia cho-
roby Alzheimera poprzez donosowe podawanie klenbuterolu. Proponowane
dawki leku wziewnego wskazane przy leczeniu choroby Alzheimera obejmuja
bardzo szeroki zakres od 0,5 do 1000 mikrogramoéw/kg/dzien.

Tymczasem niespodziewanie okazato sie, ze podawanie skutecznej ilosci
klenbuterolu lub jego farmaceutycznie skutecznej soli wydaje sie zasad-
niczo niwelowac zaburzenia czynnosci zwigzanych z zespotem autystycz-
nym. Ponadto podczas dtugofalowego podawania klenbuterolu lub jego
farmaceutycznie dopuszczalnej soli nie zaobserwowano niekorzystnych
skutkdw ubocznych towarzyszacych lekom wczesdniej stosowanym do le-
czenia autyzmu.

Klenbuterol ((RS)-1-(4-amino-3,5-dichlorofenylo)-2-(tert-butyloamino)etanol)
to agonista receptoréw B_-adrenergicznych, ktéry pobudza receptory adre-
nergiczne miesni droga krwi, pobudza przemiane cukrowg i ttuszczéw oraz
przemiane i odktadanie biatek w miesniach poprzecznie prazkowanych. Poza
znanym i wykorzystywanym w leczeniu dziataniem klenbuterolu na miesnie
gtadkie oskrzeli i naczyn krwionos$nych, zwieksza on mase i site mies$ni.

W ostatnich latach potwierdzone zostato osrodkowo-nerwowe dziatanie
neuroprotekcyjne tego ,-adrenomimetyku na osrodkowe ruchowe zabu-
rzenia u dzieci z mézgowym porazeniem dzieciecym. Dziatanie klenbute-
rolu na osrodkowy uktad nerwowy obejmuje wptyw na uktady neuroprze-
kaznikowe, regulacje metabolizmu komdérkowego oraz stabilizacje bton
komorkowych. Na tej drodze poprawia niektére zaburzenia neuropsycho-
logiczne.

Celem wynalazku jest dostarczenie skutecznego i bezpiecznego sposobu
leczenia specyficznych objawéw autyzmu, ktéry nie powoduje objawéw
ubocznych.
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Wynalazek obejmuje zastosowanie klenbuterolu lub jego farmaceutycznie
dopuszczalnej soli do wytwarzania leku do leczenia objawdw autyzmu dzie-
ciecego, przy czym objawy obejmujg brak kontaktu z otoczeniem, ostabiona
zdolnos¢ rozumienia, brak koncentracji i umiejetnosci planowania, zaburze-
nia mowy i zaburzenia uwagi. Najczesciej stosowang sol klenbuterolu stanowi
jego chlorowodorek.

Korzystnie klenbuterol lub jego sél stosuje sie w postaci leku do podawania
doustnie, korzystnie w postaci tabletki.

Zgodnie z wynalazkiem klenbuterol lub jego sél podaje sie w dawce dzien-
nej od 0,1 mikrograma do 1,5 mikrograma na kilogram masy ciata pacjenta,
korzystnie w dawce dziennej od 0,2 mikrograma do 1,2 mikrograma na kilo-
gram masy ciata pacjenta, korzystnie w dawce dziennej od 0,2 mikrograma
do 0,5 mikrograma na kilogram masy ciata pacjenta.

Klenbuterol lub jego sél podawac¢ mozna w jednej lub dwéch dawkach na dobe.

Dla uzyskania najlepszych rezultatéw klenbuterol lub jego sél podaje sie
przez okres od 1 do 24 miesiecy, korzystnie od 3 do 12 miesiecy.

Wynalazek obejmuje zatem klenbuterol do zastosowania w leczeniu obja-
wow autyzmu dzieciecego, takich jak brak kontaktu z otoczeniem, ostabiona
zdolnos¢ rozumienia, brak koncentracji i umiejetnosci planowania, zaburzenia
mowy i zaburzenia uwagi, gdzie podaje sie pacjentowi skuteczng ilos¢ klen-
buterolu lub jego farmaceutycznie dopuszczalnej soli, korzystnie chlorowo-
dorku. Klenbuterol korzystnie podaje sie doustnie, przy czym podawanie do-
ustne obejmuje postac tabletki.

Klenbuterol lub jego sél podaje sie w dawce dziennej od 0,1 mikrograma
do 1,5 mikrograma na kilogram masy ciata pacjenta, korzystnie w dawce
dziennej od 0,2 mikrograma do 1,2 mikrograma na kilogram masy ciata pa-
cjenta, korzystnie w dawce od 0,2 mikrograma do 0,5 mikrograma na kilo-
gram masy ciata pacjenta. Dawki te odbiegajg od dotychczas stosowanych
dawek klenbuterolu.

Klenbuterol podaje sie w jednej lub dwoéch dawkach na dobe. Klenbuterol
lub jego sol podaje sie przez okres od 1 do 24 miesiecy, korzystnie od 3
do 12 miesiecy.
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Nowe zastosowanie klenbuterolu lub jego soli do wytwarzania leku do le-
czenia objawdw autyzmu w korzystnych wariantach realizacji zostanie blizej
omowione w ponizszych przyktadach.

Przyktady:
PRZYKEAD 1

Pacjentowi, dziecku 4-letniemu z objawami autystycznymi w postaci zabu-
rzen integracji spotecznej, komunikacji werbalnej i niewerbalnej, zaburzen za-
bawy oraz towarzyszacych lekéw, szczegdlnie przy zmianach otoczenia, po-
dawano lek klenbuterol w dawce % tabletki 20 mikrogramoéw klenbuterolu raz
dziennie przez okres 3 miesiecy. Po zastosowaniu tej terapii u dziecka nastapit
wzrost zainteresowania otoczeniem, poprawit sie jego kontakt z otoczeniem
i zmniejszyty sie objawy lekowe.

PRZYKtAD 2

Pacjentowi, 7-letniemu dziecku z autyzmem dzieciecym i mézgowym poraze-
niem dzieciecym, podawano lek w dawce ¥ tabletki 20 mikrograméw 2 razy
dziennie przez okres 12 miesiecy. Po zastosowaniu tej terapii zaobserwowano
poprawe w zakresie rozumienia, koncentracji, uwagi i mowy.

PRZYKLAD 3

Pacjentowi, 9-letniemu dziecku z autyzmem wczesnodzieciecym, zespotem
nadpobudliwosci psychoruchowej, opdznieniem rozwoju mowy, podawano
lek klenbuterol w dawce 2 tabletki 20 mikrograméw 1 raz dziennie przez
okres 12 miesiecy. Uzyskano poprawe ekspresji mowy, zmniejszenie niepoko-
ju psychoruchowego i grymasowania.

Zakfada sie, ze klenbuterol, wptywajac modulujgco na uktady neuroprzekaz-
nikéw w mézgu, wptywa réwniez na system endokrynny i immunologiczny.
Skutkiem takiego dziatania jest zmniejszenie zaburzen komunikacji i poprawa
kontaktu z otoczeniem u dzieci z autyzmem. Podczas podawania klenbute-
rolu w minimalnych dawkach u dzieci z autyzmem zaobserwowano kliniczna
poprawe kontaktu z otoczeniem, lepsza koncentracje, zwiekszenie zdolnosci
planowania zleconego zadania, poprawe rozumienia, wyciszenie oraz zmniej-
szenie niepokoju ruchowego.
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Zastrzezenia patentowe

1. Klenbuterol do zastosowania w leczeniu objawéw autyzmu dzieciecego
u pacjenta, przy czym objawy obejmuja brak kontaktu z otoczeniem, osta-
biona zdolnos¢ rozumienia, brak koncentracji i umiejetnosci planowania,
zaburzenia mowy i zaburzenia uwagi, gdzie podaje sie pacjentowi sku-
teczna ilos¢ klenbuterolu lub jego farmaceutycznie dopuszczalnej soli.

2. Klenbuterol wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze farmaceutycznie do-
puszczalna sél to chlorowodorek klenbuterolu.

3. Klenbuterol wedtug zastrz. 1 albo 2, znamienny tym, ze klenbuterol lub
jego sél podaje sie doustnie.

4. Klenbuterol wedtug zastrz. 3, znamienny tym, ze klenbuterol lub jego sél
podaje sie doustnie w postaci tabletki.

5. Klenbuterol wedtug dowolnego z zastrz. 2-4, znamienny tym, ze klenbute-
rol lub jego sél podaje sie w dawce dziennej od 0,1 mikrograma do 1,5 mi-
krograma na kilogram masy ciata pacjenta.

6. Klenbuterol wedtug zastrz. 5, znamienny tym, ze klenbuterol lub jego sél
podaje sie w dawce dziennej od 0,2 mikrograma do 1,2 mikrograma na ki-
logram masy ciata pacjenta, korzystnie w dawce dziennej od 0,2 mikrogra-
ma do 0,5 mikrograma na kilogram masy ciata pacjenta.

7. Klenbuterol wedtug zastrz. 5 albo 6, znamienny tym, ze klenbuterol lub
jego sol podaje sie w jednej lub dwéch dawkach na dobe.

8. Klenbuterol wedtug dowolnego z zastrz. 1-7, znamienny tym, ze klenbu-
terol lub jego s6l podaje sie przez okres od 1 do 24 miesiecy.

Skroét opisu

Klenbuterol do zastosowania w leczeniu autyzmu w szczegdlnosci autyzmu
dzieciecego. Zaobserwowano kliniczng poprawe kontaktu z otoczeniem, lep-
szg koncentracje, zdolnos¢ planowania zleconego zadania, poprawe rozumie-
nia, wyciszenie oraz zmniejszenie niepokoju ruchowego.

(8 zastrzezen)



5. WYNALAZEK Z DZIEDZINY
BIOTECHNOLOGII

Nowy szczep bakterii Bacillus pumilus AF-11 do zastosowania
w profilaktyce lub terapii zakazen wywotanych przez
Mycobacterium oraz sposéb wyselekcjonowania tego szczepu
z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta

Przedmiotem wynalazku jest nowy szczep bakterii Bacillus pumilus AF-11,
wyizolowany z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta i zdeponowany w Naro-
dowym Instytucie Lekéw w Warszawie pod numerem 05/01/2011, wytwarzaja-
cy substancje antybiotyczne o charakterze lizozymu, dziatajace przeciw bakte-
riom z rodzaju Mycobacterium oraz sposéb wyselekcjonowania tego szczepu
sposrdéd innych gatunkéw bakterii z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta.

Bakterie (pratki) z rodzaju Mycobacterium wywotuja u cztowieka liczne scho-
rzenia takie jak gruzlica, tzw. grupa M. tuberculosis complex — miedzy innymi
M. tuberculosis i M. bovis; trad — M. leprae oraz liczne mykobakteriozy skéry,
ptuc i uogolnione - tzw. grupa M. avium complex. Zakazenia takie sa z regu-
ty trudne do wyleczenia, poniewaz mykobakterie wykazuja duza odpornos¢
zarébwno na warunki srodowiskowe, jak i na zwiazki chemiczne o wiasciwo-
$ciach bakteriobdjczych. W terapii zakazen wywotanych przez Mycobacterium
stosuje sie antybiotyki, jak i substancje syntetyczne, a zwtaszcza rifampicyne,
streptomycyne, izoniazyd, kanamycyne, cykloseryne czy etionamid. Terapia
wymienionymi lekami jest dtugotrwata, w wielu przypadkach wystepuja silne
dziatania uboczne jak np. uszkodzenia watroby po stosowaniu rifampicyny
lub izoniazydu, a bywa, ze i nieskuteczna poniewaz w$réd mykobakterii coraz
czesciej obserwuje sie opornos¢ wielolekowg tzw. szczepy MDR - multidrug
resistant. Powyzsze decyduje, ze wcigz prowadzone sg poszukiwania nowych
czynnikéw dziatajacych bakteriobdjczo na Mycobacterium.

Jednym ze zZrédet, w ktérych poszukuje sie nowych srodkéw terapeutycznych
sg bezkregowce, ktére m.in. w tradycyjnej medycynie azjatyckiej sa sktadni-
kami farmaceutykdéw stosowanych do walki z infekcjami wirusowymi lub bak-
teryjnymi. Najnowsze badania wykazujg, ze ekstrakty z pierscienic posiadaja
aktywnos¢ antybakteryjna (Mathur i wsp., ,Journal of Chemical and Pharma-
ceutical Research” t. 2, 2010) i przeciwnowotworowg (Chen i wsp., ,Chinese
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Medical Journal” t. 120, 2007), a enzymy dzdzownic moga by¢ wykorzysty-
wane jako leki trombolityczne (Trisina i wsp. ,Journal of Biomedicine and Bio-
technology, t. 10, 2011). Przewéd pokarmowy dzdzownic jest kolonizowany
przez liczne gatunki mikroorganizmaow, miedzy innymi z rodzaju Bacillus (Ido-
wu i wsp., ,International Journal of Tropical Biology” t. 54, 2006), ktére oprécz
funkcji odzywczej moga uczestniczy¢ w powstrzymywaniu kolonizadji jelita
przez patogeny dzieki syntezie zwigzkdéw o charakterze przeciwgrzybowym
i przeciwbakteryjnym (Gebhardt i wsp., FEMS Microbiol. Lett. t. 217,2002). Moz-
na zatem przypuszcza¢, ze przyczyng antybakteryjnego dziatania ekstraktow
z pierscienic sa mikroorganizmy zasiedlajace ich przewdd pokarmowy, co czy-
ni je potencjalnym zrédtem nowych substancji o znaczeniu terapeutycznym.

Znany jest szczep bakterii Raoultella ornithinolytica, o wtasciwosciach prze-
ciwpratkowych opisany w zgtoszeniu wynalazku P 387583, jednakze wstepna
charakterystyka samego szczepu wskazuje, ze wytwarza on biatko o wysokiej
masie czasteczkowej, ponad 100 kDa, prawdopodobnie zawierajace kom-
ponenty cukrowe i lipidowe zwigzane ze strukturami komoérki bakteryjnej,
co czyni je trudnym do wyodrebnienia i oczyszczenia.

Znane z literatury — Jeljaszewicz i wsp., ,Ziarenkowce gram-dodatnie; biologia,
rozpoznanie i réznicowanie”. Wydawnictwa Metodyczne PZH, Warszawa, 1978,
procedury selekcyjne, pozwalajace na odréznienie mikroorganizmoéw zasiedla-
jacych przewdd pokarmowy dzdzownic i syntetyzujacych niskoczasteczkowe,
zewnatrzkomorkowe biatka o aktywnosci lizozymu, przebiegaja z wykorzysta-
niem podtoza hodowlanego zawierajgcego wyciag drozdzowy, glukoze, deter-
gent Tween i agar odzywczy, rozpuszczone w wodzie, co nie pozwala wyraznie
zaobserwowac strefy pojawiajacej sie wokot kolonii mikroorganizmoéw produ-
kujacych lizozym, bedacej dowodem na wytwarzanie sie tegoz lizozymu.

Celem wynalazku byto dalsze poszukiwanie szczepdw bakterii produkujacych
biatka przeciwpratkowe o aktywnosci lizozymu i niskiej masie czasteczkowej,
dajacych sie wyselekcjonowadé w mozliwie prosty sposéb.

Cel ten osiggnieto nieoczekiwanie stosujgc nowy sposob wyselekcjonowania
kolonii mikroorganizmoéw produkujacych lizozym sposréd mikroorganizmoéw
zasiedlajacych przewéd pokarmowy dzdzownicy Dendrobaena veneta, pole-
gajacy na uzyciu po raz pierwszy podtoza do selekgji, na bazie lekko kwasnego
buforu, co pozwolito wyraznie zaobserwowac strefy wokét kolonii mikroor-
ganizmoéw produkujacych lizozym. Nowym szczepem bakterii wyizolowanym
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z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta wedtug wynalazku jest Bacillus pumi-
lus AF-11, wydzielajacy do podtoza biatka o niewielkiej masie czasteczkowej,
rzedu 14,4 kDa o wiasciwosciach antybiotycznych o charakterze lizozymu,
dziatajace przeciw bakteriom z rodzaju Mycobacterium, do ktérych naleza
réwniez pratki bedace czynnikiem etiologicznym m.in. gruzlicy, w minimalnej
dawce uznanej za efektywng w ilosci biatka w ekstrakcie 0,075 mg/ml, okreslo-
nej sposrdd szeregu preparatéw otrzymywanych z dwukrotnych rozcienczen
ekstraktu. Szczep Bacillus pumilus AF-11 zdeponowano w Narodowym Insty-
tucie Lekéw w Warszawie pod numerem 05/01/2011. Sposdb wyselekcjono-
wania szczepu Bacillus pumilus AF-11, nr depozytu 05/01/2011, z homogenatu
ze $cian jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta, wedtug wynalazku charakte-
ryzuje sie tym, ze wyizolowane bakterie zawiesza sie w buforze fosforanowym
Sérensena o stezeniu 33 mM i pH w granicach 6,0-6,5 i wysiewa na podfoze
zawierajace 1,5 g suchego wyciggu miesnego, 0,3 g wyciaggu drozdzowego,
0,5 g D-glukozy, 0,15 ml detergentu Tween 80 oraz 1,4 g zestalacza agar-agar,
rozpuszczonych w 100 ml buforu o stezeniu i pH takim jak bufor uzyty do wy-
konania zawiesiny z wyizolowanymi bakteriami, a takze 75 mg bioindykatora
w postaci liofilizowanych komérek Micrococcus luteus, po czym inkubuje sie
przez co najmniej dobe w temperaturze nie przekraczajacej 37°C. Sposréd wy-
rostych organizméw wybiera sie kolonie z najwieksza strefg lizy celem ich dal-
szego namnozenia i identyfikacji znanymi metodami.

Sposéb selekcji wedtug wynalazku prowadzi do utworzenia wyraznych kolo-
nii bakterii otoczonych przejrzystymi strefami, uznawanych za izolaty produ-
kujace i wydzielajace na zewnatrz komorki biatka o aktywnosci lizozymu.

Wynalazek zostat przedstawiony w ponizszych przyktadach wykonania.

PRZYKEAD 1. 1zolacja mikroorganizmoéw z jelita dzdzownicy i selekcja szcze-
pow wydzielajacych substancje o charakterze lizozymu

Preparatyke anatomiczng oczyszczonego przez ptukanie jatowa woda jelita
dojrzatej dzdzownicy Dendrobaena veneta przeprowadzono wedtug znanej
procedury, z wykorzystaniem dwutlenku wegla in statu nascendi, jako $rodka
anestezjologicznego. Nastepnie 5 ul homogenatu ze $cian jelita, rozpuszczo-
nego w buforze fosforanowym Sérensena o stezeniu 33 mM i pH = 6,0 wysia-
no na ptytki Petriego z 12 ml podtoza zawierajacego 1,5 g suchego wyciaggu
miesnego, 0,3 g wyciagu drozdzowego, 0,5 g D-glukozy, 0,15 ml detergentu
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Tweenu 80, 1,4 g zestalacza agar-agar, rozpuszczonych w 100 ml buforu Séren-
sena o stezeniu i pH jak wyzej, a takze 75 mg liofilizowanych komérek Micro-
coccus luteus jako bioindykatora. Ptytki inkubowano przez 24 godz. w 37°C.

Otrzymane kolonie bakteryjne otoczone przejrzystymi strefami, uznano za izo-
laty posiadajgce zdolno$¢ do produkgji i wydzielania substancji biatkowych
o charakterze lizozymu, wskutek roztozenia mureiny tworzacej $ciany komérek
M. luteus. Na rysunku - fig. 1, uwidoczniono obraz mikroskopowy ptytki Petrie-
go, zawierajacej podtoze do detekcji aktywnosci lizozymu wedtug wynalazku,
z wyrostymi koloniami bakterii izolowanych z jelita dzdzownicy Dendrobaena
veneta. Strzatki wskazujg kolonie otoczone strefami, w ktérych doszto do rozto-
Zenia mureiny bioindykatorowego szczepu Micrococcus luteus.

Sposrod badanych izolatéw wybrano szczep o najwyzszej aktywnosci lizo-
zymu, to jest szczep wytwarzajacy najwieksza i najbardziej przejrzysta strefe
w sasiedztwie jego wzrostu na ptytkach z opisanym wyzej podtozem. Na ry-
sunku, jako fig. 2, przedstawiono obraz mikroskopowy ptytki Petriego z pod-
tozem do detekgji aktywnosci lizozymu wedtug wynalazku, ukazujaca stre-
fy lizy Micrococcus luteus spowodowane wydzielaniem metabolitow Bacillus
pumilus do tegoz podtoza. Szczep ten poddano dalszym badaniom.

Dla poréwnania, szczep Bacillus pumilus AF-11, w postaci obrazu mikrosko-
powego przedstawionego na rysunku jako fig. 3A, wysiany zostat na podto-
ze na bazie wody i przygotowany wedtug opisu w literaturze - Jeljaszewicz
i wsp., ,Ziarenkowce gram-dodatnie; biologia, rozpoznanie i réznicowanie”.
Wydawnictwa Metodyczne PZH, Warszawa, 1978). Analogicznie szczep ten
wysiano na podtoze buforowe, przygotowane wedtug wynalazku. Mikrosko-
powy obraz zachowania sie tego szczepu przedstawia fig. 3B.

W ponizszych przyktadach zostata przedstawiona charakterystyka szczepu
Bacillus pumilus AF-11 oraz wyniki badan potwierdzajacych przeciwpratkowe
dziatanie bioproduktéw tego szczepu.

PRZYKEAD 2. Genetyczna i metaboliczna charakterystyka szczepu Bacillus
pumilus AF-11

Szczep opisany w przyktadzie 1 i pokazany na fig. 2 poddano badaniom fizjo-
logicznym i genetycznym w celu okreslenia jego przynaleznosci gatunkowej.
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Wyniki biochemicznego komercyjnego testu APl 50 CHB (Bio-Merieux, Lion,
Francja); glicerol (+), erytritol (-), D-arabinoza (-), L-arabinoza (-), D-ryboza (+),
D-ksyloza (+), L-ksyloza (-), D-adonitol (-), metylo-f-D-ksylopiranozyd (-), D-ga-
laktoza (+), D-glukoza (+), D-fruktoza (+), D-mannoza (+), L-sorboza (-), L-ram-
noza (-), dulcitol (-), inozytol (-), D-mannitol (+), D-sorbitol (+), metylo a-D-man-
nopiranozyd (+), metylo a-D-glukopiranozyd (-), N-acetyloglukozamina (+),
amigdalina (+), arbutyna (+), eskulina (+), salicyna (+), D-celobioza (+), D-mal-
toza (-), D-laktoza (+), D-melibioza (+), D-sacharoza (+), D-trehaloza (+), inu-
lina (-), D-melezytoza (-), D-rafinoza (-), skrobia (-), glikogen (-), ksylitol (),
gencjobioza (-), D-turanoza (-), D-liksoza (-), D-tagatoza (+), D-fukoza (), L-fu-
koza (-), D-arabitol (-), L-arabitol (-), glukonian potasu (-), 2-ketoglukonian po-
tasu (-), 5-ketoglukonian potasu (-). Otrzymany wynik jest powtarzalny i po-
zwolit na zidentyfikowanie szczepu jako nalezacy do gatunku Bacillus pumilus
Z 99,9% pewnosci.

W celu wykonania identyfikacji genetycznej z catkowitego DNA izolowane-
go z komoérek szczepu amplifikowano region 16S rDNA za pomoca primeréw
16S63f (5" CAGGCCTAACACATGCAAGTC 3') oraz 1651387r; (5" GGGCGGWG-
TGTACAAGGC 3') (Marchesi i wsp., Applied and Environmental Microbiology,
t. 64, 1998), a otrzymany amplikon sekwencjonowano znanymi metodami.
Otrzymano wynik w postaci charakterystycznego i powtarzalnego ciggu
opisujacego sekwencje DNA, oznaczong jako sekwencja nr 1. Otrzymana
sekwencja wykazuje 99,8% identycznosci z sekwencjami szczepoéw takich
jak B. pumilus FR-S1 (GenBank FN395272), B. pumilus P9 (GenBank FJ417402)
czy B. pumilus BKS1-108 (GenBank HM585601), co pozwala na zaklasyfikowa-
nie nowego szczepu do gatunku Bacillus pumilus.

PRZYKEAD 3. Dziatanie szczepu Bacillus pumilus AF-11 na Mycobacterium
smegmatis

Eksperyment 3.1. Okreslenie najnizszej efektywnej dawki ekstraktu dziatajacej
na pratki, przedstawione w postaci stopnia przezycia pratkéw i zmiany mor-
fologii komorek.

Szczep Bacillus pumilus AF-11 hodowano w 50 ml ptynnej pozywki opisanej
w Przyktadzie 1, w kolbach o pojemnosci 100 ml, z wytrzasaniem 120 obr./min,
przez 24 godz. w temp. 30°C. Po tym czasie hodowle odwirowywano przy
14 000 rpm przez 10 min. Osad bakteryjny zawieszano w buforze fosforano-
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wym Sorensena o pH = 6,0, z dodatkiem inhibitoréw proteaz: PMSF o steze-
niu 1 mM oraz Complete-Protease Inhibitor Cocktail Tabletes (Roche, Mann-
heim, Niemcy) o stezeniu 20 pl/ml. Nastepnie zawiesine bakteryjng zamrazano
w ptynnym azocie przez 10 min, po czym rozmrazano w tazni lodowej, a catg
procedure powtarzano 3 razy. Otrzymano ekstrakt z komoérek bakteryjnych,
ktéry oczyszczano z resztek komérek poprzez wirowanie przy 14 000 rpm
przez 10 min, a supernatant jatowiono poprzez filtrowanie przez filtry mikro-
biologiczne o wielkosci poréw 0,22 pum (Millipore, Billerica, MA, USA). llos¢ biat-
ka w otrzymanym ekstrakcie oznaczono znang metoda Bradforda, a nastepnie
badano przezywalnos¢ i zmiany morfologiczne M. smegmatis po inkubacji
z ekstraktem z bakterii Bacillus pumilus. W tym celu, dla poréwnania, sporza-
dzono hodowle kontrolng komdrek bez ekstraktu oraz hodowle potraktowa-
ne szeregiem rozcienczen ekstraktu w ilosci biatka: 0,3 mg/ml; 0,15 mg/ml;
0,075 mg/ml oraz 0,0325 mg/I. Dla okreslenia przezywalnosci pratkdéw stoso-
wano Test LIVE/DEAD. Wyniki analizowano w Programie Statistica.

Na rysunku — rycina 1, zobrazowano stopien przezycia pratkéw po inkubacji
z ekstraktem o okreslonej ilosci biatka, gdzie: A to komorki hodowli kontrolnej;
B — komérki po inkubacji z ekstraktem 0,3 mg/ml; C — komérki po inkubacji
z ekstraktem 0,15 mg/ml; D - komérki po inkubacji z ekstraktem 0,075 mg/ml;
E — komérki po inkubacji z ekstraktem 0,0325 mg/ml. Réznice miedzy grupa
kontrolng A, a grupami doswiadczalnymi B, C i D byty istotne statystycznie
p<0,001. Dla wykazania zmian morfologii komérek pratkéw wykonano anali-
ze z zastosowaniem mikroskopu skaningowego TESCAN VEGA. Zdjecia mikro-
skopowe wykazujgce zmiany morfologiczne bakterii z rodzaju Mycobacterium
po dziataniu ekstraktu z B. pumilus przedstawiono na rysunku jako fig. 4, przy
czym, A to komorki hodowli kontrolnej, B — komérki po inkubacji z ekstraktem
0,3 mg/ml formy skrécone owalne i ulegajace rozpadowi; C — komérki po in-
kubacji z ekstraktem 0,15 mg/ml, formy skrécone i pogrubione; D — komorki
po inkubacji z ekstraktem 0,075 mg/ml, cze$¢ komédrek wyraznie skrécona,
zwiekszone zdolnosci adhezyjne powodujg powstawanie zlepéw.

Eksperyment 3.2. Okreslenie korzystnych wiasciwosci bakterii Bacillus pumilus
AF-11 w zakresie pozyskania substancji antybiotycznej ze Srodowiska.

Na ptytki z pozywka opisana w Przykfadzie 1, wysiano szczep Bacillus pumilus
AF-11 i inkubowano przez 24 godz. w 37°C. Otrzymane pojedyncze kolonie
bakterii zabijano oparami chloroformu, dla wyeliminowania dalszego dzia-
tania samych bakterii i pozostawienia w podtozy substancji antybiotycznej
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- lizozymu. Nastepnie ptytki zalewano warstwa pozywki Sautona, z zywymi
komérkami Mycobacterium smegmatis w stosunku 3 mg masy bakteryjnej
ze skosu na 100 ml pozywki. Jak przedstawia obraz mikroskopowy uwidocz-
niony na rysunku jako fig. 5, w sasiedztwie zabitych kolonii B. pumilus AF-11
stwierdzono obecnos¢ stref zahamowania wzrostu M. smegmatis, co Swiadczy
o tym, ze szczep produkuje i uwalnia do podtoza czynnik dziatajacy bakterio-
bdjczo na M. smegmatis. Wykazane witasciwosci Bacillus pumilus AF-11 pozwa-
lajg korzystnie pozyskiwac biatko o aktywnosci p/pratkowej.

Eksperyment 3.3. Wykazanie aktywnosci ekstraktu izolowanego z Bacillus
pumilus AF-11 na podtozu statym.

Do zagtebien w pozywce Sautona przygotowanej jak w przyktadzie 1, nano-
szono po 100 ul opisanego wyzej ekstraktu z Bacillus pumilus AF-11, zawiera-
jacego 50 pg biatka. Ptytki inkubowano przez 24 godz. w 37°C. Efekt lityczny
Mycobacterium smegmatis spowodowany dziataniem ekstraktu Bacillus pumi-
lus przedstawia fig. 6. Obecnosc stref zahamowania widoczna w postaci prze-
jasnienia dookofa otworka w sasiedztwie zagtebien zawierajacych ekstrakt
z B. pumilus AF-11 swiadczy o tym, ze we wspomnianym ekstrakcie znajduje
sie aktywny czynnik dziatajacy bakteriobdjczo na M. smegmatis. Tak udoku-
mentowane eksperymenty sg dowodem na bakteriobdjcze dziatanie szczepu
Bacillus pumilus AF-11 w kierunku pratkéw z rodzaju Mycobacterium.

Wykaz sekwencji

CAGTCGAGTTGCAGACTGCGATCCGAACTGAGAACAGATTTATGGGATTGGCTAAACCTTGC
GGTCTCGCAGCOCTTTGTTCTGTCCATTGTAGCACGTGTGTAGCCCAGGTCATAAGGGGCATGATGATT
TGACGTCATCOCCACCTTCCTCCGGTTTGTCACCGGCAGTCACCTTAGAGTGCCCAACTAAATGCTGGCA
ACTAAGATCAAGGGTTGCGCTOGTTGOGGGACTTAACCCAACATCTCACGACACGAGCTGACGACAAC
CATGCACCACCTGTCACTCTGTCCCCGAAGGGAAAGCCCTATCTCTAGGGTTGTCAGAGGATGTCAAGA
CCTGGTAAGGTTCTTCGCGTTGCTTCGAATTAAACCACATGCTCCACCGCTTGTGCGGGCCCOCGTCAAT
TCCTTTGAGTTTCAGTCTTGCGACCGTACTCCCCAGGCGGAGTGCTTAATGCGTTAGCTGCAGCACTAA
GGGGCGGAAACCCCCTAACACTTAGCACTCATCGTTTACGGCGTGGACTACCAGGGTATCTAATCCTGT
TCGCTCCCCACGCTTTCGCTOCTCAGOGTCAGTTACAGACCAGAGAGTCGCCTTCGCCACTGGTGTTCCT
CCACATCTCTACGCATTTCACCGCTACACGTGGAATTCCACTCTCCTCTTCTGCACTCAAGTTTCCCAGTT
TCCAATGACCCTCOCCGGTTGAGCCGGGGGCTTTCACATCAGACTTAAGAAACCGOCTGCGAGCCCTTT
ACGCCCAATAATTCCGGACAACGCTTGOCACCTACGTATTACCGCGGCTGCTGGCACGTAGTTAGCCGT
GGCTTTCTGGTTAGGTACCGTCAAGGTGCGAGCAGTTACTCTCGCACTTGTTCTTCCCTAACAACAGAG
CTTTACGATCCGAAAACCTTCATCACTCACGCGGCGTTGCTCCGTCAGACTTTCGTCCATTGCGGAAGAT
TCCCTACTGCTGCCTCCCGTAGGAGTCTGGGCCGTGTCTCAGTCCCAGTGTGGCOGATCACCCTCTCAG
GTCGGCTACGCATCGTCGCCTTGGTGAGCCATTACCCCACCAACTAGCTAATGCGCCGCGGGTCCATCT
GTAAGTGACAGCCGAAACCGTCTTTCATCCTTGAACCATGCGGTTCAAGGAACTATCCGGTATTAGCTC
CGGTTTCCOGGAGTTATCCCAGTCTTACAGGCAGGTTACCCACGTGTTACTCACCCGTCCGCCGCTAACA
TCCGGGAGCAAGCTGCAT

Sekwencja nr 1
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Zastrzezenia patentowe

Nowy szczep bakterii Bacillus pumilus AF-11, zdeponowany w Narodowym
Instytucie Lekéw w Warszawie pod numerem 05/01/2011, wytwarzajacy
biatkowy produkt o aktywnosci lizozymu, do zastosowania w profilaktyce
lub terapii zakazenn wywotanych przez Mycobacterium.

Nowy szczep bakterii wedtug zastrz. 1 do zastosowania w profilaktyce lub
terapii zakazen w minimalnej, uznanej za efektywng, dawce biatka w eks-
trakcie, wilosci 0,075 mg/ml.

Sposéb wyselekcjonowania szczepu Bacillus pumilus AF-11, nr depozytu
05/01/2011, z homogenatu ze $cian jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta,
znamienny tym, ze wyizolowane bakterie zawiesza sie w buforze fosfora-
nowym Sorensena o stezeniu 33 mM i pH w granicach 6,0-6,5 i wysiewa
na podtoze zawierajace 1,5 g suchego wyciggu miesnego, 0,3 g wyciagu
drozdzowego, 0,5 g D-glukozy, 0,15 ml detergentu Tween 80 oraz 1,4 g ze-
stalacza agar-agar, rozpuszczonych w 100 ml buforu o stezeniu i pH takim
jak do zawiesiny z wyizolowanymi bakteriami, a takze 75 mg bioindykatora
w postaci liofilizowanych komérek Micrococcus luteus, po czym inkubuje sie
przez co najmniej dobe w temperaturze nie przekraczajacej 37°C, a nastep-
nie sposrod wyrostych organizméw wybiera sie kolonie z najwiekszg strefg
lizy celem ich dalszego namnozenia i identyfikacji znanymi metodami.
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Fig. 2

Fig.3B
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Rycina 1
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Fig.5

Fig. 6

Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest nowy szczep bakterii Bacillus pumilus AF-11,
wyizolowany z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta i zdeponowany w Na-
rodowym Instytucie Lekéw w Warszawie pod numerem 05/01/2011 oraz
sposéb wyselekcjonowania tego szczepu sposrdd innych gatunkdw bakterii
z jelita dzdzownicy Dendrobaena veneta

Sposéb wedtug wynalazku przebiegajacy z zastosowaniem po raz pierwszy
do selekcji homogenatu, lekko kwasnego buforu fosforanowego, prowadzi
do utworzenia wyraznych kolonii bakterii uznawanych za izolaty, otoczonych
przejrzystymi strefami.
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Fig. 3A. Szczep Bacillus pumilus AF-11 wysiany na podtoze na bazie wody,
przygotowane wedtug opisu w literaturze - Jeljaszewicz i wsp., ,Ziarenkowce gram-
-dodatnie; biologia, rozpoznanie i réznicowanie”, Wydawnictwa Metodyczne PZH,
Warszawa 1978

Fig. 3B. Szczep Bacillus pumilus AF-11 wysiany na podtoze na podtoze buforowe
przygotowane wedtug wynalazku

Nowy szczep bakterii wytwarza do Srodowiska substancje antybiotyczne
o charakterze lizozymu dziatajagcego przeciw bakteriom z rodzaju Mycobac-
terium, do ktérych naleza rowniez pratki bedace czynnikiem etiologicznym
m.in. gruzlicy. Za minimalng dawke efektywnga okreslong sposréd szeregu
preparatéw otrzymywanych z dwukrotnych rozcienczen ekstraktu uznaje sie
0,075 mg/ml biatka w ekstrakcie.
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Fig. 4. Zdjecia mikroskopowe wykazujgce zmiany morfologiczne bakterii z rodzaju
Mycobacterium po dziataniu ekstraktu z Bacillus pumilus AF-11

(3 zastrzezenia)

Polipeptyd i polinukleotyd do zastosowania
w terapii raka piersi

Przedmiotem wynalazku jest polipeptyd i polinukleotyd majacy zastosowa-
nie w terapii raka piersi.

Maspina (mammary serine protease Inhibitor), po raz pierwszy zidentyfiko-
wana w tkance prawidtowego gruczotu mlekowego i nowotworach piersi,
jest biatkiem zaliczanym na podstawie homologii strukturalnej do nadrodzi-
ny serpin (serpina B5). Gen maspiny mapowany jest na chromosomie 18q21.3,
produktem jest transkrypt mRNA 3.0 kz podlegajacy translacji do biatka
42 kDa. Biatko to jest obecne w cytoplazmie komérek, jadrze komoérkowym
oraz na powierzchni komoérek, Maspina w prawidtowym gruczole mlekowym
wystepuje w nabtonkowych komérkach mioepitelialnych. Liczne badania
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wskazuja, ze maspina petni kluczowa role w rozwoju zarodkowym, organo-
genezie gruczotu mlekowego oraz dziata antynowotworowo. Wykazano od-
wrotng korelacje ekspresji maspiny z progresja i klinicznym zaawansowaniem
nowotwordw. Spadek ekspresji maspiny w rakach piersi towarzyszy przejsciu
tagodnych form nowotworéw w formy inwazyjne. W hodowlach komorko-
wych maspina ulega ekspresji w pierwotnych liniach komérkowych wypro-
wadzonych z guzéw nowotworowych ale wraz kolejnymi pasazami jej ilos¢
zmniejsza sie az do catkowitego braku. W ustabilizowanych liniach komérko-
wych raka gruczotu mlekowego nie mozna wykaza¢ ekspresji maspiny.

Supresorowa funkcja maspiny wobec nowotworéw przebiega wielokierun-
kowo. Wykazano antyinwazyjny efekt dziatania maspiny zaréwno in vivo, jak
i w hodowlach komérkowych in vitro. Mechanizm dziatania maspiny jako inhi-
bitora mobilnosci komorek nie jest wyjasniony. Przypuszcza sie, ze jest on wy-
nikiem aktywnosci proteolitycznej maspiny na powierzchni komorek,
a jej molekularne cele dziatania nie sa dobrze poznane. Wykazano, ze maspina
moze hamowac¢ aktywnos$¢ zwigzanego z powierzchnig komoérek aktywatora
plazminogenu typu urokinazy (uPA) w kompleksie z jego receptorem (uPAR),
a w konsekwencji zmienia¢ dynamike przyczepédw ogniskowych uczestni-
czacych w adhezji komérek do podtoza. Istotng informacje wnosza tez dane
o odwrotnej korelacji ekspresji maspiny i zaawansowania klinicznego nowo-
twordéw w przeciwienstwie do pozytywnej korelacji wykazanej dla uPA/uPAR,
ktérych obecnos¢ jest niekorzystnym czynnikiem rokowniczym.

Jednym z efektéw supresorowych maspiny na wzrost guzéw nowotworowych
jest przynajmniej w czesci jej efekt proapoptotyczny. Prawidtowe transfeko-
wane nabtonkowe linie komérek gruczotu mlekowego (MDA-435) wykazujace
silng ekspresje maspiny sa znacznie bardziej wrazliwe na apoptoze indukowa-
ng (staurosporyna-STS) przez ligandy dla receptoréw smierci (TRAIL i TNE-q).
Silna ekspresja maspiny koreluje ze wzrostem ekspresji proapoptotycznego
biatka BAX i translokacje cytochromu ¢ z mitochondridw. Nie jest jednak zna-
ny udziat maspiny w procesie apoptozy, jej biatkowi partnerzy oraz zaleznos¢
efektu dziatania od subkomaérkowej lokalizaciji.

Ekspresja maspiny w nowotworach jest obecnie przedmiotem licznych badan
kliniko-patologicznych. Znaczenie ekspresji maspiny jako czynnika progno-
stycznego w nowotworach jest w wielu przypadkach niejednoznaczne, a w wie-
lu sprzeczne. Dodatkowg komplikacja sa doniesienia, ze lokalizacja maspiny
w réznych przedziatach komérkowych moze miec rézne znaczenie biologiczne
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i odmienne implikacje kliniczne. W inwazyjnych rakach piersi jadrowa ekspresja
maspiny jest pozytywnie skorelowana z receptorami estrogenowymi (ER) i pro-
gesteronu (PR) ale nie towarzyszy fazie S cyklu lub zmianom ploidalnosci komé-
rek. Natomiast cytoplazmatyczna ekspresja maspiny jest zwigzana z brakiem
sygnatu ER i PR, wysokg frakcjg komorek w fazie S i aneuploidia. W inwazyjnych
rakach jajnika sygnat maspiny lokalizowany w cytoplazmie w poréwnaniu z loka-
lizacja jadrowa towarzyszy tagodnym formom nowotworéw o matej ztosliwosci.
W nowotworach ptuc lokalizacja jadrowa w przeciwienstwie do lokalizacji jadro-
wo — cytoplazmatycznej dodatnio koreluje z wieksza przezywalnoscia pacjen-
téw i mniejsza ztosliwoscig nowotworu. Jagdrowa lokalizacja maspiny w gruczo-
lakorakach ptuc (ale nie mieszana jadrowo-cytoplazmatyczna) istotnie koreluje
z nizszym indeksem proliferacyjnym, brakiem przerzutéw i negatywnym statu-
sem p53. Zmienna subkomoérkowa kompertmentalizacja maspiny w powiaza-
niu z dwufazowym jadrowo-cytoplazmatycznym profilem lokalizacji maspiny
we wczesnych etapach rozwoju guza sugeruje, ze maspina moze petni¢ zrézni-
cowana funkcje i podlegac wptywowi réznych czynnikéw patofizjologicznych.

Zrozumienie mechanizmoéw supresorowego dziatania maspiny na nowotwo-
ry wymaga wyjasnienia i rozwigzania dwdch zasadniczych problemow.

Pierwszym z nich jest to, czy kompertmentalizacja ekspresji maspiny ma
wptyw na jej role w kancerogenezie. Maspina jako biatko nie posiada sekwen-
¢ji lokalizujacych jej ulokowanie w komérce i nie jest jasne, w jaki sposob
moze by¢ importowana, translokowana i wydzielana w obrebie przedziatéw
komérkowych. Drugim problemem jest nieznajomos¢ szlakéw metabolicz-
nych, w ktérych maspina uczestniczy. Uwaza sig, ze wiekszos¢ funkgji realizo-
wanych przez maspine wynika z jej bezposredniej interakcji zinnymi biatkami,
ktore nie sg jeszcze blizej poznane.

Ponadto brak jest opracowanego modelu in vitro do badan znaczenia i roli
maspiny w poszczegdlnych przedziatach komérkowych. Dotychczasowe zna-
ne z literatury eksperymenty opieraty sie o badanie znaczenia maspiny w wy-
niku klasycznej transfekcji komorek. W efekcie otrzymywano komorki z cy-
toplazmatyczng lokalizacja maspiny, co nie odzwierciedla lokalizacji maspiny
w badaniach histopatologicznych.

Odpowiedz na powyzsze problemy pozwoli na skonstruowanie wysoce selek-
tywnego i specyficznego leku genetycznego w terapii antynowotworowej, kto-
ry blokowatby proliferacje komoérek nowotworowych i prowadzit do ich $Smierci.
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Wskazane problemy zostaty rozwigzane w niniejszym wynalazku.

Przedmiotem wynalazku jest polipeptyd sktadajacy sie z sekwencji amino-
kwasowej zawierajgcej sekwencje maspiny potaczona z sekwencja lokalizacji
jadrowej (NLS), kierujgca maspine do jadra komérkowego do zastosowania
w terapii raka piersi.

Przedmiotem wynalazku jest réwniez polinukleotyd posiadajacy sekwencje
nukleotydowa kodujaca polipeptyd sktadajacy sie z sekwencji aminokwaso-
wej zawierajacej sekwencje maspiny pofaczona z sekwencja lokalizacji jadro-
wej (NLS) kierujacg maspine do jadra komérkowego do produkcji wektora
ekspresyjnego do zastosowania w terapii genowej uzytecznej w leczeniu
raka piersi.

Korzystnie, polinukleotyd do powyzszego zastosowania zawarty jest w wek-
torze plazmidowym lub wirusowym.

W celu realizacji niniejszego wynalazku zaprojektowano modelowy uktad
badawczy do analizy funkgcji maspiny w proliferacji i progresji nowotworéw
w zaleznosci od lokalizacji biatka w komérce, a w dalszym etapie do udoku-
mentowania antyproliferacyjnego dziatania maspiny w lokalizacji jadrowe;j.
Uktad modelowy oparto o wykorzystanie kilku linii komérkowych (MCF?7,
MCF7adr, SKBR3) wywodzacych sie z przewodowego raka piersi poddanych
modyfikacjom genetycznym. Modyfikacje genetyczne komérek polegaja
na wykorzystaniu do transfekcji komdérek wektora zawierajgcego zmodyfi-
kowanga sekwencje cDNA maspiny badz wariant zmodyfikowanej sekwencji
kodujacej, ktory nie zmienia struktury biatka eksprymowanego na podstawie
tej sekwencji, z wbudowana sekwencjg lokalizacji jagdrowej (NLS) kierujaca
maspine do jadra komoérkowego. Sekwencja bedaca przedmiotem niniejsze-
go wynalazku moze by¢ wstawiona w dowolny typowy wektor ekspresyjny
stosowany do ekspresji egzogennych biatek w komdrkach ssaczych. Uzyska-
ne w ten sposob genetycznie zmodyfikowane komoérki wykazujace jadrowa
lokalizacje maspiny stanowiag funkcjonalny model badawczy umozliwiajacy
badanie roli jadrowej lokalizacji maspiny w biologii raka piersi, a takze sku-
teczne narzedzie terapii genetycznej nowotworéw. Uzyskane wyniki badan
sq szczegolnie istotne ze wzgledu na brak w literaturze naukowej donie-
sied na temat uzyskania kierowanej jadrowej ekspresji maspiny w hodow-
lach transfekowanych komorek. Prowadzone badania wykazaty, ze wpro-
wadzenie maspiny do jadra komérkowego komorek raka piersi dziata silnie
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antyproliferacyjnie, a w koricowym efekcie prowadzi do smierci komorek. Za-
stosowanie pustego wektora lub wprowadzenie maspiny nie ukierunkowanej
jadrowo nie wykazuje wspomnianych elektéw. W trakcie badan, wykazano,
ze jadrowo ukierunkowana maspina jest czynnikiem antynowotworowym
i stanowi podstawe do wykorzystania tej formy maspiny jako leku genetycz-
nego w terapii genowej nowotwordéw.

Opis figur

Fig. 1. Insercja sekwencji NLS do krétkiego linkera faczacego sekwencje
maspiny oraz GFP za pomoca reakcji mutagenezy ukierunkowanej.

Fig. 2. Analiza restrykcyjna mutantow.

Fig. 3. Lokalizacja maspiny-eGFP, maspiny-NLS-eGFP oraz GFP w komérkach
MCF7.

Fig. 4. Lokalizacja maspiny-GFP, maspiny-NLS-GFP oraz GFP w komérkach
MCF7 (barwienie na cytokeratyne19).

Fig.5. Wyprowadzanie linii statej eksprymujacej Msp-eGFP oraz Msp-NL-
SeGFP.

Przebieg selekcji komorek do 40 dnia hodowli po transfekgiji.

Fig. 6. Stabilna transfekcja masping-eGFP komérek MCF?7.

Fig. 7. Wykres przedstawiajacy graficznie procent komérek translokowanych
w danym czasie po transfekgji.

Fig. 8. Badanie statusu proliferacyjnego komérek; panel ze zdjeciami prepa-
ratow komorek 24 h po transfekcji trzema konstruktami i barwieniem
Ki-67, ktory jest markerem proliferacji komérek.

Fig. 9. Badanie statusu proliferacyjnego komorek; panel ze zdjeciami prepa-
ratow komoérek po 48 h.

Fig. 10. Badanie statusu proliferacyjnego komorek; panel ze zdjeciami prepa-
ratow komorek po 72 h.

Fig. 11. Wykresy obrazujagce rozktad komorek pomiedzy fazy cyklu komorko-
wego po 48 h i 72 h od transfekgji; a — kontrola, nietransferowane ko-
morki MCF-7; b — eGFP; ¢ — Msp-eGFP; d — Msp-NLS-eGFP.

Fig. 12. Procentowy rozktad komérek w fazach cyklu komoérkowego dla trzech
badanych konstruktow.

Fig. 13. Ogdlny schemat budowy wektora stosowanego do transfekcji komo-
rek masping o lokalizacji jadrowe;j.
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Przedmiotowy wynalazek przedstawiono w ponizszych przyktadach wykonania.

PRZYKtAD 1

Wyprowadzenie linii transfekowanych genem maspiny komérek nowotworo-
wych raka przewodowego piersi MCF-7 z cytoplazmatyczna lub jagdrowa eks-
presja maspiny

Sekwencja kodujaca i wektor

Sekwencja kodujaca gen maspiny (ludzka serpina b5 — mammary gland serine
protease inhibitor clade B) zostata zakupiona w firmie Genecopocia, jako kon-
strukt kodujacy biatko fuzyjne maspina-EGFP wklonowany w plazmid. Sekwen-
Cja kodujaca odnosi sie do rekordu bazy danych NCBI: NM_002639 (sekwencja
nukleotydowa mRNA). Odpowiadajaca sekwencja biatkowa: NP_002630.

Plazmid w formie wysuszonej, ekstrahowano z bibuty buforem TH przez
noc w 4°C. Uzyskany ekstrakt postuzyt do elektrotransformacji bakterii E. coli
(szczep JM109).

Izolacja DNA plazmidowego

Kazdorazowo pojedyncze klony transformowanych bakterii hodowano w pod-
tozu ptynnym w obecnosci ampicyliny przez noc. DNA plazmidowe izolowano
zestawem GeneMATRIX Plasmid Miniprep DNA Purification Kit (Eurx, nr katalo-
gowy E3500-01) zgodnie z instrukcja producenta. W wyizolowanych prepara-
tach oznaczano stezenie DNA za pomoca pomiaru absorpcji przy dtugosci fali
260 nm. Wykonywano tez kontrolna elektroforeze w zelu agarozowym.

Hodowle komoérkowe i transfekcja

Komorki nabtonkowe ludzkiego raka piersi MCF7 hodowano w medium MEM
wzbogaconym 10% surowicg oraz 1% glutaming, w obecnosci antybiotykdw.
Do transfekcji stosowano odczynnik MetafectanePro (instrukcja producenta).
24 godziny przed transfekcja komorki wysiewano w ilosci 7,5 X 10* na studzien-
ke ptytki 24-dotkowej w objetosci T ml petnego medium. Po 24 godzinach
wymieniano medium na 0,5 ml pozywki bez antybiotykéw i transferowano
0,5 pg DNA plazmidowego skompleksowanego z 2,5 pl MetafectanePro.
Roztwory DNA plazmidowego oraz odczynnika przygotowywano zgodnie

KL
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z instrukcja producenta, zawieszajac kazdy ze sktadnikéw w 30 ul PBS. Po
4 godzinach medium zawierajgce mieszanine transfekcyjng usuwano i wy-
mieniano na 1 ml $wiezej pozywki bez antybiotykéw.

Komérki utrwalano po 24 oraz 48 godzinach do analiz immunofluorescencyj-
nych oraz po 24, 48 i 72 godzinach do analizy proliferacji i cyklu komérkowego.
Kontrole stanowity komorki z dodatkiem samego MetafectanePro, bez DNA
plazmidowego oraz komorki transferowane plazmidem kodujgcym samo EGFP.

Mutageneza insercyjna

W celu uzyskania jagdrowej lokalizacji maspiny w komérkach przeprowadzo-
no reakcje mutagenezy majacej wprowadzi¢ sekwencje lokalizacji jadrowej
(NLS - Nuclear Localisation Sequence) w konstrukt w plazmidzie. Wybrano
konsensusowg sekwencje NLS dtugosci 7 aminokwaséw: PKKKRKV

Sekwencja nukleotydowa: CCA AAA AAG AAG AGA AAG GTC

Mutageneze przeprowadzano za pomoca zestawu QuikChange Il X| (Strata-
gene). Zgodnie z zaleceniami zestawu zaprojektowano primery mutagenne,
umieszone w ten sposob, iz obecnos¢ wstawki w mutancie likwiduje miejsce
Ciecia rozpoznawane przez enzym restrykcyjny Ndel

(CAANTATG) wystepujgce w wyjsciowym konstrukgcje.

Sekwencja primera mutagennego forward:
5" CTCCTTACGGTCATCCAAAAAAGAAGAGAAAGGTCATGGCTAGCGTGAGC 3’

Sekwencja primera mutagennego reverse:
5" GCTCACGCTAGCCATGACCTTTCTCTTCTTTTTTGGATGACCGTAAGGAG 3’

Precyzyjna lokalizacja planowanego insertu na przykfadzie primera forward:
5" CTCCTTACGGTCATCCAAAAAAGAAGAGAAAGGTCATGGCTAGCGTGAGC 3

Precyzyjna lokalizacja planowanego insertu, primer reverse:
5" GCTCACGCTAGCCATGACCCTTTCTCTTCTTTTTTGGATGACCGTAAGGAG 3’

Sekwencja ttustym drukiem - sekwencja kodujaca maspine
Sekwencja czarna - region linkerowy
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Sekwencja czcionka Agency FB - sekwencja kodujaca EGFP
Sekwencja kursywa - insert, sekwencja NLS

Nukleotydy podkreslone — miejsce restrykcyjne w wyjsciowym wektorze roz-
poznawane przez restryktaze Ndel.

Reakcje mutagenezy i nastepujaca po niej transformacje prowadzono zgod-
nie z instrukcja producenta kitu. Po reakcji zebrano pojedyncze klony i hodo-
wano w pozywce ptynnej przez noc.

Komorki hodowano na szkietkach nakrywkowych o srednicy 10 mm i utrwala-
no na nich 4% roztworem formaldehydu w PBS, przez 15 min w temperaturze
pokojowej. Nastepnie komorki permabilizowano roztworem 0,5% TritonX-100
w PBS przez 5 min w 4°C. Po serii ptukan PBS (3 x 5 min) komorki barwiono prze-
ciwciatami pierwszorzedowymi (1 godz., temp, pokojowa) i drugorzedowymi
(1 godz., temp. pokojowa). DNA wizualizowano barwieniem za pomoca DAPI.

Wykonywano preparaty wizualizujace nastepujace antygeny: Maspina, lami-
na C, Cytokeratyna 19, lamina C (fig. 3 i 4).

Wyprowadzanie linii statej transfekowanych masping-eGFPi masping-NLS-eGFP
komorek MCF-7.

Jako czynnik selekcyjny transferowanych komadrek stosowano antybiotyk ge-
netycyne (G418 Sigma).

Analiza in vitro i wczesniejsze préby wskazaty, ze selekcyjnie powinny dziata¢
stezenia 400 pg/ml. Selekcje prowadzono przy stezeniu 300 pg/ml dla klonéw
z maspina-GFP i 200/300 pg/ml dla klonéw z masping-NLS-GFP (fig. 5).

Jak przedstawiono na fig. 5 udato sie wyprowadzic¢ linie kontrolng eksprymuja-
ca eGFP oraz linie eksprymujaca maspine-eGFP o lokalizacji cytoplazmatycznej.

Nie udato sie otrzymac linii komérkowej eksprymujgcej maspine z biatkiem
fuzyjnym eGFP o lokalizacji jagdrowej. Transfekowane komorki nie dzielity sie,
nie tworzyty nowych kolonii, wiec nie mozna byto nawet podja¢ préby dalszej
selekcji. W przypadku tych komérek po okoto 3 tygodniach od rozpoczecia
selekcji prawie wszystkie transfekowane komorki umieraty, pozostawaty po-
jedyncze, ktére rowniez po kilku dniach umieraty.
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Testy proliferacji

Poniewaz nie udato sie uzyskac¢ wszystkich trzech oczekiwanych stabilnych
linii komorkowych, postanowiono przeprowadzac testy na komérkach trans-
fekowanych przejsciowo.

Pierwszym eksperymentem byt test proliferacji, ktory polegat na transfekgji
wysianych na szalke o $rednicy 5 cm komoérek trzema konstruktami i obser-
wacji mikroskopowej w Swietle przechodzacym i fluorescencyjna w kanale
niebieskim co 24 h. Na podstawie zdje¢ obliczano procent komorek transfe-
kowanych w stosunku do wszystkich po danym czasie. Podczas eksperymen-
tu nie byta prowadzona selekcja przy pomocy antybiotyku genetycyny G418.

Liczono komorki z kilku pdl widzenia po danych czasach i obliczano procen-
towy udziat komérek transfekowanych przyklejonych do podtoza w stosunku
do wszystkich komdrek przyklejonych. Przyktadowe uzyskane wyniki z kolej-
nego liczenia przedstawia wykres (fig. 7).

Z uzyskanych danych wynika, ze wydajnos¢ transfekcji wynosita w kazdym
przypadku okoto 35% (24 h po transfekgji). Po kolejnych dniach testow widac
wyrazny spadek zdolnosci proliferacyjnych komérek nowotworowych MCF-7
transfekowanych maspina. Przy czym wyrazny jest spadek zdolnosci prolifera-
cyjnej komérek transfekowanych konstruktem maspina-NLS-eGFP.

Wptyw lokalizacji maspiny na status proliferacyjny komdrek

Biatko Ki-67 jest uznanym markerem proliferacji komérek i podstawowym czyn-
nikiem rokowniczym przebiegu raka piersi. Jest to biatko, obecne w jadrze ko-
maérkowym we wszystkich fazach cyklu komérkowego oprécz fazy GO. W fazach
G1,SiG2 jest zasocjowane z jaderkiem, natomiast w trakcie mitozy lokalizuje sie
wokot chromosoméw. Doktadna funkcja biologiczna tego biatka nie jest znana.

Sprawdzono ekspresje biatka Ki-67 w transfekowanych komoérkach MCF-7
po 24, 48 i 72 h po transfekcji trzema konstruktami. Preparaty na szkietkach
barwiono przeciwciatami anty-Ki-67. Przyktadowe zdjecia zamieszczono
na panelach na fig. 8-10.

Komoérki kontrolne MCF-7 po wszystkich trzech czasach wykazywat prawie
w 100% ekspresje Ki-67, co wskazuje na wysokg aktywnos¢ proliferacyjng
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komérek tej linii komdrkowej; jest to charakterystyczne dla komérek nowo-
tworowych.

Podobnie byto w przypadku komérek transfekowanych konstruktem z eGFP
oraz z Maspina-eGFP- wiekszos¢ komorek eksprymowata Ki-67 bez widocznej
korelacji z tym, czy komorki nadeksprymowaty transgen czy tez nie.

Inaczej sytuacja wygladata w przypadku komorek transfekowanych Maspi-
na-NLS-eGFP. Po 24 godzinach nie zauwazono komoérek bez ekspresji Ki-67,
jednak po 48i 72 h takie komérki byty widoczne. W tych komérkach nie wyka-
zujacych ekspresji Ki-67 wyglad chromatyny byt normalny, jednak charaktery-
zowaty sie one duza nadekspresjg maspiny jagdrowej. W przypadku komérek
o mniejszej ekspresji maspiny jadrowej, komérki posiadaty zabarwione prze-
ciwciatami anty - Ki-67 jaderka.

Wynika z tego, iz nadekspresja eGFP oraz maspiny cytoplazmatycznej z biat-
kiem fuzyjnym eGFP nie wywiera negatywnego wptywu na status prolife-
racyjny komorek. Komorki te nadal eksprymuja Ki-67 i zachowuja zdolnos¢
do proliferacji. Komorki z jadrowa lokalizacjag maspiny, przy wysokim poziomie
nadekspresji, wykazuja zanik biatka Ki-67, co prowadzi do zahamowania moz-
liwosci proliferacyjnych komorki. Nizszy poziom ekspresji maspiny o lokalizacji
jadrowej po tych czasach inkubacji nie wywierat wptywu na ekspresje Ki-67.

Rozktad komérek pomiedzy fazy cyklu komérkowego

Na podstawie wynikéw testu proliferacji stwierdzono, ze maspina zlokalizo-
wana jadrowo hamuje podziaty komérek linii MCF-7. Brak barwienia na Ki-67
w komoérkach mocno eksprymujacych maspine jagdrowa moze wskazywacd
na przechodzenie tych komérek do fazy GO. W celu sprawdzenia wptywu
produktéw poszczegdlnych transgendw na komorki przeprowadzono ana-
lize FACS na cytofluorymetrze przeptywowym, w celu uzyskania rozktadu
komorek pomiedzy poszczegdlne fazy cyklu. Komoérki po transfekeji trzema
konstruktami zbierano po 48 i 72 h, 96 i 120 h. Analize rozktadu faz cyklu
komérkowego przeprowadzono przy uzyciu programéw komputerowych
WinMID 2.8 i Cylchred.

Analiza przebiegu cyklu komérkowego w czasie od 48 do 120 godzin wska-
zuje, ze komérki eksprymujace transgen eGFP-maspina-NLS traca zdolnos¢
do przejscia petnego cyklu komérkowego i mitozy. Transfekcja komérek eGFP
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i konstruktem eGFP-maspina réwniez hamuje zdolnos¢ do proliferacji, komér-
ki przechodza jednak petny cykl, a na histogramach mozna wyrézni¢ wszystkie
fazy cyklu. Wyrazne réznice w rozktadzie faz cyklu komérkowego sg widocz-
ne po 96 godzinach od transfekgcji. Komérki transfekowane obydwoma kon-
struktami z masping majg w tym czasie wyraznie wiekszy odsetek komorek
w fazie S, a najnizszy w fazie G1. Komérki eksprymujace transgen eGFP-maspi-
na-NLS po 96 godzinach od transfekcji wystepuja najliczniej w fazie G2. Obraz
ten wskazuje, ze ekspresja maspiny powoduje zatrzymanie komérek w fazie S,
a w przypadku komérek transgen z eGFP-maspina-NLS lokalizujacy ekspresje
maspiny w jadrze komérkowym réwniez w fazie G2. Procentowy rozktad ko-
morek w poszczegdlnych fazach cyklu po 120 godzinach od transfekgji dla li-
nii transfekowanej konstruktem eGFP-maspina jest podobny jak po 96 godzi-
nach, co sugeruje, ze maspina eksprymowana w cytoplazmie, mimo wyraznie
hamujacego wptywu na proliferacje komérek nie dziata tak cytotoksycznie jak
maspina lokalizowana w jadrze komérkowym. Z analizy przebiegu cyklu ko-
morkowego wynika ponadto, ze wraz z czasem i kolejnymi podziatami w po-
pulacji komorek eksprymujacych transgen eGFP-maspina-NLS rosnie frakcja
komorek o zwiekszonej ploidalnosci. W przypadku komérek eksprymujacych
maspine w cytoplazmie (transfekcja konstruktem eGFP-maspina) wyraznie
natomiast wieksza w poréwnaniu z pozostatymi liniami komorek jest frakcja
komérek ponizej fazy G1, co bardzo widac po 120 godzinach od transfekgji.

Uzyskany w analizie cytofluorymetrycznej obraz rozktadu faz cyklu komérko-
wego jest zbiezny z wynikami testu proliferacji i analizg statusu proliferacyjne-
go komoérek ocenianego przez ekspresje antygenu proliferacyjnego - biatka
Ki-67. Wyniki te wspdlnie dowodzg, ze lokowanie maspiny w jadrze komorko-
wym prowadzi do zahamowania proliferacji. Mimo ze sama transfekcja eGFP
i transfekcja masping (lokalizujaca sie w cytoplazmie) zmniejsza zdolnosci
proliferacyjne komorek, to w znacznie mniejszym stopniu niz w przypad-
ku komorek transfekowanych konstruktem eGFP-maspina-NLS. W ostatnim
przypadku po 120 godzinach od transfekcji dochodzi do zatrzymania cyklu
komérkowego i zamierania komérek. Wyjasnia to w pewien sposéb nieuda-
ne proby wyprowadzenia stabilnej linii komoérek MCF-7 z jadrowa ekspresja
maspiny. Komorki transfekowane eGFP i konstruktem eGFP-maspina, mimo
zaburzen w przebiegu cyklu komérkowego, sg zdolne do dalszych podziatéw
komorkowych. Istotng cecha odrézniajaca komorki z masping lokowana w ja-
drach komérkowych od pozostatych transfekowanych komérek jest wzrost
ilosci komorek ze zwielokrotniong iloscia DNA (poliploidalnych). Cecha
ta w powiagzaniu z cechami morfologicznymi komérek transfekowanych kon-
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struktem eGFP-maspina-NLS sugeruje, ze gtéwna przyczyng smierci komdrek
jest katastrofa mitotyczna, co nie wyklucza innych rodzajéw smierci komorki,
jak apoptoza czy przedwczesne starzenie.

Wyniki badan wskazuja, ze ukierunkowanie ekspresji maspiny do jagdra komor-
kowego hamuje przejscie komérek do fazy S cyklu komérkowego blokujac
je w fazie GO/G1 kierujac je na droge smierci. Komorki nowotworowe z ukie-
runkowanga jadrowa lokalizacjg maspiny charakteryzujg sie stopniowa utrata
ekspresji Ki-67 do catkowitego jej braku po 72 h hodowli. Natomiast komorki
nowotworowe z cytoplazmatyczng ekspresja maspiny charakteryzuja sie pra-
widtowym wzrostem i normalng ekspresja antygenu proliferacyjnego Ki-67.

Metoda kierowania ekspresji maspiny do jadra komérkowego moze by¢ pod-
stawg zastosowania maspiny w tej formie jako leku genetycznego w terapii
genowej nowotworow.

Zastrzezenia patentowe

1. Polipeptyd sktadajacy sie z sekwencji aminokwasowej zawierajacej sekwen-
cje maspiny pofaczona z sekwencjg lokalizacji jadrowej (NLS), kierujaca
maspine do jadra komdérkowego do zastosowania w terapii raka piersi.

2. Polinukleotyd posiadajacy sekwencje nukleotydowa kodujacg polipeptyd
sktadajacy sie z sekwencji aminokwasowej zawierajacej sekwencje maspi-
ny potaczong z sekwencja lokalizacji jadrowej (NLS) kierujaca maspine
do jadra komoérkowego do produkcji wektora ekspresyjnego do zastoso-
wania w terapii genowej uzytecznej w leczeniu raka piersi.

3. Polinukleotyd do zastosowania wedtug zastrz. 2, znamienny tym, ze jest za-
warty w wektorze plazmidowym lub wirusowym.
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Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest polipeptyd sktadajacy sie z sekwencji amino-
kwasowej zawierajacej sekwencje maspiny potaczona z sekwencja lokalizacji
jadrowej (NLS) kierujgcg maspine do jadra komoérkowego, polinukleotyd, ka-
seta ekspresyjna, wektor, zastosowanie polinukleotydu i polipeptydu, a takze
srodek farmaceutyczny do terapii antynowotworowej.

(10 zastrzezen)
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Sposdéb wykrywania patogendw i test diagnostyczny
do wykrywania patogendéw

Przedmiotem wynalazku jest sposéb wykrywania patogenéw oraz test dia-
gnostyczny do wykrywania patogenéw, zwiaszcza o genomie kotowym lub
konkatamerycznym, albo wykazujacym permutacje kotowe markeréw.

Dotychczasowe sposoby detekcji polegajg na stosowaniu sond molekular-
nych zawierajacych kopie catego genomu patogenu lub jego fragmentu.

Na przyktad, do wykrywania wiroida wrzecionowatosci bulw ziemniaka
(PSTV) najczesciej stosowana jest sonda zawierajaca petng kopie genomu
(Owens R.A., Diener T.O. Sensitive and rapid diagnosis of potato spindle tuber
virod disease by nucicie acid hybridization, Science 213, 670-672, 1981).

Metoda ta nie pozwala jednak wykry¢ organizmu patogennego w pewnych
materiatach biologicznych, np. w bulwach rosliny.

Obecnie stwierdzono, ze czutos¢ detekcji patogendw, zwtaszcza form ko-
listych mozna 10-krotnie zwiekszy¢, jesli jako sonde zastosuje sie sekwen-
cje polinukleotydowg stanowiaca oligomeryczne powielenie kopii genomu
patogenu.

Sposéb wykrywania patogenéw polega wedtug wynalazku na tym, ze bada-
ng prébke unieruchomiong na podtozu chtonnym hybrydyzuje sie z sonda
polinukleotydowa zawierajgcg co najmniej dwa powtdrzenia kopii genomu
patogenu, po czym wykrywa sie znacznik w produkcie hybrydyzaciji.

Korzystnie stosuje sie sonde o sekwencji (X) , gdzie X oznacza kopie genomu
patogenu, a n wynosi 2-10.

W sposobie wedtug wynalazku mozna stosowac sonde jedno- lub dwunicio-
wa (RNA lub DNA).

Zgodnie z wynalazkiem, test diagnostyczny do wykrywania patogenéw me-
toda hybrydyzacji kwaséw nukleinowych zawiera sonde polinukleotydowa
stanowigcg co najmniej dwa powtdrzenia kopii genomu patogenu, korzyst-
nie o sekwencji X),, znacznik oraz dodatkowo bufor ekstrakcyjny i mieszani-
ne denaturujaca.
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Sposdb i test wedtug wynalazku nadaja sie do wykrywania réznych pato-
gendw, a szczegdlnie do wykrywania patogenéw zawierajacych genom
w postaci kolistego DNA lub RNA. Formy takie, a takze formy konkatame-
ryczne czesto pojawiaja sie we wczesnych etapach infekcji i w zwigzku z tym
odpowiednio czuta metoda moze pozwoli¢ na wykrywanie poczatkowych
stadiow.

W procesie wedtug wynalazku odpowiednig probka jest np. ludzki, zwierzecy
lub roslinny materiat biologiczny, jak zhomogenizowana tkanka, sok roslinny itp.

Badana probke nanosi sie na podtoze wiazace kwas nukleinowy i inkubuje
z sonda polinukleotydowa w roztworze hybrydyzacyjnym w znanych warun-
kach, zapewniajacych hybrydyzacje kwaséw nukleinowych.

Jako podtoze mozna na przykfad stosowac nitrocelulozowg membrane.

Roztworem hybrydyzacyjnym moze by¢ roztwoér wodny lub czesciowo orga-
niczny (o odpowiednim pH, mocy jonowej itp.) ewentualnie zawierajacy sktad-
niki zapewniajace petng hybrydyzacje i przyspieszajace jej przebieg. Inkubacje
prowadzi sie zwykle w pojemniku, np. z tworzywa sztucznego (torebki z folii
polietylenowej, pudetka z pleksiglasu itp.). Po inkubacji odptukuje sie niezwia-
zana sonde, a podtoze poddaje detekcji wykrywajac znacznik w produkcie hy-
brydyzacji.

Znacznikami sondy polinukleotydowej moga by¢ pierwiastki radioaktywne,
biotyna, substancje fluorescencyjne i inne znane materiaty same lub w posta-
Ci zestawow.

Sonde mozna otrzymac przez taczenie koricami 5-3" sklonowanych kopii ge-
nomu patogenu.

Sonde mozna stosowac sama lub w potgczeniu z wektorem.

W przypadku wykrywania patogendw, takich jak wiroidy atakujace rosliny
- wiroid wrzecionowatosci bulw ziemniaka (PSTV), test diagnostyczny we-
dtug wynalazku korzystnie sktada sie z sondy polinukleotydowej stanowigcej,
co najmniej dwa powtdrzenia kopii genomu patogenu oraz z buforu ekstrak-
cyjnego i mieszaniny denaturujacej stuzacej do przygotowania prébki bada-
nego materiatu roslinnego.
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Buforem ekstrakcyjnym moze by¢ np. roztwér zawierajacy K,HPO,, Triton
X-100, ditiotreitol i dietyloditiokarbaminian sodowy.

Dogodna mieszaning denaturujacg jest mieszanina zawierajaca formaldehyd,
NaCl i cytrynian tréjsodowy.

W przypadku wykrywania PSTV sonda moze zawiera¢, co najmniej dwa po-
wtorzenia kopii cDNA genomu wiroida PSTV o sekwencji:

GATCCCCGGGGAAACCTGGAGCGAACTGGCAATAAAAGGACGGTGGGGAGTGC
CCAGCGGCCGACAGGAGTAATTCCCGCCGAAACAGGGTNTCACCCTTCCTTTCT
TCGGGTGTGCTCCTCGCGCCCGCAGGACCACCCCTCGCCCCCTTTGCGCTGTCG
CTTCGGCTACTACCCGGTGGAAACAACTGAAGCTCCCGAGAACCGCTTTTTCTCT
ATCTTACTTGCTTCGGGGCGAGGGTGTTTAGCCCTTGGAACCGTAGTTGGTTCCT
CGGAACTAAACTCGTGGTTCCTGTGGTTCACACCTGACCTCCTGAGCAGAAAAG
AAAAAAGAAGGCGGCTCGGAGGAGCGATTCAGG

Dodatkowe korzysci ze stosowania sondy stanowiacej oligomeryczne powie-
lenie kopii genomu patogenu sg nastepujace:

1. Podczas znakowania sondy przez wbudowywanie radioaktywnych nu-
kleotydéw metoda ,random-primers” powstaje populacja wysmakowanych
fragmentow o réznej dtugosci. Krotkie fragmenty stabo wiaza sie z materiatem
genetycznym patogenu i ulegajg odptukaniu podczas obrébki filtru. W przy-
padku sond oligomerycznych czestos¢ powstawania krotkich fragmentow
jest mniejsza proporcjonalnie do krotnosci powtérzenia monomerycznego
fragmentu sondy.

Reakcja znakowania metoda ,random-primers” wymaga stosowania loso-
wych szescionukleotydowych fragmentéw DNA, rozpoznajacych odpowied-
nie komplementarne odcinki sondy. Na granicy monomeréw w sondzie kon-
katamerycznej powstajg sekwencje niespotykane w sondzie monomerycznej,
co stwarza dodatkowe mozliwosci dofaczania statystycznych szesScionukle-
otyddéw (dotyczy to zwtaszcza patogendw o krétkim genomie, jak np. PSTV
- 359 nukleotydéw).

Podczas znakowania sond oligomerycznych powstawa¢ moga fragmen-
ty, ktérych konice nie odpowiadaja naturalnym korcom czasteczki patoge-
nu. Fragmenty takie sg szczegdlnie uzyteczne w diagnostyce kolistych form




VI. Przyktady dokumentacji zgtoszeniowej

patogennego genomu, gdyz z takg formg moga hybrydyzowac cata swoja dtu-
goscia. Z forma liniowa genomu fragment taki hybrydyzuje jednym z korcow.

Nizej podane przyktady ilustrujg wynalazek.

PRZYKtAD I

A. Otrzymano sonde stanowigcg 6,2-krotne powtoérzenie kopii genomu wiro-
ida wrzecionowatosci bulw ziemniaka o wzorze (X)_ ., gdzie X oznacza wyzej
podang sekwencje.

62"

Sonde otrzymano poprzez wyciecie wstawki (zawierajacej 6,2-krotne po-
wtérzenie kopii genomu wiroida) enzymami restrykcyjnymi EcoRl, Hind llI,
oczyszczenie wstawki metoda chromatografii jonowymiennej i wyznakowa-
nie metoda wydtuzania statystycznych primeréw do aktywnosci wiasciwej
ok. 1 x 10° dpm/pg DNA.

B. Przygotowanie prébek do detekgji PSTV.

Zzebranych czesciroslin (liscie, kietki, fragmenty bulw) wyciskano sok na pra-
sie serologicznej (producent: Erich Pollahne, RFN) z uzyciem buforu ekstrak-
cyjnego o sktadzie: 0,2 M K,HPO,, 0,1% Triton X-100, 0,005 M ditiotreitol,
0,01 M dietyloditiokarbaminian sodowy. Do zebranego ekstraktu dodawano
réwng objetos¢ mieszaniny denaturujacej o sktadzie: 15% formaldehyd, oraz
12 x SSC, [1,8 M NaCl i 0,18 M cytrynian sodowy] i inkubowano w 60°C przez
30 minut, po czym naktadano na filtry nitrocelulozowe. Filtry nitrocelulo-
zowe przed naktadaniem prébek moczono w wodzie destylowanej przez
30 minut, potem w dwdch porcjach 20 x SSC po 15 min. Tak przygotowa-
ny filtr kladziono na arkusz bibuty Whatman-1 (zamoczony w 20 x SSC),
pod ktérym znajdowaty sie: 2 arkusze bibuty Whatman 3MM zamoczone
w 20 x SSC, 2 arkusze bibuty Whatman 3 MM suche. Cato$¢ spoczywata
na ptytce szklanej. Na tak przygotowany filtr nitrocelulozowy nanoszono
prébki soku (3-6 pl). Filtr z naniesionymi prébkami suszono na powietrzu
i zapiekano w 80°C przez 2 godziny.

C. Znakowanie sondy i hybrydyzacja.

Sonde znakowano metoda wydtuzania ,statystycznych szescionukleoty-
dow”, stosujac mieszanine o nastepujacym sktadzie: 11,4 ul roztworu otrzy-
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manego ze zmieszania (1M HEPES pH 6,6)/(roztw. DTM/roztw. OL) (25/25/7),
1 ul 10 mg/ml roztworu albuminy bydlecej (BSA), woda, roztwér DNA - son-
dy (przed dodaniem zdenaturowany termicznie przez 7 minut) i natychmiast
ochtodzony w lodzie, 3*P dCTP (25-50 pCi), 2,5 pl fragmentu Klenowa polime-
razy | DNA - do objetosci 25 ul.

Reakcje prowadzono w temperaturze pokojowej przez kilka godzin, po czym
zatrzymywano jg dodajgc 100 pl 0,1 M roztworu EDTA (pH 7,5) zawierajacego
Blue-dextran 2000 (polisacharyd — wskaznikowy). Wyznakowany DNA od-
dzielano od niewtgczonych nukleotydéw przez filtracje na kolumnie zawie-
rajacej Sephadex G-50.

Hybrydyzacje przeprowadzono w temperaturze 42°C. Filtry nitrocelulozowe
z naniesionymi prébkami wktadano do torebek polietylenowych, po czym
wlewano tam roztwér do prehybrydyzacji (0,2 ml/cm? filtru) zawierajacy:
0,233 M NaCl, 0,125 M cytrynian tréjsodowy (pH 7), 0,01 M EDTA, 0,3% sél
sodowa siarczanu dodecylu, po 0,1% albumina krwi bydlecej, poliwinylopi-
rolidon, Ficoll (polimer sacharozy), 50% formamid, 25 mg/ml DNA ze spermy
Sledzia.

Po catonocnym wytrzasaniu wylewano roztwér do prehybrydyzacji, nale-
wano roztwor do hybrydyzacji (50 pl/cm? filtru). Roztwér ten ma skfad iden-
tyczny z poprzednim, uzupetniony dodatkiem siarczanu dekstranu 500.000
(10%) i wyznakowanej sondy (10 pg/ml). Sonde przed dodaniem denaturo-
wano przez ogrzewanie w 100°C przez 10 minut i nastepnie szybkie schto-
dzenie w wodzie z lodem (0°C). Hybrydyzacje prowadzono przez 18-24 godz.
Po hybrydyzacji filtry ptukano w roztworach o sktadzie: roztwér A: 2 x SSC,
0,5% SDS; roztwor B: 2 x SSC, 0,1% SDS; roztwér C: 0,1 x SSC, 0,5% SDS. Ptu-
kanie przeprowadzono wedtug schematu: 2 razy w roztworze A w tempera-
turze pokojowej, 2 razy w roztworze B w temperaturze 50°C, 4 razy w roz-
tworze C w temperaturze 50°C (kazda porcja roztworu ptuczacego miata
objetos¢ 500 ml). Po wyptukaniu filtry suszono pomiedzy arkuszami bibu-
ty. Do wysuszonych filtréw przyktadano klisze rentgenowska i eksponowa-
no 18-48 godzin w obecnosci ekranu wzmacniajacego. Po wywotaniu klisz
identyfikowano porazone prébki na podstawie zaczernien kliszy.

Czutos¢ przeprowadzonego testu ponad 10-krotnie przewyzszyta czutosc
detekgji opartej o wykorzystanie sondy zawierajacej monometryczna kopie
wiroida PSTV.
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PRZYKtAD Il

Postepowano analogicznie jak w przykfadzie | z tym, ze stosowano sonde sta-
nowigca 5,4-krotnie powtérzong kopie cDNA genomu wiroida PSTV. Otrzy-
mane wyniki byty poréwnywalne.

PRZYKLAD Il
Test diagnostyczny skfada sie z:

»

»

sondy polinukleotydowej zawierajgcej 6,2-krotne powtdrzenie kopii cDNA
genomu wiroida PSTV wycietej z plazmidu lub z plazmidem;

znacznika w postaci zestawu do znakowania zawierajgcego:

bufor DTM: 100 uM roztwor trzech nieznakowanych dezoksyrybonukle-
otydéw w 250 mM TRIS-HCI, 25 mM MgCl,, 50 mM B-merkaptoetanolu
pH 8,0,

bufor OL: 1 mM TRIS, T mM EDTA pH 7,5 zawierajacy 90 jednostek optycz-
nych statystycznych szescionukleotydéw na ml roztworu,

bufor LS: T M HEPES pH 6,6, fragment Klenowa polimerazy IDNA, 0,1M roz-
twor EDTA pH 7,5 zaw. Blue-dextrari 2000 (2 mg/ml),

podtoza chtonnego z membrany nitrocelulozowej;

buforu ekstrakcyjnego (0,2 M KH,PO,, 0,1% Triton X-100 5 mM ditiotreitol,
10 mM dietyloditiokarbaminian sodu);

mieszaniny denaturujacej (15% formaldehyd, 1,8 M NaCl + 0,18 M cytry-
nian sodu). BRP/2617/CH4/90.

Zastrzezenia patentowe

. Sposob wykrywania patogenéw, zwtaszcza o genomie kotowym lub

konkatamerycznym, albo wykazujagcym permutacje kotowe marke-
réw polegajacy na hybrydyzowaniu sondy polinukleotydowej z ba-
dang prébka unieruchomiona na podtozu i wykrywaniu znacznika
w produkcie hybrydyzacji, znamienny tym, ze jako sonde stosuje sie
wyznakowang sekwencje polinukleotydowg zawierajacg, co najmniej
dwa powtérzenia kopii genomu patogenu ewentualnie w potaczeniu
z wektorem.
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2. Sposoéb wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze stosuje sie sonde o sekwengji
(X),, gdzie X oznacza kopig genomu patogenu, a n wynosi 2-10.

3. Sposéb wedtug zastrz. 1, znamienny tym, Ze stosuje sie sonde jedno- lub
dwuniciowa.

4. Test diagnostyczny do wykrywania patogenodw, zwtaszcza o genomie ko-
towym lub konkatamerycznym, albo wykazujacym permutacje kotowe
markeréw, metoda hybrydyzacji, znamienny tym, ze zawiera sonde po-
linukleotydowa stanowiaca co najmniej dwa powtérzenia kopii genomu
patogenu ewentualnie w pofaczeniu z wektorem, znacznik oraz dodatko-
wo bufor ekstrakcyjny i mieszanine denaturujaca.

5. Test wedtug zastrz. 4, znamienny tym, ze jako znacznik sondy polinukle-
otydowej stosuje sie pierwiastki radioaktywne, biotyne lub substancje flu-
orescencyjne.

6. Test wedtug zastrz. 4, znamienny tym, ze jako bufor ekstrakcyjny stosuje
sie roztwor zawierajacy K,HPO,, Triton X-100, ditiotreitol i dietyloditiokar-
baminian sodowy, a jako mieszanine denaturujgca mieszanine zawierajaca
formaldehyd, NaCl i cytrynian trojsodowy.

7. Test wedtug zastrz. 4, znamienny tym, ze zawiera sonde o sekwencji (X)
gdzie X oznacza kopie genomu patogenu, a n wynosi 2-10.

n’

Skrét opisu

Sposéb wykrywania patogenéw, zwtaszcza o genomie kotowym lub kon-
katamerycznym, albo wykazujagcym permutacje kotowe markeréw, polega
na tym, ze badang prébke hybrydyzuje sie z sonda polinukleotydowa stano-
wigca co najmniej dwa powtdrzenia kopii genomu patogenu i wykrywa sie
znacznik w produkcie hybrydyzacji. Test diagnostyczny do wykrywania pato-
gendéw zawiera sonde polinukleotydowq stanowiaca co najmniej dwa powté-
rzenia genomu patogenu.

(7 zastrzezen)
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Obudowa czujnika kontaktronowego do kontroli potozenia
tloka w sitowniku pneumatycznym

Przedmiotem wzoru uzytkowego jest obudowa czujnika kontaktronowego
do kontroli potozenia ttoka w sitowniku pneumatycznym.

Znane sg obudowy na czujniki kontaktronowe, majace ksztatt kabtaka, kto-
re po natozeniu na $rube $ciggajaca sitownika pneumatycznego sa blokowa-
ne w ustalonym potozeniu poprzez dokrecenie wkreta. Wada tych obudéw
jest koniecznos¢ stosowania dodatkowego elementu - wkreta i czasochton-
nos¢ w przypadku koniecznosci zmiany potozenia obudowy na $rubie $cigga-
jacej sitownika.

Obudowa czujnika kontaktronowego, majaca ksztatt kabtaka, wedtug wzoru
uzytkowego charakteryzuje sie tym, ze jedno ramie ma zgrubienie zakorczo-
ne schodkowym wcieciem. W zgrubieniu jest otwér nieprzelotowy, zakorczo-
ny dnem, w ktérym to dnie jest otwdr przelotowy o osi réwnolegtej do osi
otworu nieprzelotowego. Kanat kabtgka ma stopien zewnetrzny oraz zaokra-
glony stopien wewnetrzny.

Zaleta obudowy na czujnik kontaktronowy wedtug wzoru uzytkowego
jest jej samoczynne zaciskanie sie na srubie $ciggajacej sitownika pneuma-
tycznego, przez co wyeliminowana jest koniecznos¢ stosowania dodatko-
wych wkretéw.

Przedmiot wzoru uzytkowego uwidoczniony jest na rysunku przedstawiajg-
cym widok obudowy czujnika kontaktronowego w rzucie gtéwnym.

W obudowie czujnika kontaktronowego do kontroli potozenia ttoka w sitow-
niku pneumatycznym jedno ramie ma zgrubienie 1 zakoczone schodkowym
wcieciem 2.

W zgrubieniu 1 jest otwér nieprzelotowy 3, zakonczony dnem 4, w ktérym
to dnie 4 jest otwor przelotowy 5 o osi réwnolegtej do osi otworu nieprzelo-
towego 3 i przesunietej o odlegtos¢ rowng grubosci ptytki drukowanej czuj-
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nika kontaktronowego. Kanat 6 kabtgka ma stopien zewnetrzny 7, ktéry ma
na wejsciu kanatu 6 szerokos$¢ a réwng $rednicy sruby Sciggajacej sitownika.
Sciany stopnia zewnetrznego 7 maja pochylenie a = 4°. Zaokraglony stopien
wewnetrzny 8 ma srednice d stanowiaca 0,9 $rednicy sruby $ciggajacej si-
townika. Srodek zaokraglonego stopnia wewnetrznego 8 znajduje sie w od-
legtosci h rownej odlegtosci osi Sruby sciggajacej sitownika od powierzchni
cylindra sitownika.

Zastrzezenia ochronne

Obudowa czujnika kontaktronowego do kontroli potozenia ttoka w sitowniku
pneumatycznym, majaca ksztatt kabtaka, znamienna tym, ze jedno ramie ma
zgrubienie (1) zakonczone schodkowym wecieciem (2), przy czym w zgrubie-
niu (1) jest otwor nieprzelotowy (3), zakonczony dnem (4), w ktérym to dnie (4)
jest otwor przelotowy (5) o osi réwnolegtej do osi otworu nieprzelotowego (3),
natomiast kanat (6) kabtaka ma stopien zewnetrzny (7) oraz zaokraglony sto-
piert wewnetrzny (8).




VI. Przyktady dokumentacji zgtoszeniowej

Skrot opisu

Przedmiotem wzoru uzytkowego jest obudowa czujnika kontaktronowe-
go do kontroli potozenia ttoka w sitowniku pneumatycznym majaca ksztatt
kabtaka, ktéra charakteryzuje sie tym, ze jedno ramie ma zgrubienie (1) za-
konczone schodkowym wcieciem (2). W zgrubieniu (1) jest otwér nieprzelo-
towy (3), zakoriczony dnem (4), w ktérym jest otwoér przelotowy (5) o osi row-
nolegtej do osi otworu nieprzelotowego (3) i przesunietej o odlegtos¢ rowna
grubosci ptytki drukowanej czujnika kontaktronowego. Kanat (6) kabtaka
jestdwustopniowy, przy czym stopien zewnetrzny (7) ma na wejsciu kanatu (6)
szeroko$¢ (a) réwng $rednicy $ruby $ciggajacej sitownika. Sciany stopnia ze-
wnetrznego (7) maja pochylenie 3° < a < 5° przewezenie kanatu (6) znajduje
sie w odlegtosci (b) stanowiacej 0,5 + 0,7 dtugosci (c) kanatu (6), zas kanat (6)
zakonczony jest zaokraglonym stopniem wewnetrznym (8) o $rednicy stano-
wigcej 0,8 + 0,95 $rednicy $ruby $ciggajacej sitownika. Srodek zaokraglonego
stopnia wewnetrznego (8) znajduje sie w odlegtosci (h) réwnej odlegtosci osi
sruby sciggajacej sitownika od powierzchni cylindra sitownika.

(1 zastrzezenie)

Obudowa urzadzenia sterujgcego zestawem
akustyczno-optycznym

Przedmiotem wzoru uzytkowego jest obudowa urzadzenia sterujgcego zesta-
wem akustyczno-optycznym.

Znana jest z polskiego zgtoszenia wynalazku nr P.276612 obudowa zestawu
urzadzen rozgtoszeniowo-alarmowych wykonana w ksztatcie litery ,T7”. Obu-
dowa ta ma ptyte czotowa z umieszczonym centralnie przetacznikiem rodzaju
nagtasniania. Po jednej stronie przetacznika, na ptycie czotowej umieszczony
jest przycisk syreny recznej oraz dwie diody sygnalizujgce zataczenie catego
urzadzenia i wigczenie $wiatet, za$ z drugiej strony przetacznika usytuowane
jest gniazdo mikrofonowe, potencjometr gtosnosci z osobnym wigcznikiem
urzadzenia. Tylna cze$¢ obudowy majgca zewnetrzne symetryczne prostokat-
ne wybrania ma w tych wybraniach radiatory.

Istota wzoru uzytkowego polega na tym, ze obudowa urzadzenia sterujace-
go zestawem akustyczno-optycznym majaca ptyte czotowa z umieszczonym
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na niej centralnie przetgcznikiem funkgji pracy oraz umieszczonym po jednej
stronie przetacznika przyciskiem syreny recznej, za$ po drugiej stronie gniaz-
dem mikrofonowym oraz potencjometrem gtosnosci, charakteryzuje sie tym,
ze ma ksztatt zblizony do prostopadtoscianu, w ktérym wyrdznia sie pionowg
Sciane czotowg i czes¢ tylng w postaci wydtuzonego prostopadtoscianu z pio-
nowymi rowkami w czesci przedniej jej bokéw, przy czym wymiary obwodo-
we pionowej sciany czotowej sg wieksze od odpowiadajacych im wymiaréw
obwodowych czesci tylnej, za$ sciana czotowa po jednej stronie potencjome-
tru gtosnosci i gniazda mikrofonowego zawiera diody ogoélnego zafgczenia,
wigczenia Swiatet ostrzegawczych, pracy w akgji i przycisk pracy na postoju.
Czes¢ tylna na gornej powierzchni, przy jej korcu, ma szereg otworéw wenty-
lacyjnych. Czesé¢ tylna na $cianie tylnej ma radiatory.

Przedmiot wzoru uzytkowego zostat uwidoczniony na zataczonym rysunku,
na ktérym fig. 1 przedstawia widok perspektywiczny na obudowe urzadze-
nia sterujagcego zestawem akustyczno-optycznym, fig. 2 przedstawia widok
z gory na obudowe.

Obudowa urzadzenia sterujgcego zestawem akustyczno-optycznym, we-
dtug wzoru uzytkowego, sktada sie z pionowej sciany czotowej 2 i czesci
tylnej 2 w ksztatcie wydtuzonego prostopadtoscianu. Cze$¢ tylna 2 ma piono-
we rowki 3 w czesci przedniej jej bokdéw. Przy korcu powierzchni gérnej czesci
tylnej 2 wykonanych jest szereg otwordw 4 wentylacyjnych. Korzystnym jest,
gdy na pionowej $cianie tylnej czesci tylnej 2 s3 dodatkowo radiatory 5. Scia-
na czotowa 1 ma centralnie umieszczony przetgcznik funkgji 6 pracy urzadze-
nia. Po jego lewej stronie umieszczony jest w dolnym rogu przycisk 7 syreny
recznej. Po prawej stronie przetacznika funkcji 6 umieszczony jest, w gornej
czesci sciany, potencjometr gtosnosci 8, zas w dolnej czesci Sciany umieszczo-
ne jest gniazdo mikrofonowe 9. Pomiedzy przetacznikiem funkgji 6 a poten-
cjometrem gtosnosci 8 i gniazdem mikrofonowym 9 umieszczone sg diody:
0gdlnego zataczenia 10 urzadzenia do pracy, wtgczenia swiatet 11 ostrzegaw-
czych, pracy w akcji 12 i przycisk 13 pracy na postoju. Przycisk 13 ma dodatko-
wa funkcje wiaczania swiatta dodatkowego.

Zastrzezenia ochronne

1. Obudowa urzadzenia sterujacego zestawem akustyczno-optycznym maja-
ca plyte czotowa z umieszczonym na niej centralnie przetacznikiem funk-
¢ji pracy oraz umieszczonym po jednej stronie przetacznika przyciskiem
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syreny recznej, zas po drugiej stronie gniazdem mikrofonowym oraz po-
tencjometrem gtosnosci, znamienna tym, ze ma ksztatt zblizony do pro-
stopadtoscianu, w ktérym wyrdznia sie pionowa sciane czotowa (1)
i czes¢ tylng (2) w postaci wydtuzonego prostopadtoscianu z pionowymi
rowkami (3) w czesci przedniej jej bokéw, przy czym wymiary obwodowe
pionowej $ciany czotowej (1) s wieksze od odpowiadajacych im wymiarow
obwodowych czesci tylnej (2), zas $ciana czotowa (1) po stronie potencjo-
metru gtosnosci (8) i gniazda mikrofonowego (9) zawiera diody ogdlnego
zataczenia (10), wiaczenia Swiatet (11) ostrzegawczych, pracy w akgji (12)
i przycisk (13) pracy na postoju.

2. Obudowa wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze cze$¢ tylna (2) na gornej
powierzchni, przy jej koficu, ma szereg otwordw (4) wentylacyjnych.

3. Obudowa wedtug zastrz. 1, znamienna tym, ze czes¢ tylna (2) na $cianie
tylnej ma radiatory.
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Skrot opisu

Przedmiotem wzoru uzytkowego jest obudowa urzadzenia sterujacego ze-
stawem akustyczno-optycznym charakteryzujaca sie tym, ze ma ksztatt zbli-
zony do prostopadtoscianu, w ktérym wyréznia sie sciane czotowa (1) i czes¢
tylna (2). Na ptycie czotowej (1) umieszczony jest centralnie przetacznik funkgji
pracy, zas po jego stronach umieszczone sg diody oraz przyciski zataczania
syreny recznej i pracy na postoju. Wymiary obwodowe $ciany czotowej (1)
sg wieksze od wymiaréw obwodowych czesci tylnej (2).

(3 zastrzezenia)

Zestaw transportowy

Przedmiotem wzoru uzytkowego jest zestaw transportowy w postaci taSmy
nosnej z tancuchem pociaggowym przeznaczony dla przenosnikéw tasmo-
wych, zwtaszcza do transportu materiatéw sypkich w ciezkich warunkach,
na przyktad do transportu urobku w gérnictwie podziemnym.

Transport wszelkiego rodzaju materiatéw i przedmiotéw po prostoliniowych
torach jest juz stosunkowo dobrze rozwigzany. Nawet w szczegdlnie ciezkich
warunkach, jakie spotykamy w gérnictwie podziemnym znane sa przenosniki
tasmowe, ktdére zapewniajg transport na odlegtos¢ do kilku kilometréw przy
uzyciu jednego przenosnika. Znacznie trudniejsza sytuacja jest w przypadku,
gdy transport musi sie odbywac po silnie zakrzywionym, zwtaszcza w dwéch
ptaszczyznach, torze.

Znana jest z polskiego opisu patentowego nr 105102 tasma przenosnikowa
sktadajaca sie z elastycznej tasmy i przytaczonego do niej za pomoca szeregu
trzpienitancucha pierscieniowego. Kazdy trzpien jest trwale osadzony w odreb-
nej ptytce przynitowanej do tasmy. Drugi koniec trzpienia posiada przeweze-
nie, ktére jest umieszczone we wnetrzu poziomego ogniwa. Pofaczenie takie
wystepuje w kazdym poziomym ogniwie. Podstawowym problemem tego roz-
wigzania jest przekazanie napedu takiej tamie. Wymaga ono specjalnych kot
tancuchowych bowiem usytuowanie trzpieni w poziomych ogniwach wyklucza
stosowanie kot z zebami. W konsekwencji nie pozwala to na petne wykorzysta-
nie mocy jaka moze przenie$¢ taki tancuch i praktycznie ogranicza mozliwosci
stosowania takich tasm w ciezkich warunkach, jakie spotykamy w goérnictwie.
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Inne rozwigzanie jest znane z polskiego opisu patentowego nr 178038.
W przedstawionym tam alternatywnym rozwigzaniu taSma zawiera szereg
trwale zamocowanych kostek, ktére obejmujg gorne czesci kolejnych piono-
wych ogniw faricucha rolkowego.

Natomiast z niemieckiego opisu zgtoszeniowego nr DE 3739624 Al znany
jest przenosnik, ktéry zawiera tasme zaopatrzong od dotu w fancuch. tan-
cuch sktada sie z typowych ogniw pierscieniowych, pomiedzy ktérymi, w re-
gularnych odstepach, zamontowane sa ogniwa nosne zamocowane do tasmy.
Ogniwo no$ne ma postac kabtaka w ksztatcie zblizonym do litery ,U" i rozsze-
rzonego u dotu, przez ktérego gérne konce przechodzi sruba taczaca kabtak
z podstawka przykrecong dalszymi srubami od dotu do tasmy.

Zestaw transportowy wedtug wzoru uzytkowego, sktadajacy sie z tasmy no-
$nej, do ktérej od dotu zamocowany jest faricuch pierscieniowy za posrednic-
twem nosnych ogniw, przy czym nosne ogniwo zawiera kabtak w ksztatcie li-
tery ,U” poszerzony u dotu, charakteryzuje sie tym, ze korice kabfaka sg trwale
potaczone z ptytka, do ktérej zamocowana jest tasma nosna.

llo$¢ nosnych ogniw korzystnie jest rowna lub mniejsza od ilosci pionowych
ogniw.

Zestaw transportowy wedtug wzoru pozwala na transport materiatu po silnie
zakrzywionych torach. Dzieki zastosowaniu faricucha napedowego mozna
stosowac bardziej elastyczne tasmy, za$ sam tancuch jest odsuniety od tasmy
na bezpieczna odlegtosc.

Wzér uzytkowy jest przedstawiony na rysunku, na ktérym fig. 1 przedstawia
zestaw transportowy w widoku z boku, za$ fig. 2 przedstawia zestaw transpor-
towy w widoku od dotu.

Zestaw transportowy wedtug wzoru sktada sie ztasmy 1, do ktérej od dotu za-
mocowane sg no$ne ogniwa 2 wtgczone w ciag fancucha 3. tancuch 3 zawiera
takze typowe pionowe ogniwa 4 i poziome ogniwa 5. No$ne ogniwo 2 sktada
sie z kabfaka 6 trwale zamocowanego prostopadle do ptytki 7, ktéra przylega
do tasmy 1. Kabtak 6 posiada ksztatt zblizony do litery ,U”, przy czym w dol-
nej czesci, gdzie faczy sie z sasiednimi ogniwami poziomymi 5, jest poszerzo-
ny. W tym zestawie transportowym ogniwa nosne 2 wystepuja na przemian
Z ogniwami pionowymi 4.
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Zestaw transportowy stanowi podzespot przenosnika tasmowego, ktory za-
wiera znane segmenty z kragznikami lub/i blachami slizgowymi i prowadze-
niem fancucha oraz stacje zwrotng i napedowa, przy czym bebny w tych sta-
cjach sa dzielone i zawieraja w Srodkowej czesci typowe koto faricuchowe.

Zastrzezenia ochronne

1. Zespot transportowy sktadajacy sie z tasmy nosnej, do ktérej od dotu
za posrednictwem nosnych ogniw zamocowany jest taricuch pierscienio-
wy, przy czym nosne ogniwo zawiera kabtak w ksztatcie litery ,U”, ktéry
jest poszerzony u dotu, znamienny tym, ze korice kabtaka (6) sa trwale po-
taczone z ptytka (7), do ktérej zamocowana jest tasma (1).

2. Zespot transportowy wedtug zastrz. 1, znamienny tym, ze ilos¢ nosnych
ogniw (2) jest rbwna lub mniejsza od ilosci pionowych ogniw (4).
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Skrot opisu

Przedmiotem wynalazku jest zestaw transportowy w postaci tasmy nosnej
z fancuchem pociggowym, przeznaczony dla przenosnikow tasmowych,
zwtlaszcza do transportu materiatéw sypkich w ciezkich warunkach, na przy-
ktad do transportu urobku w gérnictwie podziemnym. Zestaw transportowy
sktada sie z tasmy (1), do ktérej od dotu zamocowane sg nosne ogniwa (2),
wchodzace w sktad tancucha (3), zawierajacego takze typowe pionowe ogni-
wa (4) i poziome ogniwa (5). Nosne ogniwo (2) sktada sie z kabtaka (6), zamo-
cowanego prostopadle do ptytki (7), ktéra przylega do tasmy (1). Kabfak (6)
posiada ksztatt zblizony do liter ,U", przy czym w dolnej czesci, gdzie taczy
sie z sasiednimi ogniwami poziomymi (5) jest poszerzony. Ujawnione zostaty
takze rozwiagzania tasmy o malejacej ku brzegom sztywnosci.

(5 zastrzezen)
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1. WZOR PODANIA O UDZIELENIE
PATENTU LUB PRAWA OCHRONNEGO
NA WZOR UZYTKOWY

Misjsce na pieczatie zglaszajacego

Nasz znak:

(numer

PODANIE

(zaznacz wiasciwe pole ,X”)

NI ZGIOSZENIA .. .. o. v e

Data zgtoszenia . .......................

(wypeinia Urzad Patentowy RP)

URZAD PATENTOWY
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
00-950 WARSZAWA

al. Niepodieglosci 188/192

skr. poczt. 203

o ie patentu na
o prawa g
o atentu

do

na wzor uzy y

i p:
(nalezy poda¢ numer patentu gtéwnego lub numer zgtoszenia)

1. Zgtaszajacy

i w zgloszeniu
wystepuje wiecej niz jeden Zgtaszajacy
i wypelnij zatacznik do podania: Wykaz
zglaszajacych.

Zgtaszajacym moze byé: osoba
fizyczna lub osoba prawna, organ
administracji rzagdowej albo par:

Adres/siedziba Zgtaszajgcego

jednostka organizacyjna nie
posiadajgcq osobowosci prawnej,
dzialajgca w imieniu Skarbu Panstwa.

Telefon

Email

numer identyfikacyjny REGON
(ezeli go posiada)

numer KRS (jezeli zglaszajacy go
posiada)

2. Petnomocnik
(wypetni¢ jezeli dotyczy)
Peinomocnikiem strony

w postepowaniu przed Urzedem
Patentowym moze byé: rzecznik

Imie

Nazwisko

Nazwa kancelarii *
*) wypetnic jezeli dotyczy

lub osoba $wi: ustugi
transgraniczne w rozumieniu ustawy o ‘ Rzecznik patentowy
rzecznikach patentowych. zaznacz wlasciwe pole X"

Petnomocnikiem osoby fizycznej moze

‘ Inny

Ulica, nr budynku, nr lokalu

by¢ réwniez wspéluprawniony, a takze
rodzice, mafzonek, A lub

Miejscowos$c

zstepni strony oraz osoby
Zze strong w stosunku

Poczta

Kod pocztowy
Kraj

3. Tytut wynalazku lub wzoru
uzytkowego




1. Wz6r podania o udzielenie patentu lub prawa ochronnego na wzér uzytkowy

4. Oswiadczenie o korzystaniu
z pierwszeristwa
konwencyjnego

(z wczesniejszego zgtoszenia)
(wypetnié jezeli dotyczy)

Kraj Data Numer pierwszenstwa

Oplata od o$wiadczenia wynosi 100 zt
za kazde pierwszenstwo.

Wnosze¢ o pobranie przez UPRP z biblioteki cyfrowej

(Digital Access Service WIPO) dowodu pier Rl R T )

(zaznacz ,, X" i wypetnij jezeli dotyczy)

5. Oswiadczenie o korzystaniu
z pierwszenstwa z wystawy Nazwa wystawy

Miejsce, kraj i charakter
sta
(wypetni¢ jezeli dotyczy) wystawy

Data wystawienia

Oplata od o$wiadczenia wynosi 100 zt
za kazde pierwszeristwo.

6. Tworca(y) wynalazku
(wzoru uzytkowego)

Wiecej niz trzech
twoércow
Zaznacz ,. eli w zgloszeniu
wystepuje wigcej niz trzech twércéw
i wypelnij zafgcznik do podania: Wykaz
tworcow.

Nalezy podac imig, nazwisko oraz adres
zamieszkania twércy

(ulica, nr budynku, nr lokalu,
miejscowos¢, poczta, kod pocztowy,
kraj).

7. Podstawa prawa do patentu
(prawa ochronnego)
%) art. 11, 20, 21, 59, 67 pwp

Nalezy wypetnié, jezeli zgtaszajacy
nie jest tworcg wynalazku (wzoru
uzytkowego)

8. Adres do korespondencji
Adresat

Jezeli adres do korespondencji jest inny  ["(lica. nr budynku. nr
nizw 1 pkt. podania lub jezeli jest kilku 2 udynku,

lokalu
h dziaf
zglaszajacych i nie dzia aﬁngg;; Viescowose
uzupefnic adres do korespondencji. Poczta
Kod pocztowy
Kraj
9. Dodatkowy adres do
korespondencji
Adresat

(wypetnié, jezeli dotyczy)

Od wniosku za przekazywanie Ulica, nr budynku, nr

korespondendji na dodatkowy adres okIUFE
nalezy wnies¢ oplate w éci 300 z# | Miejscowos¢
za kazdy dodatkowy adres. Poczta
Kod pocztowy
Kraj

10. Inne o$wiadczenia lub
whnioski
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11. Spis zataczonych Wykaz zgtaszajacych
dokumentéow Wykaz tworcow

opis wynalazku (wzoru uzy w jednym U po ...
(zaznacz wilasciwe pole ,X") arkuszy kazdy

(opis powinien by¢ i przez zglaszajacego lub pefnomocnika)

Zzastrzezenia w jednym egzemplarzu po .. .. arkuszy kazdy

skrét opisu w jednym egzemplarzu

(zastrzezenia powinny by¢ podpisane przez zglaszajgcego lub pelnomocnika)

. arkuszy kazdy

rysunek w jednym egzemplarzu po ..
(rysunki na/szy dolgczyc, jezeli i

wzoru uzytkowego)

sq
ubiegania sig o prawo ochronne na wzér uzyrkowy zgloszenie musi zawrsra(f rysunsk(kl)

wynalazku/wzoru uzytkowego na wystawie

pelr i (jezeli jacy dziata przez petnomocnika)
dowod wniesienia optaty skarbowej (ezeli doryczy)
dokument pier jacy z wezesni >
dokument pier f z wezesniej; >

Uwaga: opfate nalezy uiscic¢ na konto Urzedu Patentowego RP:
NBP O/O Warszawa Nr 93101010100025832231000000

uzytkowego

dowad wniesienia optaty od podania, jezeli optata zostata juz uiszczona

podajgc na przekazie (przelewie) date zgloszenia i tytut wynalazku lub wzoru

Inne

Miejscowosé Data

i nazwiska

lub petnomocnika ze wskazaniem imien

Oswiadczenie na podstawie art. 45 ust. 2 ustawy Prawo wtasnosci przemystowej:
Zgadzam(y) sie na udostepnienie przez Urzad Patentowy osobom trzecim informacji o dokonaniu zgtoszenia
Z ujawnieniem numeru, daty zgtoszenia, tytutu zgtoszenia oraz zgtaszajacego.

POUCZENIE

W zakresie 6w i wzorw uz iazuja w Polsce akty

- “ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnosci przemyslowej (tekst jednolity z 2021 r, poz. 324);

- rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie 6w i wzorow

uzykowych (Dz. U. 22001 r. Nr 102, poz. 1119, z 2005 . Nr 108, poz. 910, z 2015r. poz. 366 orar 2016+. poz 1840),

- rozporzadzenie Rady Miniitw 2 dia 8 waeérla 2016 W sprawie oplat ochrof wzorbw
nako) oznaczen HHopograf uktadew scalonych (7.0, 32016 1. poz. 1623).

Klauzula informacyjna:

Zgodnie z art. 13 ust. 112 i jskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb

fizycznych w zwiazku z danych i w sprawie przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46MWE

{dalef RODO) Urzad Patankowy Rescaypospolle) PolsklsJ informuje, ze:
st Urzad Patentowy Rzeczypospolite] Polskiej z siedziba w Warszawie, adres: al. Niepodieglosci

155/192 00-950 Warszawa, skrytka pocztowa 203,

2. Inspektor Ochrony Danych, dane kontaktowe: adres: al. Niepodieglosci 188/192, 00-950 Warszawa, tel. bezposredni (022) 579 00 25, fax (022)
579 00 01, e-mail: iod@uprp.pl;

3. Pani/Pana dane osobowe przetwarzane bedq w celu realizowania zadari Urzedu Patentowego RP okreslonych przepisami ustawy z dnia
30 czerwca 2000 . - Prawo wlasnosci przemyslowe;

4.Podstawa prawng przetwarzania Pani/Pana danych osobowych jest ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wlasnosci przemysiowe],
rozporzadzenia wykonawcze do ww. ustawy, umowy mledlynarodowe oraz art. 6 ust. 1 lit.cRODO;

5.Pani/Pana dane osobowe moga byé do pod a zasadach obowiazujacych w przepisach prawa oraz
organizacjom mledzynarodowym i organom unijnym, zgodnie 2 owiazujacymi przspisami prawa | Umowami migdzynarodowymi, po uplywie
terminéw informacji o

6. Pani/Pana dane osobowe beda przechowywane przez okres zgodny z zasadami izacj 6w w Urzedzie RP;

7. Poslada PanllPan prawo zadania dostepu do tresci swoich danych prawo ich oraz prawo do ich
przetwarzal

8. Przysiugu]e Pani/Panu prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego wiasciwego w zakresie ochrony danych osobowych gdy uzna Pani/Pan,
ze przetwarzanie Pani/Pana danynh osobowych narusza przepisy RODO;
9. Podanie przez Pania jest wymogiem do dalszego przez Urzad Patentowy RP.

Podpis/podpisy
lub Emomocnika 2e wskazaniem imienia i nazwiska




2. WZORY DOKUMENTOW OCHRONNYCH

Zgodnie z rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 wrzesnia
2016 r. w sprawie wzoréw dokumentéw patentowych, dodatkowych $wia-
dectw ochronnych, $wiadectw ochronnych, $wiadectw z rejestracji oraz
dowodéw pierwszenstwa wydawanych przez Urzad Patentowy Rzeczypo-
spolitej Polskiej (Dz. U. poz. 1659) Urzad Patentowy wydaje uprawnionym na-
stepujace dokumenty:

Patent na wynalazek

URZAD PATENTOWY
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

DOKUMENT PATENTOWY

PATENT

NA WYNALAZEK PT.

o =
przeds v W opisie |

wlaczonym do niniejszego dokumentu

Z upowaznienia Prezesa
Urzedu Patentowego
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Dodatkowe swiadectwo ochronne




2. Wzory dokumentéw ochronnych

Swiadectwo ochronne na wzér uzytkowy

URZAD PATENTOWY
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

SWIADECTWO OCHRONNE

PRAWO OCHRONNE

NA WZOR UZYTKOWY PT.

przed. iony w opisie wie

do niniejszego swiadectwa

Z upowaznienia Prezesa
Urzedu Patentowego




3. WYKAZ AKTOW NORMATYWNYCH

Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskiej, w ktérym zainteresowany pod-
miot dokonat krajowego zgtoszenia wynalazku lub wzoru uzytkowego,
przystepuje do ich merytorycznego badania, gdy spetniajag one wymogi for-
malnoprawne okreslone w aktach prawnych dotyczacych wtasnosci przemy-
stowej, takich jak:

®» ustawa z dnia 30 czerwca 2000 r. - Prawo wiasnosci przemystowej, ktéra
obowiazuje od 22 sierpnia 2001 r. (Dz. U. z 2021 r. poz. 324),

®» rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 17 wrze$nia 2001 r. w spra-
wie dokonywania i rozpatrywania zgtoszer wynalazkéw i wzoréw uzyt-
kowych, ktére obowigzuje od dnia 6 pazdziernika 2001 r. (Dz. U. Nr 102,
poz. 1119); zmienione rozporzadzeniami z dnia 14 czerwca 2005 r. (Dz. U.
Nr 109, poz. 910), z dnia 2 marca 2015 r. (Dz. U. poz. 366) oraz z dnia 3 listo-
pada 2016 r. (Dz. U. poz. 1840).

Zgtaszajacy, ktérzy zamierzaja dokonac¢ w Urzedzie Patentowym Rzeczypo-
spolitej Polskiej miedzynarodowych zgtoszen wynalazkéw (w trybie PCT) lub
miedzynarodowych zgtoszen wzoréw uzytkowych (w trybie PCT), przy opra-
cowywaniu dokumentacji zgtoszeniowej powinni korzystac z:

» Uktadu o wspodtpracy patentowej (PCT), ktéry obowiagzuje od dnia
25 grudnia 1990 r. (Dz. U. z 1991 r. Nr 70, poz. 303 - zat, z 1994 r. Nr 73,
poz. 330);

® Informacji Urzedu Patentowego RP w sprawie zmiany terminu z art. 22
ust. (1) Uktadu o wspétpracy patentowej (PCT), opublikowanej w ,Wiado-
mosciach Urzedu Patentowego” (zwanych réwniez ,WUP") z 2002 r. Nr 4,
poz. 101 oraz w Dzienniku Urzedowym Urzedu Patentowego Rzeczypo-
spolitej Polskiej z 2002 r. Nr 2, poz. 5, zmiana ta weszta w zycie z dniem
1 kwietnia 2002 r. (zmiana art. 22 zostata réwniez opublikowana w WUP
z2015r.Nr 1, poz. 38);

®» Regulaminu oraz zmian do regulaminu do Uktadu o wspétpracy patento-
wej (PCT) - tekst i przettumaczone zmiany zostaty opublikowane w naste-
pujacych WUP z:
® 1993 r. Nr 8, poz. 233 (regulamin, ktéry obowiazuje od dnia 25 grudnia
1990 r.);
® 1994 r. Nr 3, poz. 85 (zmienione zasady: 4, 18, 19, 35, 54, 59, 83, 90, 91
- obowigzuja od dnia 1 stycznia 1994 r.);



3. Wykaz aktéw normatywnych

® 1998 r. Nr 7, poz. 206 (zmienione zasady: 4, 5, 11, 12, 13bis, 13ter, 14, 15,
16, 17,19, 20, 22, 23, 26, 26bis, 29, 34, 37, 38, 43, 44, 46, 47, 48, 49, 54, 55,
57, 58, 58bis, 59, 60, 61, 62, 66, 69, 70, 76, 80, 82ter, 86, 89bis, 91, 92, 93,
941 - obowigzuja od dnia 1 lipca 1998 r.);

® 2000 r. Nr 2, poz. 63 (zmieniona zasada 4 - obowiazuje od dnia
1 stycznia 2000 r.);

® 2001 r. Nr 5, poz. 158 (zmienione zasady: 4, 26ter, 47, 48, 51bis, 53, 66
- obowiazuja od dnia 1 marca 2001 r.);

® 2003 r. Nr 7, poz. 186 (zmienione zasady: 4, 12, 15, 16, 16bis, 17, 19,
24,26, 27,29, 32, 36, 43bis, 44, 44bis, 44ter, 47, 48, 49bis, 51, 51bis, 52,
53, 54bis, 56, 57, 58bis, 59, 60, 61, 62, 62bis, 63, 66, 69, 70, 72, 73, 76,
78, 89bis, 90, 90bis, 92bis, 93bis, 94 - obowigzuja od dnia 1 stycznia
2004 r.);

® 2004 r. Nr 1, poz. 27 (zmienione zasady: 4, 12, 15, 16, 16bis, 17, 19, 24,
26, 27, 29, 32, 36, 43bis, 44, 44bis, 44ter, 47, 48, 49, 49bis, 51, 51bis, 52,
53, 54bis, 56, 57, 58bis, 59, 60, 61, 62, 62bis, 63, 66, 69, 70, 72, 73, 76, 78,
80, 89bis, 90, 90bis, 92bis, 93bis, 94 — obowigzuja od dnia 1 stycznia
2004 r.);

® 2006 . Nr 3, poz. 102 (zmienione zasady: 4, 13bis, 26bis, 47, 48, 86, 87 i 91
- obowiazujg od 1 kwietnia 2006 r.);

® 2007 r. Nr 2, poz. 65 (zmienione zasady: 2, 4, 11, 12, 20-22, 26, 26bis,
34,38, 43, 43bis, 48, 49ter, 51, 51bis, 55, 64, 66, 70, 76, 82ter, 91 a takze
ponownie 11, 12, 20, 26, 36, 43, 48, 54bis, 55, 63, 76, 91 — obowiazuja
od 1 kwietnia 2007 r.);

® 2008 r. Nr 6, poz. 203 (zmienione zasady: 4, 12bis, 16, 26bis, 29, 41
- obowiazujg od 1 lipca 2008 r.);

® 2009 r. Nr 2, poz. 61 (zmienione zasady: 45bis, 48 — obowigzuja od
1 stycznia 2009 r.; zmienione zasady: 29, 46, 66, 70 — obowigzuja od
1 lipca 2009 r.);

® 2010 r.Nr 4, poz. 137 (zmienione zasady: 15, 16, 16bis, 19, 29, 45bis, 46, 57,
66, 70, 86, 87, 90, 90bis, 96 — obowigzuja od 1 lipca 2010 r.);

® 2013 . Nr 3, poz. 115 (zmienione zasady: 4, 51bis, 53, 90bis — obowigzuja
od 1 stycznia 2013 r.; zmienione zasady: 17, 20, 34, 82, 82 quater — obo-
wigzuja od 1 lipca 2012 r.);

® 2014 r. Nr 7, poz. 271 (zmienione zasady: 44ter, 66, 70, 94 - obowiazuja
od 1 lipca 2014 1.);

® 2016 r. Nr 7 poz. 251 i 252 (zmienione zasady: 9, 26bis, 48, 82quater, 92,
94,94.2,94.2bis, 94.3 - obowigzujg od 1 lipca 2016 r.; zmienione zasady:
12bis, 12bis.2, 23bis, 41, 86, 95 — obowigzuja od 1 lipca 2017 r.).
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Jednolity tekst PCT oraz regulaminu wykonawczego PCT opublikowano
w wydawnictwie Urzedu Patentowego RP w 2007 r. wedtug stanu na dzien
1 kwietnia 2007 r.

Zgtaszajacy moze korzystac réwniez z Instrukcji administracyjnych dotycza-
cych Ukfadu o wspétpracy patentowej (PCT) oraz ich zmian, ktére zostaty
opublikowane w WUP z:
® 1993 r. Nr 9, poz. 263 - Instrukcje administracyjne dotyczace PCT obo-
wigzujace od dnia 25 grudnia 1990 r.,
® 1994 r. Nr 3, poz. 86 — zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazuja od dnia 1 stycznia 1994r.,
® 1998 r. nr 7, poz. 207 — zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazujg od dnia 1 lipca 1998 .,
® 1999 r. Nr 2, poz. 64 — zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiagzujg od dnia 1 lipca 1998 .,
® 2001 r. Nr 5, poz. 157 — zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazujg od dnia 11 stycznia 2001 r.,
® 2004 r. Nr 2, poz. 55 - zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazuja od dnia 1 stycznia 2004 r.,
® 2007 r. Nr 3, poz. 98 - zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiagzujg od dnia 1 kwietnia 2007 r.,
® 2008 r. Nr 6, poz. 203 - zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazujg od dnia 1 lipca 2008 r.,
® 2010 r. Nr 4, poz. 138 — zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowigzujg od dnia 1 stycznia 2010 r.,
® 2013 r. Nr 3, poz. 115 - zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazujg od dnia 16 wrzesnia 2012 .,
® 2016 r. Nr 7, poz. 253 - zmiany dotyczace instrukcji administracyjnych
obowiazujg od dnia 1 lipca 2016 r.

Jednolity tekst Instrukcji Administracyjnych dotyczacych PCT opublikowa-
no w 1999 r. w wydawnictwie Urzedu Patentowego RP nr 32 wedtug stanu
na dzien 1 lipca 1998 r. (zmiany po tym dniu zob. WUP z 2007 r. Nr 3, poz. 98).
(Tekst ujednolicony wydata réwniez Polska Izba Rzecznikéw Patentowych
w wydawnictwie pt. ,Instrukcja Administracyjna PCT”, Warszawa 2006 r.,
str. 84-117).

Podstawa prawng udzielania dodatkowego prawa ochronnego na produkty
lecznicze oraz produkty ochrony roslin sa:



3. Wykaz aktéw normatywnych

® rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady NR 469/2009/WE z dnia
6 maja 2009 r. dotyczacego dodatkowego swiadectwa ochronnego dla
produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L 152 z dnia 16 czerwca 2009 r.);

®» rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 1610/96/WE z dnia
23 lipca 1996 r. dotyczace stworzenia dodatkowego swiadectwa ochron-
nego dla srodkéw ochrony roslin (Dz. Urz. UE L 198 z 8 sierpnia 1996 r.);

®» rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady NR 1901/2006/WE
z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie produktéw leczniczych stosowanych
w pediatrii... (Dz. Urz. UE L 378 z 27 grudnia 2006 r.);

® rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 141/2000/WE z dnia
16 grudnia 1999 r. w sprawie sierocych produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE
L 18 z 22 stycznia 2000 r.);

® rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréow z dnia 9 wrzeénia 2016 r. w spra-
wie sktadania i rozpatrywania wnioskow o udzielenie dodatkowego prawa
ochronnego dla produktéw leczniczych i produktéw ochrony roslin (Dz. U.
22016 r. poz. 1482).

Dyrektywy dotyczace wynalazkéw z dziedziny biotechnlogii:

» dyrektywa 2001/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listo-
pada 2001 w sprawie wspdlnotowego kodeksu odnoszacego sie do pro-
duktéw leczniczych stosowanych u ludzi (Dz. Urz. UE L 311 z 28 listopada
2001 r., z pézn. zm.),

» dyrektywa 2001/82/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada
2001 r. w sprawie wspolnotowego kodeksu odnoszacego sie do weteryna-
ryjnych produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L 311 z 28 listopada 2001 r.) oraz

= ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. - Prawo Farmaceutyczne (Dz. U.z 2020 .
poz. 944 z pbézn. zm.).

Przy rozpatrywaniu zgtoszerr wynalazkéw biotechnologicznych stosuje sie
réwniez przepisy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady Nr 98/44/WE
z dnia 6 lipca 1998 r. w sprawie ochrony prawnej wynalazkéw biotechnolo-
gicznych (Dz. Urz. UE L 213 z 30 lipca 1998 r.).

W tekscie powotana jest réwniez dyrektywa Nr 81/815 EWG z dnia 28 wrze-
$nia 1981 r. w sprawie zblizenia ustawodawstw panstw cztonkowskich odno-
szacych sie do weterynaryjnych produktéw leczniczych (Dz. Urz. UE L Nr 317
z 6 listopada 1981 r,, str. 1 z pézn. zm.).
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Do zgtoszen europejskich stosuje sie przepisy:

® Konwengji o udzielaniu patentéw europejskich (Konwencja o patencie
europejskim), sporzadzonej w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r.,
zmienionej aktem zmieniajacym artykut 63 Konwencji z dnia 17 grudnia
1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizagji
Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r.,, 13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika
1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z Protokotami stano-
wigcymi jej integralng czescig (Dz. U.z 2004 r. Nr 79, poz. 737), Aktu z dnia
29 listopada 2000 r. rewidujagcego Konwencje o udzielaniu patentéw
europejskich, sporzgdzonego w Monachium dnia 5 pazdziernika 1973 r.
(Dz. U.z 2007 r. Nr 236, poz. 1736);

®» ustawy z dnia 12 wrzesnia 2002 r. o ratyfikacji Aktu z dnia 29 listopada
2000 r. rewidujagcego Konwencje o udzielaniu patentéw europejskich
(Dz. U. Nr 183, poz. 1520);

®» ustawy z dnia 19 wrzesnia 2003 r. - o ratyfikacji Konwencji o udzielaniu
patentéw europejskich, sporzadzonej w Monachium dnia 5 pazdziernika
1973 r., zmienionej aktem zmieniajacym art. 63 Konwencji z dnia 17 grud-
nia 1991 r. oraz decyzjami Rady Administracyjnej Europejskiej Organizacji
Patentowej z dnia 21 grudnia 1978 r., 13 grudnia 1994 r., 20 pazdziernika
1995 r., 5 grudnia 1996 r. oraz 10 grudnia 1998 r., wraz z protokotami stano-
wigcymi jej integralng cze$¢ (Dz. U. Nr 193, poz. 1885);

®» ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o dokonywaniu europejskich zgtoszen pa-
tentowych oraz skutkach patentu europejskiego w Rzeczypospolitej Pol-
skiej (Dz. U.z 2016 r. poz. 2).

4. TABELA OPLAT ZWIAZANYCH )
Z OCHRONA WYNALAZKOW | WZOROW
UZYTKOWYCH W TRYBIE KRAJOWYM

Zatacznik nr 1 do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 8 wrze$nia 2016 r. zmie-
niajacego rozporzadzenie w sprawie optat zwigzanych z ochronag wynalazkéw,
wzordéw uzytkowych, wzoréw przemystowych, znakéw towarowych, oznaczen
geograficznych i topografii uktadéw scalonych (Dz. U. poz. 1623) obowigzujacy
od dnia 14 pazdziernika 2016 .



4. Tabelaoptat zwigzanych zochrong wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

Tabela optat zwigzanych z ochrong wynalazkéw i wzoréw uzytkowych

e . Wysokos¢
Lp. Wyszczegoblnienie optat w zt
1 2 3
| Optaty jednorazowe
Za zgtoszenie wynalazku lub wzoru uzytkowego 550,00%
- zakazda strone ponad 20 stron opisu, zastrzezen
1. i rysunkow 25,00
Od oswiadczenia o korzystaniu z pierwszenstwa
- zakazde pierwszenstwo 100,00
Za zgtoszenie w postaci elektronicznej wynalazku
lub wzoru uzytkowego 500,00%
- za kazda strone ponad 20 stron opisu, zastrzezen
2. . .
i rysunkow 25,00
Od oswiadczenia o korzystaniu z pierwszenstwa
- zakazde pierwszenstwo 100,00
3. Za przekazanie (od zgtoszenia PCT** 300,00%
Opfata krajowa (od zgtoszenia PCT**):
- gdy badania wstepnego nie przeprowadzono 550,00%
- gdy badanie wstepne przeprowadzono 350,00%
4. - zakazda dodatkowa strone powyzej 20 stron
tlumaczenia opisu, zastrzezen i rysunkow** 25,00
- od oswiadczenia o korzystaniu z pierwszenstwa,
za kazde pierwszenstwo 100,00
Za przekazanie europejskiego zgtoszenia
5. patentowego lub europejskiego zgtoszenia
patentowego w ramach PCT 300,00
6 Od wniosku o dokonanie ogtoszenia w terminie
’ wczesniejszym 60,00
7. Od wniosku o odroczenie optaty 60,00
Od wniosku o przywrécenie terminu lub wniosku
8. o uwzglednienie uchybienia terminu z powodu
nadzwyczajnych okolicznosci 80,00
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F— Wysokos¢
Lp. Wyszczegoblnienie optat w zt
9 Od wniosku o udzielenie prawa ochronnego
’ na zgtoszony wynalazek 100,00
10 Od wniosku o wydanie dodatkowego prawa
’ ochronnego 550,00
Od wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy:
1. - w zwiazku z wydanym postanowieniem*** 50,00
- wzwiazku z wydana decyzja 100,00
Za publikacje informacji:
- o udzielonym patencie i druk opisu patentowego 90,00
- o sprostowaniu i druk sprostowanego opisu
patentowego 90,00
12. - o udzielonym dodatkowym prawie ochronnym 90,00
W przypadku gdy objetos¢ opisu patentowego lub popra-
wionego opisu patentowego przekracza 10 stron — od kaz-
dej nastepnej strony 10,00
Za publikacje informacji o ztozeniu ttumaczenia
13. zastrzezen patentowych europejskiego zgtoszenia
patentowego 90,00
Za publikacje informacji:
- o ztozeniu ttumaczenia patentu europejskiego 90,00
- o zlozeniu poprawionego ttumaczenia patentu
europejskiego 90,00
- 0 ztozeniu ttumaczenia patentu europejskiego
zmienionego po sprzeciwie lub ograniczonego
14. na wniosek uprawnionego 90,00
- o zlozeniu ttumaczenia sprostowanego patentu
europejskiego 90,00
W przypadku gdy objetos¢ jakiegokolwiek ttumaczenia
patentu europejskiego przekracza 10 stron — od kazdej
nastepnej strony ttumaczenia 10,00
Za publikacje o udzielonym prawie ochronnym na wzér
15. . 70,00
uzytkowy
16. Od oswiadczenia o gotowosci udzielenia licencji 100,00

(licencja otwarta)




4. Tabelaoptat zwigzanych zochrong wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

T Wysokos¢
Lp. Wyszczegoblnienie optat w zt
Za wydanie duplikatu dokumentu patentowego,
$wiadectwa ochronnego, dodatkowego swiadectwa
17. ochronnego:
- do 20stron 100,00
- powyzej 20 stron 200,00
Za wyciag z rejestru:
18. - zawierajacy aktualny stan prawny 60,00
— uzupetniony o dane zmienione lub wykreslone 100,00
Za sporzadzenie dowodu dokonania zgtoszenia
19 wynalazku (dowdd pierwszenstwa):
: — do 20 stron 60,00
— powyzej 20 stron 125,00
Za sporzadzenie dowodu dokonania zgtoszenia wzoru
20 uzytkowego (dowdd pierwszenstwa):
’ - do20stron 60,00
- powyzej 20 stron*¥ 125,00
n Od wniosku o dokonanie zmiany w rejestrze
’ - od kazdej zmiany 70,00
22. Od wniesionego sprzeciwu 1000,00
23 Od wniosku o wydanie decyzji w postepowaniu
’ spornym 1000,00
24 Od wniosku o wniesienie skargi do sagdu
’ administracyjnego 1000,00
Od wniosku o przekazywanie korespondencji
25. na dodatkowy adres (art. 241 ust. 2) - za kazdy
dodatkowy adres 300,00
1l Optaty okresowe
Za pierwszy okres ochrony wynalazku obejmujacy
1. . 480,00
1., 2.i3.rok ochrony
2. Za 4. rok ochrony wynalazku 250,00
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Lp. Wyszczegoblnienie \QQ,:Z?‘;SS;
3. Za 5. rok ochrony wynalazku 300,00
4. Za 6. rok ochrony wynalazku 350,00
5. Za 7.rok ochrony wynalazku 400,00
6. Za 8.rok ochrony wynalazku 450,00
7. Za 9. rok ochrony wynalazku 550,00
8. Za 10. rok ochrony wynalazku 650,00
9. Za 11. rok ochrony wynalazku 750,00
10. Za 12. rok ochrony wynalazku 800,00
1. Za 13. rok ochrony wynalazku 900,00
12. Za 14. rok ochrony wynalazku 950,00
13. Za 15. rok ochrony wynalazku 1050,00
14. Za 16. rok ochrony wynalazku 1150,00
15. Za 17.rok ochrony wynalazku 1250,00
16. Za 18.rok ochrony wynalazku 1350,00
17. Za 19. rok ochrony wynalazku 1450,00
18. Za 20. rok ochrony wynalazku 1550,00
1. Za ochrone wynalazku stanowigcego przedmiot

patentu dodatkowego 1500,00
2. Za kazdy rozpoczety rok ochrony wynalazku,

na ktéry udzielono dodatkowego prawa ochronnego 6000,00
2 Za pierwszy okres ochrony wzoru uzytkowego

obejmujacy 1., 2.i 3. rok ochrony 250,00




4. Tabelaoptat zwigzanych zochrong wynalazkéw i wzoréw uzytkowych w trybie krajowym

e . Wysokos$¢

Lp. Wyszczegoblnienie optat w zt
2 Za drugi okres ochrony wzoru uzytkowego obejmujacy

’ 4.i5.rok ochrony 300,00
23 Za trzeci okres ochrony wzoru uzytkowego obejmujacy

’ 6., 7.1 8. rok ochrony 900,00
24 Za czwarty okres ochrony wzoru uzytkowego

’ obejmujacy 9.i 10. rok ochrony 1100,00

*) W przypadku ujecia w zgtoszeniu wiecej niz dwdch wynalazkéw optata podlega zwigk-
szeniu 0 50%.

*-x-)

PCT - Uktad o wspoétpracy patentowe;j.

*HK

Nie dotyczy wnioskéw o zwolnienie od optaty.
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