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EUIPO Akty prawne

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 z dnia 14
czerwca 2017 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskie = Regulation (EU)
2017/1001 of the European Parliament and of the Council of 14 June 2017 on the
European Union trade mark (EUTMR)

ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) 2018/625 = Commission
Delegated Regulation (EU) 2018/625 of 5 March 2018 supplementing Regulation (EU)
2017/1001 of the European Parliament and of the Council on the European Union trade mark,
and repealing Delegated Regulation (EU) 2017/1430 (EUTMDR)

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2018/626 = Commission Implementing
Regulation (EU) 2018/626 of 5 March 2018 laying down detailed rules for implementing certain
provisions of Regulation (EU) 2017/1001 of the European Parliament and of the Council on the
European Union trade mark, and repealing Implementing Regulation (EU) 2017/1431 (EUTMIR)




2 evee  Postepowanie odwotawcze

e Termin: Odwotanie wnosi sie na piémie do Urzedu w terminie
dwdch miesiecy od dnia doreczenia decyzji (Artykut 68(1) EUTMR)

 QOptata za odwotanie: 720 EUR; odwotanie uwaza sie za
wniesione z chwilg uiszczenia optaty za odwotanie.

* Czy warto sktadaé¢ odwotanie?
Wedtug statystyk EUIPO, izby uchylaja:
- ok. 30% decyzji w sprawach inter partes;
- ok. 20% w sprawach ex parte.
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e
2 evee  Postepowanie odwotawcze

* Jak ztozy¢ odwotanie:
1. Notice of Appeal (NoA) = odwotanie

(Odwotanie wnosi sie na piSmie do Urzedu w terminie dwdch
miesiecy od dnia doreczenia decyzji (Artykut 68(1) EUTMR))

2. Uzasadnienie

(Pisemne stanowisko przedstawiajgce podstawy odwotania
wnosi sie w terminie czterech miesiecy od dnia doreczenia
decyzji (Artykut 68(1) EUTMR)).
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2 evee  Postepowanie odwotawcze

 Jezyk NOA i uzasadnienia: Odwotanie wnosi sie w jezyku
postepowania, w ktorym wydano decyzije bedaca
przedmiotem odwotania Art. 68(1)EUTMR

* Jezeli odwotanie sktadane jest w innym jezyku urzedowym Unii niz jezyk
postepowania, wnoszgcy odwotanie dostarcza jego tlumaczenie w
terminie czterech miesiecy od daty powiadomienia o decyzji, od ktorej
stuzy odwotanie

e Uzasadnienie sktada sie w jezyku postepowania odwotawczego
okreslonym zgodnie z art. 21 ust. 2 i 3. Jezeli uzasadnienie sktadane jest w
innym jezyku urzedowym Unii, wnoszgcy odwotanie przedktada jego
ttumaczenie w terminie jednego miesigca od daty ztozenia oryginalnego
uzasadnienia.
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2 evee  Notice of Appeal (NoA)

a)

b)

c)

d)

Odwotanie zawiera (Art. 21 EUTMDR):

nazwe (imie i nazwisko) i adres wnoszgcego odwotanie zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2018/626;

jezeli wnoszacy odwotanie wyznaczyt petnomocnika, nazwisko i adres prowadzenia dziatalnosci
petnomocnika zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. e) rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2018/626;

jezeli wyznaczenie petnomocnika przez wnoszacego odwotanie jest obowigzkowe zgodnie z
art. 119 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/1001, nazwisko i adres prowadzenia dziatalnosci
petnomocnika zgodnie z art. 2 ust. 1 lit. e) rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2018/626;

jasne i jednoznaczne wskazanie decyzji, od ktdrej stuzy odwotanie, ze wskazaniem daty jej
wydania oraz numeru akt postepowania, ktérego dotyczy decyzja, od ktérej stuzy odwotanie;

jezeli zaskarza sie tylko cze$¢ decyzji, od ktorej stuzy odwotanie, jasne i jednoznaczne wskazanie
towarow lub ustug, w odniesieniu do ktorych zaskarzana jest decyzja, od ktdrej stuzy odwotanie.
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R EUPO Uzasadnienie

Uzasadnienie odwotfania sktadanego na podstawie art. 68 ust. 1 zdanie
czwarte rozporzadzenia (UE) 2017/1001 zawiera jasne i jednoznaczne
wskazanie (Art. 22 EUTMDR):

a) postepowania odwotawczego, do ktdorego sie odnosi, przez odpowiedni
numer odwotania lub decyzji, od ktorej stuzy odwotanie, zgodnie z
wymogami okreslonymi w art. 21 ust. 1 lit. d) niniejszego rozporzadzenia;

b) uzasadnienia odwotania, na ktéorym opiera sie wniosek o uniewaznienie
zaskarzonej decyzji, w zakresie okreslonym w art. 21 ust. 1 lit. e) niniejszego
rozporzadzenia;

c) stanu faktycznego, dowodow i argumentow na poparcie powotanego
uzasadnienia, przedstawianych zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 55
ust. 2.
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R EuPo Dopuszczalnos¢ odwotania

lzba odwotawcza odrzuca odwotanie jako niedopuszczalne w ktérymkolwiek
z nastepujacych przypadkow (Art. 23 EUTMR):

a) jezeli odwotanie (NoP) nie zostato ztozone w terminie dwdch miesiecy od
daty powiadomienia o decyzji, od ktorej stuzy odwotanie;

b) jezeli uzasadnienie nie zostato ztozone w terminie czterech miesiecy od
daty powiadomienia o decyzji, od ktorej stuzy odwotanie

c) jezeli odwotanie lub uzasadnienie nie spetniajg wymogdéw formalnych i
wnoszgcy, pomimo poinformowania go o tym przez izbe odwotawczg, nie
uzupetni brakdw w terminie wskazanym w tym celu przez izbe odwotawczg;

d) Jezeli nie dotyczy decyzji, od ktérej przystuguje odwotanie lub wnoszgcy nie
jest uprawniony do wniesienia odwoftania.
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R EuPo Dopuszczalnos¢ odwotania

Kilka razy na rok zdarza nam sie odrzuci¢ odwotanie ze wzgledu na
braki formalne, np. niezachowanie terminu lub brak uzasadnienia.

lzba odwotawcza odrzuci odwotanie jako niedopuszczalne gdy strona
ztozy pismo w terminie uzasadnienia ale nie bedzie to uzasadnienie
ale np.

— Whniosek o zawieszenie postepowania:

— Pismo ztozone wczesniej przed Wydziatem Sprzeciwow bez wzmianki
dot. zaskarzanej decyzji;

— Dalsze dowody bez zadnego wyjasnienia ani wzmianki dot. zaskarzanej
decyzji.
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R EUlPO Oapowieaz arugiej strony

Jesli ztozone zostato:

(1) Odwotanie;
(2) Uzasadnienie,

druga strona moze sie do odwotania odnies¢ w
(3) ODPOWIEDZI.
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R EuPO Oapowieaz arugiej strony

W postepowaniach inter partes strona przeciwna moze w swojej odpowiedzi
wystgpi¢ z wnioskiem o uchylenie lub zmiane zaskarzonej decyzji z powodow
niepodniesionych w odwotaniu (Art. 68(2) EUTMR).

— Odpowiedz nalezy ztozy¢ w terminie dwdch miesiecy od daty powiadomienia
0 uzasadnieniu ztozonym przez wnoszgcego odwotanie. W wyjatkowych
okolicznosciach termin ten moze zosta¢ przedtuzony na uzasadniony wniosek
pozwanego (Art. 24 EUTMDR).

— Odpowiedz musi zawiera¢ nazwe (imie i nazwisko) i adres pozwanego zgodnie
z art. 2 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia wykonawczego (UE) 2018/626 oraz musi
by¢ odpowiednio zgodna z warunkami okreslonymi w art. 21 ust. 1 lit. b), ¢) i

d), art. 22 ust. 1 lit. @) i c) oraz art. 22 ust. 2 niniejszego rozporzadzenia (Art. 24
EUTMDR).
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R EUIPO Odwotanie Wzajemne

Inna instytucja: Odwotanie wzajemne

Jezeli pozwany wnosi o uchylenie lub zmiane zaskarzonej
decyzji z powodow niepodniesionych w odwotaniu,
zgodnie z art. 68 ust. 2 rozporzadzenia (UE) 2017/1001,
takie odwotanie wzajemne sktada sie w_ terminie
sktadania odpowiedzi zgodnie z art. 24 wust. 1
niniejszego rozporzadzenia. Tj. w terminie dwodch
miesiecy od daty powiadomienia o uzasadnieniu.
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? eueo  Qdpowiedz a odwotanie wzajemne

Uwaga! Istnieje bardzo istotna rdznica
pomiedzy (Art. 24 EUTMDR) a
ODWOLANIEM WZAJEMYM (Art. 25 EUTMDR).

W odpowiedzi strona moze odnies¢ sie do
kwestii, ktére miaty niekorzystny skutek dla
whoszgcego odwotanie.
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? eueo  Qdpowiedz a odwotanie wzajemne

Przyktad:

— Whniosek o rejestracje znaku dotyczyt towarow A,B i C.

— Whniesiony zostat sprzeciw, ktory dotyczyt wszystkich
towarow A,B i C.

— Wydziat Sprzeciwow podtrzymat sprzeciw tylko wobec
towaru A.

— Whnioskujacy o rejestracje znaku sktada odwotanie dot.
decyzji Wydziatu Sprzeciwow w zakresie, w jakim byta ona

dla niego niekorzystna, tj. podtrzymata sprzeciw dla
towaru A.
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? eueo  Qdpowiedz a odwotanie wzajemne

Co moze zrobic sprzeciwiajgcy sie?

- W moze tylko ustosunkowacC sie wobec
podtrzymania sprzeciwu dla towaru A. Dlatego, ze tylko w
tym zakresie wnioskujgcy o rejestracje byt negatywnie
dotkniety zaskarzong decyzjg i to on ztozyt odwotanie,
procedura odwotawcza dotyczy tylko podtrzymania
sprzeciwu wobec towaru A. Sprzeciwiajacy sie moze wiec
tylko ODPOWIEDZIEC na argumenty drugiej strony.
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? eueo  Qdpowiedz a odwotanie wzajemne

Co moze zrobic sprzeciwiajacy sie?

— W odwotaniu wzajemnym, sprzeciwiajgcy sie moze
zaskarzy¢ decyzje w zakresie, w jakim miata ona
negatywne skutki dla niego. Tj. moze zaskarzyc
decyzje w zakresie, w jakim nie podtrzymata ona
sprzeciwu wobec towaréow B i C.
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? eueo  Qdpowiedz a odwotanie wzajemne

Wazne: wg Art. 25(2)EUTMDR, odwotanie
wzajemne sktada sie w dokumencie odrebnym
od odpowiedzi.

— Jesli skarzacy podniesie argumenty dotyczace
towarow B i C w odpowiedzi, bedg one
niedopuszczalne.
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- ___________________________________________________________________________________________________________________________
R evee  |Jzasadnienie — obserwacje praktyczne

— EUIPO otrzymuje miedzy 2000 a 3000 odwotan
rocznie. Nie ma formalnego terminu na wydanie
decyzji ale Urzad wymaga od izb szybkiej i
efektywnej pracy. Izby maja relatywnie mato czasu
na wydanie decyzji.

— Wazne jest, by uzasadnienie byto dobrze
napisane.
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- ___________________________________________________________________________________________________________________________
R evee  |Jzasadnienie — obserwacje praktyczne

— Dbajcie Panstwo o strukture uzasadnienia.

— Decyzje pierwszej instancji i izb zawsze omawiajg punkt po
punkcie w takiej samej kolejnosci. Np. dla sprzeciwow:
1. Porownanie towarow i ustug
Publika i zasieg geograficzny
Porownanie znakow
Zdolnos¢ odrdzniajgca wczesniejszego znaku
. Ryzyko wprowadzenia w btad

— Dobrze jest zachowac strukture decyzji piszac
uzasadnienie.

s W
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R evieo  CO nie Jest potrzebne w uzasadnieniu

Tres¢ zaskarzonej decyzji w catosci:

— Nalezy zidentyfikowac zaskarzong decyzje.

— Ale nie przepisujcie Panstwo zaskarzonej decyzji.
lzby dostajg jg razem z odwotaniem i zapoznajg sie
Z nig szczegotowo.

— Lepiej skoncentrowac sie na punktach, z ktorymi
sie Panstwo nie zgadzaja.
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R evieo  CoO nie jest potrzebne w uzasadnieniu

Co cytowac:

— Piszgc uzasadnienie, uznajcie Panstwo, ze my znamy prawo. Nie trzeba nam
ttumaczy¢, czym jest ryzyko wprowadzenia w btad, itd. przytaczajgc przy tym
wszystkie podstawowe wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci sprzed lat.

— Ulubionym cytatem w sprawach inter partes jest:

“... likelihood of confusion is defined as the risk that the public might believe that the goods or services in

question come from the same company or, as the case may be, from economically-linked companies ...”
(judgments of the European Court of Justice of 29 September 1998, Canon, C-39/97, paragraph 29, and of

22 June 1999, Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97, paragraph 17).

Po tym cytacie strony bezposrednio przechodzg do konkluzji, ze — w
zaleznosci od stanowiska — w danej sprawie istnieje lub nie istnieje ryzyko

wprowadzenia w btad.
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R evieo  CoO nie jest potrzebne w uzasadnieniu

Co cytowac:
— Lepiej cytowacd

orzecznictwo,

Panstwa konkretny argument.

* Np. w wyroku tym i tym, Trybunat uznat, ze w
przypadku produktéow farmaceutycznych konsument
przywigzuje duzg wage do tego, co kupuje. Stopien
uwagi bedzie wiec podwyzszony a nie przecietny jak
uznano w zaskarzonej decyzji.

ktore wspiera

dr Kinga Guzdek
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R evieo  Pordownanie/opis towarow | ustug

Przywigzujcie Panstwo duzg uwage do
podobienstwa miedzy towarami (ustugami).

— W postepowaniu ex parte wyttumaczcie, czym doktadnie sg dane towary i
ustugi i dlaczego znak nie jest opisowy lub posiada charakter odrdzniajacy.

— Jest to czesto traktowane pobieznie, mimo ze w tym temacie mogg miec
Panstwo wielki wptyw na decyzje.

— To Panstwo (Panstwa klienci) wiedzg najwiecej o danych produktach
(ustugach).
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R evieo  Pordownanie/opis towarow | ustug

,Dobry” przyktad ex parte:

— ‘Class 5 - Dental adhesives; adhesives for dental and dentistry use’

— The applicant explained that ‘dental adhesives’ and ‘adhesives for
dental and dentistry use’ are water soluble, non-toxic materials which
are applied between the denture and the ridges or tissues. These
come in the form of glue, cream, powder, etc. to grip on the denture
so as to provide normal physiological functions of the teeth. Dental
adhesives are placed in/on dentures to help them stay in place.
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R evieo  Pordownanie/opis towarow | ustug

,Zty” przyktad inter partes:

— The applicant argues that ‘electronic publishing’ is not similar to ‘computer
software’ as the conflicting goods and services have a different nature,
purpose, method of use, different origin, different distribution channels and
use different sales outlets.

— As a preliminary remark, the term ‘electronic publishing’, though not defined
by the applicant, is likely to refer to the following services (listed as sub-
categories in Class 41): ‘publication of electronic books and journals on-line’;
‘electronic desktop publishing’; ‘providing on-line electronic publications, not
downloadable’ and ‘publication of printed matter in electronic format,
including on the Internet’.
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R evieo  Pordownanie/opis towarow | ustug

Jesli strony nie wyjasnig, czym sg dane towary, opieramy
decyzje na doswiadczeniu zycia codziennego. Ale ono czasami
nie wystarcza:

— Pipes vs. ceramic goods — czy rury moga by¢ ceramiczne?

— Frozen Thai dessert coconut jelly vs. milk and milk products —
czy kokos moze byc¢ zastgpiony mlekiem?

— Reagents for veterinary diagnosis vs. food preparations and
products for animals — majg cos$ ze sobg wspdlnego, czy nie?
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R eueo  Porownanie/opis towardw i ustug

Podsumowujac, co jest bardzo pomocne przy
porownaniu towarow i ustug to:

* konkretne informacje o tym, czym sg dane towary i
ustugi

* wsparte orzecznictwem i wczesniejszymi decyzjami izb.
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R eueo  Porownanie/opis towardw i ustug

,Dobry” przyktad inter partes:
Nawozy vs. srodki grzybobdjcze dla roslin

. The Opposition Division held that the contested ‘fertilizers’ in Class 1 and the earlier ‘fungicides’ in Class 5 are
similar to a low degree.

. The applicant argues that they are dissimilar. Fungicides’ task is to remove unwanted, very specific organisms,
fungi, and they are poisons, by their very nature. Fertilizers, on the other hand are bought in order to improve the
quality of soil and in principle these goods should serve as rich organic food for plants.

. Sprzeciwiajacy sie, w odpowiedzi, ttumaczy, czym sg dane towary i przytacza sprawy dwie sprawy, ktore
dotyczyty konkretnego porownania miedzy nawozami a Srodkami grzybobdjczymi (20/06/2019, R 2229/2018-1,
agrola (fig.) / Agora, §§ 43-47; 08/10/2013, R 1631/2012-1, QUALY / QUALIDATE, § 28).

. Blizsza informacja na temat produktow i wczesniejsze orzeczenia pomogty izbom dojs¢ do konkluzji zgodnej z
argumentacja sprzeciwiajacego sie.
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R euieo  Porownanie/opis towarow i ustug

Dobre uzasadnienie moze zmienic naszg praktyke:

— ‘Motor vehicles, their parts and spare parts’ in Class 12 vs. ‘vehicle rental’ in Class 39
— Wg naszej dotychczasowej praktyki, byty uznawane za niepodobne.

— The opponent stated that the opponent itself offers car rental services at www.opelrent.de.
The opponent also pointed out car rental services offered by Mercedes Benz on its website
https://mieten.mercedes-benz.de; BMV under ‘BMW Rent’” on its website

https://www.bmwrent.de/de/home; Volkswagen on its website
https://www.vwfs.de/geschaeftskunden/leasing-finanzierungy'miete.html; and Audi on its
website

https://www.audi.de/de/brand/de/kundenbereich/geschaeftskunden/mietwagen.html.

— The evidence proves the opponent’s point, that the relevant public and the distribution
channels may be the same. Therefore, the Board takes the view thatthere is a certain degree
of similarity between the earlier ‘motor vehicles, their parts and spare parts’ in Class 12 and
the contested ‘vehicle rental’ in Class 39.
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R evieo  Porownanie/opis towarow I ustug

Znaczenie ,current marketing practise”

 Argument, ze produkty nie s3 podobne bo sg sprzedawane na
innych segmentach rynku, jest niewystarczajacy:

— ,Food preparations” vs. ,,products for animals”

— The applicant argues that the goods are dissimilar because the
contested goods are sold to specialist wholesalers and veterinarians,
i.e. only professionals, while the earlier goods are sold to the public at
large. The applicant refers to two websites (...), to substantiate its
arguments.
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R eueo  Porownanie/opis towarow i ustug

JAccording to the case-law, when assessing the
likelihood of confusion, the group of goods
protected by the marks at issue must be taken into
account, and not the goods actually marketed
subject to those marks (06/06/2010, T-487/08,
Kremezin, EU:T:2010:237, & 71). Therefore, the
current assessment concerns the relevant goods and
services as registered, not as actually marketed.”

dr Kinga Guzdek 31



R eueo  Porownanie/opis towardow | ustug

,The examination of the likelihood of confusion which the Office is called on to
carry out is a prospective examination. Since the particular circumstances in
which the goods covered by the marks are marketed may vary in time and
depending on the wishes of the proprietors of the trade marks, the
prospective analysis of the likelihood of confusion between two marks, which
pursues an aim in the general interest, that is, the aim that the relevant public
may not be exposed to the risk of being misled as to the commercial origin of
the goods in question, cannot be dependent on the commercial intentions,
whether carried out or not, and naturally subjective, of the trade mark
proprietors (12/01/2006, T-147/03, Quantum, EU:T:2006:10, § 104).
Therefore, the scope of the relevant public cannot be limited because of the
current marketing practice.”
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R evieo  Pordéwnanie/opis towarow | ustug

W sprawach ex parte czesto zdarza sie, ze jedynym (lub gtéwnym)
argumentem wnioskujgcego jest, ze zaskarzona decyzja uznajgca znak za
opisowy jest btedna bo ekspert nie udowodnit, ze dany znak/stowo jest
uzywane w sposob opisowy wobec danych towarow i ustug.

* Przyktady:

— ,illuminate” (oswietla¢) w stosunku do zaréwek;

— ,to bond” (taczy¢, spajaé) w stosunku do materiatdow dentystycznych;
— ,Smart” w stosunku do lekdw i suplementow diety;

— ,inteligent” w stosunku do okien.
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R eueo  Porownanie/opis towardow | ustug

,contrary to the applicant’s arguments, the
examiner was not under the obligation to
provide evidence of actual use of the sign in its
descriptive sense in order to refuse the
application pursuant to Article 7(1)(c) EUTMR”

(08/11/2012, T-415/11, Nutriskin Protection
Complex, EU:T:2012:589, § 31)
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R euee  \Nczesniejsze rejestracje | decyzje

Niemal w kazdym uzasadnieniu strony cytujg wczesniejsze
rejestracje lub decyzje izb (wyroki Trybunatu i sadu).

— Ex parte: wczesniejsze rejestracje, ktore nie byty przedmiotem
odwotania nie sg silnym argumentem. Nie wiemy dlaczego
pierwsza instancja zdecydowata sie na rejestracje, wczesniejsze
rejestracje nas nie wigzg;

— Inter partes: Sprawy te dotyczg innych znakéw i innych
okolicznosci. ROwniez one maja relatywnie matg wage.
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R EUIPO Orzecznictwo narodowe

Orzecznictwo narodowe rowniez nie jest dla nas wigzace.

Np. ostatnio strona przeditozyta decyzje hiszpanskiego Urzedu, ktéra
mowita, ze wczesniejszy znak ma reputacje.

Decyzja miata jedng strone, nie wyjasniata zadnych powodoéw i
faktorow wzietych pod uwage w postepowaniu narodowym przy
ocenie reputacji. Izba wiec nie wiedziata, na jakiej podstawie uznano
reputacje i czy zostaty wziete pod uwage te kryteria, ktore EUIPO jest
zobowigzane bra¢ pod uwage.

Gdyby pod uwage byly wziete podobne kryteria, decyzja narodowa
miataby znaczenie.

Ale w tym konkretnym przypadku, przy braku innych dowoddéw, sama
decyzja narodowa nie wystarczyta, by uznac reputacje.
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R EUIPO Struktura dokumentow/dowodow

Kiedy sprawa przychodzi do izby, przychodzi w formie segregatorow
petnych papierowych dokumentow. Dokumenty dotyczg
postepowania w pierwszej instancji i postepowania odwotawczego.

— Jesli Panstwo sktadajg dokumenty online wg pewnej okreslonej i
przemyslanej struktury, tytutujac poszczegolne plikdw, izby tego nie
widzg. Dostajemy tylko stos wydrukowanych, tak samo wyglgdajacych
dokumentow.

— Wazne jest, zeby Panstwo przedstawiali dokumenty w sposob jak
najbardziej przejrzysty i trzymali sie wytycznych Art. 55(2) EUTMDR.
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R evieo  Struktura dokumentéw/dowodow

Art. 55(2) EUTMDR

Dokumenty lub inne dowody zawiera sie w zatgcznikach do wniosku, ktére
numeruje sie kolejno. Sktadany wniosek zawiera indeks okreslajgcy dla
kazdego dokumentu lub zatgczonego dowodu:

a) numer zatacznika

b)  krétki opis dokumentu lub dowodu oraz, w stosownych przypadkach, liczbe
stron;

c) numer strony we wniosku, na ktdrej wspomina sie o dokumencie lub
dowodzie.

Strona sktadajgca dokument moze rowniez wskaza¢ w indeksie zatacznikow,
ktore konkretne czesci dokumentu majg stuzy¢ poparciu argumentow.
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R evieo  Struktura dokumentéw/dowodow

Dobrze bytoby rowniez, gdyby kazdy zatgcznik, zaczynat sie od pustej strony z
informacja ,, Zatacznik 1” (lub odpowiedni numer), przez co tatwiej jest dany
dokument odnalez¢ w stosie dokumentow.

Przydatoby sie rowniez gdyby w samym pismie Panstwo wyszczegolniali,
gdzie w zatacznikach znajduja sie dowody na poparcie tego, co mdwicie.

Np.: ,Sprzeciwiajgcy byt sponsorem licznych wydarzen sportowych, takich jak
Bieg Piastow 2015 (zob. Zatgcznik 2, str. 3).”

Zamiast tego, czesto pismo wyglada tak: ,Jak zostato udowodnione,
sprzeciwiajgcy byt sponsorem licznych wydarzen sportowych”.
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R euieo  Skargi do Trybunatu Sprawiedliwosci

Niezadowoleni z decyzji izby?

Na decyzje izb odwotawczych w sprawie odwotan mogg
by¢ wnoszone skargi do Sadu (Art. 72 EUTMR).

e Skarge wnosi sie do Sgdu w terminie dwdch miesiecy od dnia
doreczenia decyzji izby odwotawcze;j.

* Skarge moze wnies¢ kazda strona uczestniczgca w postepowaniu
przed izbg odwotawczg, dla ktérej decyzja ma niekorzystny skutek.

* (Postepowanie przed Sagdem jest bezptatne.)
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R euiro  Zanim decyzja stanie sie prawomocna...

Co mozna zrobi¢ zanim decyzja izby stanie sie prawomocna?

- Zgtaszajacy moze w kazdej chwili wycofac zgtoszenie unijnego znaku
towarowego lub ograniczy¢ zawarty w nim wykaz towaréw lub ustug. (Art.
49(1) EUTMR).

- Whnioskujacy o uniewaznienie lub stwierdzenie wygasniecia moze wycofac
wniosek na dowolnym etapie postepowania. Urzad informuje wtasciciela ZTUE
o wycofaniu i zamyka postepowanie.

- Sprzeciwiajacy sie moze wycofac sprzeciw na dowolnym etapie postepowania.
Urzad informuje wiasciciela, rejestruje znak i zamyka postepowanie.

- Wnosz3acy odwotanie moze wycofac sprzeciw na dowolnym etapie

postepowania. Urzad informuje wtasciciela, rejestruje znak i zamyka
postepowanie.
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R euiro  Zanim decyzja stanie sie prawomocna...

ZMIANA ZGLOSZENIA (1)

— Artykut 49 ust. 1i 2 EUTMR dopuszcza zmiane zgtoszenia. Dotyczy to
miedzy innymi zmiany wykazu towaréw i ustug, o ile ,taka korekta nie
zmienia istotnie znaku towarowego lub nie rozszerza wykazu
towarow lub ustug”.

— Zgtaszajgcy moze zdecydowac sie na ograniczenie wykazu towarow i
ustug w celu wyjasnienia zakresu ochrony, rozwigzania kwestii
zastrzezenia lub rozstrzygniecia sporu. Ograniczenie moze zostac
wprowadzone poprzez skreslenie terminu, doprecyzowanie terminu
lub wykluczenie podkategorii towarow lub ustug.

dr Kinga Guzdek 42



- ________________________________________________________________________________________________________
R euiro  Zanim decyzja stanie sie prawomocna...

ZMIANA ZGLOSZENIA — przyktad

- Pierwotne zgtoszenie o rejestracje dotyczyto ,provision of food
and drinks”;

- Ztozony zostat sprzeciw; Wydziat Sprzeciwow podtrzymat
sprzeciw;

- Zgtaszajacy ztozyt odwotanie od decyzji Wydziatu Sprzeciwow;
rownoczesnie wniost o zmiane listy towardow i ustug na
,cafeteria and bar services”.
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e
R euiro  Zanim decyzja stanie sie prawomocna...

W postepowaniu odwotawczym, izba w pierwsze;
kolejnosci zbada dopuszczalnos¢ zmiany.

— Nasza przyktadowa zmiana nie rozszerza wykazu towarow i
ustug, jest wiec dopuszczalna wg Artykutu 49 EUTMR.

— |zba wiec, w tej samej decyzji, stwierdzi dopuszczalnosc
zmiany i postanowi o odwotaniu, biorgc pod uwage
zawezony wykaz towarow i ustug, tj. ,,cafeteria and bar
services”.
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R euiro  Zanim decyzja stanie sie prawomocna...

Inne zmiany?

— Oprocz zmiany wykazu towarow i ustug, zgtoszenie
unijnego znaku towarowego moze by¢ zmienione na
wniosek zgtaszajgcego tylko w celu korekty adresu
i nazwiska (nazwy) zgtaszajacego, btedow jezykowych lub
maszynowych lub oczywistych pomytek, pod warunkiem
ze taka korekta nie zmienia istotnie znaku towarowego lub
nie rozszerza wykazu towarow lub ustug (Art. 49(2)
EUTMR).
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R: EUiRe . Kiedy decyzja jest prawomocna...

Jak decyzja sie juz uprawomocni:

* Unijny znak towarowy nie moze by¢ zmieniony w rejestrze
w okresie rejestracji lub w trakcie jej przedtuzenia.

* Jednakze gdy unijny znak towarowy zawiera nazwisko
(nazwe) i adres wtasciciela, jakiekolwiek ich zmiany
niewptywajgce w istotny sposob na tozsamos¢ znaku
towarowego, jaki zostat pierwotnie zarejestrowany, moga
by¢ wpisane do rejestru na wniosek wtasciciela.
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R EUIPO Nowe dowody

Nowe dowody

Czy mozna przedtozy¢ nowe dowody w
postepowaniu odwotawczym?

- Art. 95(2) EUTMR moéwi, ze Urzad moze nie wzig¢ pod
uwage stanu faktycznego lub dowodow, ktérych
zainteresowane strony nie przedstawity w odpowiednim
terminie (decyzja uznaniowa).
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R EVIPO Nowe dowody

Ale: bardzo szczegétowe uregulowanie w przypadku
dowodow dotyczacych:

- odrdzniajgcego charakteru znaku nabytego w nastepstwie
uzywania (,,acquired distinctiveness”, Art. 7(3) EUTMR);

- rozpoznawalnosci wczesniejszego znaku towarowego na
rynku nabytej w nastepstwie uzywania (,,enhanced
distinctiveness”, Art. 8(1)(b) EUTMR)

- Dowoddu uzywania.
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R EUIPO Nowe dowody

Wg Art. 27(3) EUTMDR, ,rozpatrywanie odwotania obejmuje réwniez nastepujgce
roszczenia lub wnioski, jezeli zostaty one podniesione w uzasadnieniu odwotania lub,
w zaleznosci od przypadku, w odwotaniu wzajemnym, i jezeli zostaty one podniesione
w odpowiednim terminie w postepowaniu przed instancjg Urzedu, ktéra przyjeta
decyzje, od ktorej stuzy odwotanie:

a) odrdzniajgcy charakter nabyty w nastepstwie uzywania, o czym mowa w art. 7 ust. 3 i art. 59
ust. 2 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001;

b) rozpoznawalnos¢ wczesniejszego znaku towarowego na rynku nabyta w nastepstwie uzywania
do celow art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (UE) 2017/1001;

c) dowdd uzywania zgodnie z art. 47 ust. 2 i 3 rozporzadzenia (UE) 2017/1001 lub art. 64 ust. 2 i 3
rozporzadzenia (UE) 2017/1001.”
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R EUIPO Nowe dowody

Oznacza to, ze w tych trzech przypadkach, izby
mogg wzig¢ pod uwage nowe dowody, tylko jesli:

1) Strona wystapita z danym argumentem/wnioskiem
W pierwszej instancji, w przewidzianym tam
terminie; |

2) Podniosta ten sam argument w uzasadnieniu.
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R:EUIPO Nowe dowody

Jesli, co sie zdarza, strona pierwszy raz w postepowaniu
odwotawczym podniesie np. rozpoznawalnosc¢ wczesniejszego
znaku towarowego na rynku nabyta w nastepstwie uzywania,
dowody beda niedopuszczalne.

Prosze tez zwroci¢ uwage, ze rowniez nie wystarczy podniesc
dany argument kiedykolwiek w postepowaniu przed pierwszg

instancja. Te trzy wnioski/roszczenia muszg by¢ podniesione we
wiasciwym terminie.
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R:EUIPO Nowe dowody

PRZYKtAD:

W postepowaniu sprzeciwowym, argument nabytej
rozpoznawalnosci wczesniejszego znaku nalezy podnies¢ w
uzasadnieniu sprzeciwu, a nie pozniej, by byty dopuszczalne w
postepowaniu odwotawczym. Czesto zdarza sie, ze strony
podnoszg dane argumenty nie w uzasadnieniu sprzeciwu a
dopiero w obserwacjach dotyczgcych odpowiedzi
wnioskujgcego. W takiej sytuacji, nowe dowody przedstawione
w postepowaniu odwotawczym sg niedopuszczalne.
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R:EUIPO Nowe dowody

PYTANIE:

Czy wystarczy tylko podniesé dany argument w
pierwszej instancji, bez przedstawiania zadnych
dowoddw, i ponownie w uzasadnieniu
odwotania, by izby mogty uzna¢ nowe dowody
dotyczace tego argumentu za dopuszczalne?
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R:EUIPO Nowe dowody

Przyktad: W  postepowaniu  sprzeciwowym,  strona

argumentuje, ze wczesniejszy znak jest rozpoznawalny na

rynku w nastepstwie uzywania ale nie przedstawia zadnych
dowodow.

Strona ponawia ten argument w uzasadnieniu od odwotania i
tym razem przedstawia dowody.

Czy dowody przedstawione pierwszy raz w postepowaniu
odwotawczym sg dopuszczalne?
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R EUIPO Nowe dowody

Wg orzecznictwa takie nowe dowody s3
niedopuszczalne:

,According to the case-law, where a party did not support the initial
claim of enhanced distinctiveness with any concrete evidence, the
initial claim is to be viewed as a mere assertion and the evidence
submitted for the first time before the Board of Appeal cannot be
considered to be ‘odditional’ or ‘supplementary’ (01/02/2018,
T-105/16, Superior Quality Cigarettes, EU:T:2018:51, § 47;
09/06/2010, R 1216/2009-2, GEOVIS / RHEOVIS, § 80).”
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e
R EVIPO Nowe dowody

Jesli dowody sg co do zasady dopuszczalne wg Art. 27(3) EUTMDR,
mogg byc rzeczywiscie dopuszczone, jesli spetnig dodatkowe kryteria

wg Art. 27(4) EUTMDR:

,Zgodnie z art. 95 ust. 2 rozporzgdzenia (UE) 2017/1001 izba odwotawcza moze
przyjac stan faktyczny lub dowody przedstawione jej po raz pierwszy tylko wtedy,
gdy stan faktyczny lub dowody spetniajg nastepujgce wymagania:

a) prima facie mogg one mie€ znaczenie wyniku sprawy; oraz

b) nie zostaty one przedstawione w odpowiednim czasie z istotnych przyczyn,
w szczegolnosci jezeli stanowig one jedynie uzupetnienie istotnych faktow i
dowodow, ktore zostaty juz przedtozone w odpowiednim czasie, lub zostaty
one ztozone w celu zakwestionowania ustalen poczynionych lub zbadanych
W pierwszej instancji z wtasnej inicjatywy w decyzji, od ktdrej stuzy
odwotanie.”
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Dowodd na uzywanie

Na wniosek zgtaszajgcego wtasciciel wczesniejszego unijnego znaku
towarowego, ktory zgtosit sprzeciw, przedstawia dowadd, ze w okresie
pieciu lat poprzedzajacych date zgtoszenia lub date pierwszenstwa
zgtoszenia unijnego znaku towarowego wczesniejszy unijny znak
towarowy byt rzeczywiscie uzywany w Unii w odniesieniu do towarow
lub ustug, dla ktérych jest zarejestrowany i ktére przywotuje on jako
uzasadnienie swojego sprzeciwu, lub ze istniejg uzasadnione powody
nieuzywania znaku, pod warunkiem ze wczesniejszy unijny znak
towarowy byt w tej dacie zarejestrowany od co najmniej pieciu lat
(Art. 47(2) EUTMR).
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

W braku takiego dowodu sprzeciw odrzuca sie.

Jezeli wczesniejszy unijny znak towarowy byt uzywany tylko
w odniesieniu do czesci towarow lub ustug, dla ktorych zostat

za zarejestrowany tylko dla tej czesci towaréw lub ustug.

o ktorych mowa w art. 8 ust. 2 lit. a), zastepujgc uzywanie w Unii

znak towarowy jest chroniony.

zarejestrowany, uznaje sie go — na potrzeby rozpatrywania sprzeciwu —

Ustep 2 stosuje sie do wczesniejszych krajowych znakow towarowych,

uzywaniem w panstwie cztonkowskim, w ktorym wczesniejszy krajowy

dr Kinga Guzdek
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

FORMALNOSCI!

Whiosek o przedstawienie dowodu uzywania
wczesniejszego znaku towarowego zgodnie z art. 47
ust. 2 lub 3 EUTMR jest dopuszczalny, jezeli zostaje
on ztozony jako bezwarunkowy wniosek w
odrebnym dokumencie (Art. 10(1) EUTMDR).
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. emo Dowod na uzywanie

Whniosek o przedstawienie dowodu uzywania
moze byc¢ ztozony w tym samym czasie co uwagi
dotyczgce podstaw, na ktorych opiera sie
sprzeciw. Uwagi takie mogg byc¢ takze sktadane
tacznie z uwagami zgtaszanymi w odpowiedzi na
dowdd uzywania (Art. 10(5) EUTMDR).
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Jezeli zgtaszajacy ztozyt wniosek o przedstawienie dowodu uzywania
wczesniejszego znaku towarowego, ktory spetnia wymogi art. 47 ust. 2
lub 3 EUTMR, Urzad wzywa strone wnoszgcg sprzeciw do

przedstawienia wymaganego dowodu w terminie wyznaczonym przez
Urzad.

Jezeli strona wnoszgca sprzeciw nie przedstawi zadnego dowodu ani
powodOw nieuzywania przed uptywem terminu lub jezeli
przedstawione dowody lub powody s3 jednoznacznie nieistotne lub
jednoznacznie niewystarczajace, Urzad odrzuca sprzeciw w zakresie,
w jakim zostat on oparty na danym wczesniejszym znaku.
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Jezeli po uptywie powyzszego terminu strona wnoszgaca sprzeciw
przedstawia (nowe) wskazania lub dowody, ktore uzupetniaja istotne
wskazania lub dowody ztozone juz przed uptywem tego terminu i
dotyczace tego samego wymogu okreslonego w ust. 3, Urzad moze
skorzystac z przystugujacej mu swobody zgodnie z art. 95 ust. 2
rozporzadzenia (UE) 2017/1001 przy podejmowaniu decyzji o
przyjeciu tych wskazan lub dowoddéw uzupetniajgcych. Do tego celu
Urzad uwzglednia w szczegdlnosci etap postepowania oraz to, czy
wskazania i dowody sg dowodami prima facie, czy moga one miec
znaczenie dla wyniku sprawy oraz czy istniejg istotne przyczyny
spoznionego przedtozenia wskazan lub dowodow.
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R: BUIPO Dowdd na uzywanie

We wskazaniach oraz dowodach uzywania okresla sie:
Miejsce

Czas

Zakres

Charakter uzywania znaku towarowego, ktorego dotyczy
sprzeciw,

dla towardow lub ustug, w odniesieniu do ktérych jest on
zarejestrowany oraz co do ktorych wniesiono sprzeciw
(Art. 10(3) EUTMDR).

PWNRE
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EYRO Dowod na uzywanie

Dowody, o ktorych mowa w ust. 3, sg przedktadane
zgodnie z art. 55 ust. 2, art. 63 i 64 i ograniczajg sie
do przedtozenia dokumentow i przedmiotow
majgcych znaczenie dowodowe, takich jak
opakowania, etykiety, cenniki, katalogi, faktury,
fotografie, ogtoszenia prasowe oraz oswiadczenia
pisemne, o ktorych mowa w art. 97 ust. 1 lit. f)
rozporzadzenia (UE) 2017/1001.
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Jesli sktadajgcy odwotanie nie wniesie o zbadanie wfasciwosci
oceny dowodu na uzywanie przez wczesniejszg instancje w
uzasadnieniu odwotania, izby nie mogg jej sprawdzic:

— ,According to the case-law, the Board can examine the issue of
genuine use of the earlier mark only if a party raises it specifically
before it (24/09/2015, T-382/14, PROTICURD, EU:T:2015:686, § 24 and
the case-law cited). In other words, when the issue of genuine use of
the earlier mark is not specifically raised before the Board, it must be
considered as not being part of the subject matter of the proceedings
before the Board (06/06/2018, T-803/16, SALMEX,
ECLI:EU:T:2018:330, § 27; 12/03/2014, T-592/10, BTS, EU:T:2014:117,
§21)”
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Czy jest de minimis?

— The Court of Justice held, in paragraph 72 of the judgment of 11 May 2006 in Sunrider v
OHIM (C-416/04 P, EU:C:2006:310) that it is not possible to determine a priori and in
the abstract a quantitative threshold for the purposes of determining whether use is
genuine or not and, therefore, a de minimis rule, which would not allow EUIPO or, on
appeal, the General Court, to appraise all the circumstances of the dispute before it,
cannot be laid down. Thus, the Court of Justice has held that, when it serves a real
commercial purpose, even minimal use of a mark may be sufficient to establish genuine
use (see judgment of 24 May 2012, MAD, T-152/11, not published, EU:T:2012:263,
paragraph 23 and the case-law cited).

— However, the smaller the commercial volume of the use of the mark, the more
necessary it is for the proprietor of the mark to produce additional evidence to dispel
any doubts as to the genuineness of its use (see, to that effect, judgment of 18 January
2011, Advance Magazine Publishers v OHIM — Capela & Irmdos (VOGUE), T-382/08, not
published, EU:T:2011:9, paragraph 31).
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R EUIPO Dowod na uzywanie

Przedstawione dowody mogg by¢ uznane za niewystarczajgce:

— Jesli np. rachunki wykazujg bardzo mate kwoty lub jest mato rachunkow.
* Np. sprzeciwiajgcy wykazat rachunki na, w sumie, 675,85 EUR w ciggu 5 lat, ktére dotyczyty sprzedazy 34 sztuk ubran;

* Sprzeciwiajacy sprzedajacy dobra masowe — koszulki i czapeczki z daszkiem (=masowe dobra konsumpcyjne) wykazat 1
rachunek, ktéry byt dodatkowo zaliczkg na poczet zawartej umowy.

— Dane dotyczace obrotu strony na rok dotyczg wszystkich towaréw sprzedawanych przez strone a nie
towardéw sprzedawanych pod danych znakiem;

— Inne okolicznosci:

*  Np.: Sprzeciwiajgcy sie — indyjska firma farmaceutyczna bedgaca wtascicielem znaku — wykazat rachunki dotyczgce importu
produktu do hurtowni w Niemczech;

»  Zglaszajacy przedstawit orzeczenie niemieckiego sgdu, z ktdrego wynikato, ze ten konkretny produkt (lek) nie ma
dopuszczenia na wprowadzenie do obrotu w Niemczech. Tj. produkt ten nie mégt sprzedawany w Niemczech.
Sprzeciwiajacy potwierdzit brak dopuszczenia.

* Niemieckie orzeczenie wywotato watpliwosci izby co do mozliwosci sprzedazy w Niemczech. Przy braku innych dowodéw
(np. rachunkéw na sprzedaz), dowdd na uzywanie zostat uznany za nieudowodniony.
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R EUIPO Dowod na uzywanie

Czy dowdd na uzywanie jest zawsze brany pod uwage?
- Nie!

- Jesli niezaleznie od dowodu na uzywanie izba uzna, ze nie ma ryzyka
wprowadzenia w btad, te dowody nie sg oceniane.

- W takiej sytuacji, oceniamy odwotanie, tak jakby uzywanie zostato
udowodnione. To jest najbardziej korzystne podejscie dla
sprzeciwiajgcego sie, ktéry przegrywa (15/02/2005, T 296/02,
Lindenhof, EU:T:2005:49, § 41, 72).
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Jak traktowac argument zgtaszajgcego, ze znak, na ktérym opiera sie
opozycja, zostat tylko zarejestrowany po to, by oming¢ dowadd na

uzywanie?

— Przyktad: Sprzeciwiajacy sie jest wiascicielem dwadch identycznych
znakow, krajowego (starszy) i EUTM. EUTM zostat zarejestrowany
niedawno, nie mineto jeszcze wymagane 5 lat, nie podlega wiec
wymogowi przedstawienia dowodu na uzywanie.

— Wydziat Sprzeciwdéw opart sie na nowszym znaku i podtrzymat
sprzeciw.

— Whnioskujacy argumentuje, ze rejestracja EUTM byta czescia strategii,
ktdra pozwala sprzeciwiajgcemu sie oming¢ dowod na uzywanie.
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. emo Dowod na uzywanie

,The Court recently concluded that the opponent
cannot be requested to prove genuine use
when the grace period of the mark the
opposition is based on has not yet expired
(19/10/2017, T-736/15, SKYLITE (fig.) / SKY et
al., EU:T:2017:729, § 35, 16/05/2019, T-354/18,
SKYFi /SKY et al., EU:T:2019:33, §§ 46-47).”
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http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=en&jur=C,T,F&num=T-736/15&td=ALL

R: BUIPO Dowdd na uzywanie

,...the aim of the opposition procedure is to give
proprietors of rights the possibility of
contesting an application for an EU mark on the
basis of earlier rights which conflict with it.”
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R: EUiRe . Dowod na uzywanie

,More specifically, according to the case-law, in
the context of an opposition procedure, EUIPO is
even required to presume that the earlier mark
is valid (08/05/2012, T-101/11, G,
EU:T:2012:223, § 22).”
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. emo Dowod na uzywanie

,In particular, according to that case-law, in the context of an
opposition procedure, EUIPO cannot examine whether a mark fulfils
the criteria that constitute an absolute ground for refusal, such as
those laid down in Article 7(1) EUTMR and referred to in Article
52(1)(a) EUTMR. Similarly, in the opposition procedure, EUIPO also
cannot examine whether the criteria that constitute a ground of
invalidity, such as those referred to in Article 52(1)(b) EUTMR are
fulfilled, as regards the mark relied on in support of the opposition.
Neither Article 41 nor Article 42 EUTMR, provide a procedural
mechanism that allows the validity of an earlier mark to be contested
having regard to the bad faith of the oponent” (19/10/2017, T-736/15,
SKYLITE (fig.) / SKY et al., EU:T:2017:729, §§ 24-27).
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http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=en&jur=C,T,F&num=T-736/15&td=ALL

R: EUiRe . Dowod na uzywanie

Jak traktowac argument zgtaszajgcego, ze wczesniejszy
znak zostat zarejestrowany w ztej wierze?
Przyktad:

— Zgtaszajgcy argumentuje, ze sprzeciwiajgcy dziatat w ztej
wierze rejestrujgc swoj znak (i pdzniej wnoszac sprzeciw)
bo wiedziat, ze zgtaszajacy uzywa swoj znak (ktory w tym
czasie byt jeszcze niezastrzezony) i tak naprawde
,Skopiowat” i zastrzegt znak zgtaszajgcego. Wykazuje
uzywanie dtugo przed wnioskiem o rejestracje,
poprzedzajgce date rejestracji znaku sprzeciwiajgcego sie.
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. emo Dowod na uzywanie

, The opposition proceedings (and the appeal thereof)
only concern the question whether or not the EUTM falls
under any of the relative grounds for refusal. The right to
an EUTM begins on the date when the EUTM is filed and
not before. Therefore, events or facts that happened
before the filing date of the EUTM are irrelevant
because the rights of the opponent, insofar as they
predate the EUTM, are earlier than the applicant’s
EUTM.”
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R EUIPO Inne - optaty

Optaty za zgloszenie (zgtoszenie elektroniczne)

WZT (stary system) Optata ZTUE (nowy system) Optata
Pierwsza klasa Pierwsza klasa 850 EUR
Druga klasa i EUR obejmuje Druga klasa 50 EUR
maksymalnie trzy klasy
Trzecia klasa Trzecia klasa 150 EUR
Czwarta klasa i wszystkie 150 EUR Czwarta klasa i wszystkie 150 EUR
kolejne klasy kolejne klasy
Optaty za przedtuzenie (e-zgltoszenie)
WZT (stary system) Optlata ZTUE (nowy system) Optlata
Pierwsza klasa Pierwsza klasa 850 EUR
Kwota 900 EUR imuje
Druga klasa it ?U abejng) Druga klasa 50 EUR
maksymalnie trzy klasy
Trzecia klasa Trzecia klasa 150 EUR
Czwarta klasa i wszystkie 400 EUR Czwarta klasa i wszystkie 150 EUR
kolejne klasy kolejne klasy
Zwigzane ze znakiem towarowym UE Oplata (stary system) ZTUE (nowy system)
Sprzeciw 350 EUR 320 EUR
Uniewaznienie 700 EUR 630 EUR
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